ACTA DEL PLENO ORDINARIO DE LA CORPORACION MUNICIPAL,
CELEBRADO EL DIA VEINTICINCO DE JUNIO DOS MIL OCHO.

---00000000---

En la Ciudad de Sagunto, a dia veinticinco de Junio de dos mil ocho, siendo las 17
horas y 15 minutos, se reunen, en el Salon de Sesiones de este Excmo. Ayuntamiento, bajo la
Presidencia del Ilmo. Sr. Alcalde, D. Alfredo C. Castell6 Séez, los siguientes Concejales:

Sr. Vicente Vaya Pla

Sra. Concepcion Pelédez Ibafiez
Sra. Davinia Bono Pozuelo

Sr. Sergio Ramo6n Muniesa Franco
Sr. Juan Serrano Moreno

Sra. A. Leonor Murciano Rodriguez
Sra. M* Teresa Peris Azpilicueta
Sr. José Luis Marti Gonzalez

Sra. Gloria I. Calero Albal

Sr. José Luis Chover Lara

Sra. Nuria Hernandez Pérez

Sr. Miguel Garcia Benitez

Sra. Aurora Campayo Duarte

Sr. Miguel Chover Lara

Sr. Jaime E. Goig Torres

Sra. M? Pilar Fernandez Chirivella
Sr. Raul Navarro Gémez

Sr. Manuel Gonzalez Sanchez

Sr. Ana Maria Martinez Macian
Sr. Sergio Paz Compaii

Sr. Josep Francesc Fernandez Carrasco
Sr. M? Teresa Garcia Mufoz

Sr. Fernando Loépez-Egea Lopez
Sr. Francisco Aguilar Gil

Asistidos de la Secretaria General, D*. Josefa M* Esparducer Mateu y del Interventor,
D. Sergio Pascual Miralles, al objeto de celebrar sesion ordinaria del Pleno de la Corporacion,
en primera convocatoria. Haciéndose constar que la Sra. Herndndez y los Sres. Goig y
Navarro se incorporan a la sesion en el punto n° 2, siendo las 17 horas y 16 minutos.

Abierta la sesion, por la Presidencia, se paso a tratar los asuntos incluidos en el orden
del dia.

1 APROBACION ACTA SESION ANTERIOR.

Sometido a votacion el primer punto del orden del dia, el Ayuntamiento Pleno, por
unanimidad, ACUERDA: Aprobar el borrador del acta correspondiente a la sesion celebrada
el dia veintiocho de mayo de dos mil ocho.

2 DAR CUENTA RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA, CONCEJAL-
DELEGADO DE PRESIDENCIA Y GOBIERNO INTERIOR, RESOLUCIONES
CONCEJAL-DELEGADO POLITICA TERRITORIAL Y SOSTENIBILIDAD Y
RESOLUCIONES CONCEJAL-DELEGADO DE ECONOMIA Y FINANZAS:

1



De conformidad con lo dispuesto en el art. 42. del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real Decreto de
28 de Noviembre de 1986, se informa al Ayuntamiento Pleno de todas las Resoluciones de la
Alcaldia adoptadas desde la anterior sesion plenaria ordinaria, de fecha 28 de Mayo
del presente aflo, segun la siguiente relacion:

RESOLUCIONES DE ALCALDIA:

Mayo de 2008

23/05/2008
23/05/2008
23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

Convocatoria Junta de Gobierno Local para el dia 28 a las 9 horas 30 minutos
Expte. 3/07-IF. Desestimacion de recurso de reposicion

Expte. 000265/2008-AY. Autorizacion uso del cine Capitol, para exhibicion
de musica jazz, el dia 8 de junio de 2008.

Nombramiento como funcionario interino con la categoria de Administrativo
a D. David DeEsteban Albir.

Desestimacion del recurso interpuesto contra D. Antonio Comeche Martinez
contra la desestimacion por silencio administrativo.

Reclamar a la funcionaria Diia. M* José Lopez Jiménez y Diia. M* Luisa
Ruiz Moya la devolucién de las cantidades indebidas en nomina.
complementos especificos consecuencia de la revision de liquidaciéon
efectuada en aplicacion del IPC/07.

Establecer los complementos personales transitorios a Elena
Azpilicueta Eres y otros y la compensacion econdmica derivada de la
aplicacion de atrasos IPC/07.

Desestimacion recurso de reposicion interpuesto por D. Vicente Olmos
Furi6 contra la desetimacion por silencia administrativo.

Desestimar recurso de reposicion interpuesto por D. Vicente Castello
Cervera contra la  desestimacion por silencio administrativo.

Expte:23/08-CEXP-Afic. Realizacion de la XI Muestra Artesanal y
comercio Tradicional. Autorizacion a Dia. Dolores Torrent Rodriguez
en representacion de la Asociacion de comerc. De
Aprobacion, autorizacion, disposicion, reconocimiento de la obligacion y
ordenacion de pago de los gastos recogidos en la relacion n® 200800000616,
que incluye 119 operaciones.

Proce. Abrevi. 232/08. Recurrente Jesus Segovia Beltran . Remision de
la documentacion administrativa del expte. 20/07- RD y emplazar a la
compafia Mapfre para personarse ante el

Formular oferta genérica al SERVEF a efectos de seleccionar personal
socorrista con destino a playas durante el periodo estival.

Nombramiento de funcionaria interina con la
Administrativo a Dia. Elena Navalon Arnau .

Nombramiento de mienbros de la Mesa de Valoracioén y convocatoria
de la comision de valoracion a efectos de valoracion de los méritos
aportados por los aspirantes.

Resoluciones de recurso de Reposicion expte. 114/08.-PS.
Desestimacion de recurso del recurso interpuesto por D. Carles Miquel Peris
contra resolucion de la Alcaldia de fecha 12 de mayo de

Autorizar el traslado del puesto de venta de Felipe Caparroés Belmonte a
los puesto 377M-378-379 en el Mercaso exterior fijo de los miércoles.

Expte. 284/06-CH.D. Jorge Cortell Albert. Denegacion del recurso de
Reposicion contra la denegacion de la licencia Municipal de primera

categoria de
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23/05/2008
23/05/2008
23/05/2008
23/05/2008

23/05/2008
23/05/2008
23/05/2008
23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008
23/05/2008

23/05/2008
23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008
23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

Santiago.

23/05/2008

23/05/2008
23/05/2008

23/05/2008
23/05/2008

26/05/2008

cupacion para la vivienda situada en la C/
Expte. 5008/07.D. Gloria Benaya Bono.Desestimar recurso de reposicion.

Expte. 12594/07.D. Angeles Caballer Mufioz. Multa de 60 euros.

Expte. 8750/07. Multa de 60 euros a D. Maria Josefa Ramon Tarrega.

Expte. 7574/07. D. Alvaro Castilla Martin. Inexistencia de infraccion y
archivo del expediente de referencia.

Expte. 8864/07. Imponer multa de 60 euros a D. Enrique Giménez Pérez.
Expte.8751/07.Imponer multa de 60 euros a D*. Maria Ramoén Beltran.

Expte. 8688/07. Imponer multa de 60 de euros a D. Carlos Briongos Lainez .
Expte. 7026/07. Imponer multa de 60 euros a D. José Cristobal Rodriguez
Segovia.

Expte.8669/07. Imponer multa de 60 euros a D. Hassan Boussaure
Abdelouand.

Expte. 9509/07.Inexistencia de infraccion y archivo del expediente instruido
por D. José Harsicano.
Expte.8391/07.Imponer multa a D° Yolanda Abad Garcia de 60 euros.

Expte. 12086/07. Desestimacion de recurso de reposicion interpuesto por D.
Benzina Chokri .

Expte.13418/07.Imponer multa de 60 euros a D. Monserrat Abad Vilar.
Expte. 8393/07.Inexistencia de infraccion y archivo del expediente instruido
contra D. Juan José Viche Garcia.

Expte. 3191/07. Desestimar el recurso de reposicion por D. Diego José
Fernandez Garcia.

Expte. 6899/07. Imponer al interesado D. Luis Armando Perugachi Anrango
la multa de 100 euros

Expte.3905/07. Desestimacion de recurso de reposicion interpuesto contra D.
Norberto Garcia

Expte. 13176/07. Imponer la multa de 60 euros a D. Paqui Castro Giménez.
Expte. 12200/07.Desestimacion de recurso de reposicion interpuesto por D.
Antonio Navarro Toro

Expte. 11726/07. Desestimacion de recurso de reposicion interpuesto por D.
M. Begona Macian Lopez.

Expte. 5843/07. Desestimar recurso de reposicion interpuesto por D. Jesus
Diaz Corredera.

Expte. 9245/07. Imponer multa de 100 euros a D. Joaquin Santiago

Expte.8656/07. Imponer multa de 30 euros a D* Carmen Noelia Royo
Torrecillas.

Expte.273/08.Imponer a D. Juan Gonzalez Sanchez la multa de 60 euros.

Expte. 8854/07. Imponer a D. Planem Tsvetanov Lidanski la multa de 100
euros.

Expte.12705/07. Imponer multa de 60 euros a D. Antonio Gémez Goémez

Aprobacion de provision de fondos a favor de D. Saturnino Dominguez
Fernandez con objeto de hacer frente a los gastos de viaje para la reunion de
la Asociacion de Ciudades Educadoras.

Expte.n® 8406/07.Imponer la multa de 60 de euros a D. Luis Antonio
Delgado Castro.



26/05/2008
26/05/2008
26/05/2008
26/05/2008

27/05/2008

27/05/2008
27/05/2008

27/05/2008
27/05/2008

27/05/2008

27/05/2008

27/05/2008

27/05/2008

27/05/2008

27/05/2008

27/05/2008

28/05/2008

28/05/2008

28/05/2008

28/05/2008

28/05/2008

28/05/2008

29/05/2008

29/05/2008

29/05/2008

Expte.77780/07. Imponer la multa 100 euros a D. Alejandro Cortes Diaz
Expte.9147/07. Imponer multa de 60 euros a D. Antonio Marin Serrano
Expte. 8176/07.Imponer multa de 60 euros a D. Bartolomé Camps Barrera

Expte.9028/07. Imponer multa de 60 euros a D°. Maria Aranzazu Elorduy
Otero .

Contratar a D. Cecilio Martinez Matfiez y otros con la categoria de socorristas
de playas, bajo la modalidad de obra o servicio determinado.
Expte.27/08.Concesion D.Raul Pardos Vaii6 licencia perros peligrosos.

Reingreso de la funcionaria Dfia. Teresa Ruiz Beltran como auxiliar de
administracion general.

Abono diferencias IPC a Diia. Francisca Martin Fernandez. GP-MACYV.

Expte.000015/2008-RC. Estimacion del recurso presentado por Dia. Maria
Monreal Moreno en

concepto de impuesto de actividades econémicas( 2001-2002)
Exptes. 68/08, 82/08,87/08,100/08,101/08. Inhumaciones
ocupados. Autorizacion a D.Antonio Fresno Ruiz y otros.
Expte. 129/08, 133/08,154/08,155/08,156/08, 184/08.
nichos ocupados.

Autorizacion a Dia. Rosa Lopez Ortiz y otros.

Expte. 7/08,173/08. Cesion de nicho temporalidad 5 afios. Concesion a D.
Manuel Lopez Mari y otros.

Expte.142/08, 153/08, 158/08, 171/08. Cesion de nichos 50 afios. Concesion
a a Diia Antonia Valencia Gil y otros.
Expte.17/08,175/08,178/08,187/08.Cesion de nichos de 50 afios. Concesion
de a Dia. Ana M? Fernandez Rodriguez y otros.

Expte. 131/08,138/08,140/08, 140/08. Cesion de nichos 50 afios. Concesion a
Dna. Consolacién Vivas Herrando y otros.

Expte. 66/08,99/08,109/08,128/08,130/08.Cesion de nichos
Concesion a Dia. Josefa Segura Capel y otros.

Suspender el PER a los vecinos del municipio : Amara Jiménez Ramirez y a
Natalia Koudriavteseva y conceder el abono del PERa M* Carmen Gonzalez
Millan y a Emilia Fernandez

Expte.147/08.Autorizacion ampliacion puestos del mercado exterior fijo a
Dia. Nieves Zalvez Martinez los jueves y sabados santos.
Expte.511/86.Autorizar el traslado del puesto de venta de Cristobal Lucas
Gimenez en el mercado exterior fijo.

Se proceda a la inscripcion de la union de hecho correspondiente al
expte.36/2008-UH.

Devolucién por transferencia bancaria por inexistencia de infracciones a las
cuentas que a continuacion se reflejan a D. Francisco Javier Ortiz Esteban y
otros

Abono noéminas abril diversas trabajadoras Noemi Romero Pérez, Rosana
Gozalvo Arnau y Catalina Martin Barcos.

Trasladar al Juzgado de 1? instancia e instruc. N° 4 de Sagunto y la Fiscalia
de Menores de Valencia el expte. Relativo a la situacion de absentismo
escolar del menor Angel Diaz Gabarre.

Trasladar al Juzgado de 1°nstancia e instru.. N°4 de Sagunto y a la Fiscalia
de Menores de Valencia el expte. Relativo a la situacion de absentismo del
menor Antonio Santiago Santiago.

Trasladar al Juzgado de 1? instancia e instrucciéon n°4 de Sagunto y a la

en nichos

Inhumaciones en

50 anos.
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29/05/2008

29/05/2008

29/05/2008

29/05/2008

30/05/2008

30/05/2008

30/05/2008

Junio 2008
02/06/2008

02/06/2008

02/06/2008

02/06/2008

02/06/2008

02/06/2008

02/06/2008

02/06/2008

03/06/2008

03/06/2008

03/06/2008

03/06/2008

03/06/2008

Fiscalia de Menores de Valencia el expte relativo a la situacion de
absentismo de la menor Cristina Santiago Santiago.
Por Secretaria General se proceda a la inscripcion de la union de hecho
correspondiente al expte.35/2008.
Que por la Secretaria General se proceda a la inscripcion de la unidén de
hecho correspondiente al expte. 34/ 2008-UH.
Que por la Secretaria General se proceda a la inscripcion de la unidén de
hecho correpondiente al expte. 33/2008-UH.
Expte.4/08-AV. Asociacion Colega Jove.Denegacion de la inscripcion
solicitada por no tener un domicilio social en el municipio de Sagunto.
Convocatoria de sesion ordinaria de la Junta de Gobierno local a las 9
horas y 30 minutos del miércoles 4 de junio de 2008, con el orden del dia
que figurara en la correspondiente.
Ejecucion del presupuesto de los gastos recogidos en la relacion
n°200800000659 que incluye 99 operaciones, por un importe total de 48.531,
04 euros.
Propuesta némina Mayo /2008. Ordenar pago de las obligaciones
correspondientes a los titulares y pago de las nominas del personal del
Ayuntamiento de Sagunto del mes de mayo de 2008.

Nombramiento de funcionaria interina con la categoria de Auxiliar de
Turismo a D? Cristina Badenes Tomas

Nombramiento de mienbros de la Mesa de Valoracion para la seleccion de
dos coordinadores del servicio de posta en Playas en periodo estival..
Delegacion en los Concejales D. Jose Luis Marti Gonzalez y D* Teresa Peris
Azpilicueta la celebracion de matrimonio civil

Expte. 124/08, 144/08, 148/08, 177/08, 186/08. Concesion de nichos por la
temporalidad méxima de 50 afios a Pedro Vicente Palomar Cirugeda y otros.
Expte. 57/08, 118/08,121/08,143/08. Autorizacion de inhumaciones de
cadaveres en los nichos solicitados por Rosa Vidal Melchor y otros.
Expte.157/08,170/08,182/08. Autorizar las inhumaciones de los caddveres en
los nichos solicitados a D* Maria Marco Marza y otros .

Exptes.62/08,94/08,104/08,116/08,117/08,119/08. Concediendo los
siguientes nochos por la temporalidad maxima de 50 afios de a D. M?
Angeles Martinez Huerta.

Ampliacion de la zona regulada por el servicio de ORA a la Avda.
Mediterraneo de esta poblacion, aprobado por Junta de Gobierno Local de
fecha 16 de abril de 2008.

Expte. 4554/07. Desestimar el recurso reposicion interpuesto por Labsail
Abdellah

Expte. 12020/07.Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por D*. M?
Pilar Lorenzo Garcia y ratificar la sancion.

Expte. 6743/ 07.Imponer al interesado la multa de 310 euros D. Jos¢ Ramén
Vilanova Peruga.

Expte.grua. N° 46220080000161.,Estimar alegaciones en el expte instruido
contra D. Carolina Pajares Blazquez y autorizar la salidadel vehiculo del
depodsito municipal.

Expte grua n°. 46220080000346.Estimar las alegaciones y autorizar la salida
del deposito municipal sin coste alguno para su titular D. Abdelkader
Bentahar Ores.



03/06/2008

04/06/2008

04/06/2008

04/06/2008

04/06/2008

04/06/2008

04/06/2008

05/06/2008

Expte. 7681/07.Inexistencia de infraccion y archivo del expediente instruido
contra D°. Paloma Portillo Fuentes.

Expte. 8883/07. Inexistencia de infraccion y archivo del expediente de
referencia instruido contra D. Antonio Lépez Moreno.

Expte. 8886/07. Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por D.
Vicente Rodriguez Pastor y ratificar la sancion impuesta.

Expte. 8486/ 07. Imponer al interesado D. Alberto Mech6 Llusar la multa de
60 euros .

Expte.9099/07. Imponer al interesado D. José Vicente Crespo Alcover la
multa de 30 euros.

Expte. 8923/ 07. Inexistencia de infraccién y archivo del expte instruido
contra D. Manuel

Sanchez Montalban

Expte. 7546/ 07.Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por D.Juan
Ignacio Serrano Puig.

Expte. 11649/07. Imponer a D. Francisco Garcia Belmonte la multa de 60
euros.

05/06/2008 Expte.8717/07. Imponer la multa de 60 euros a D. Enrique Caballer de Gabriel.

05/06/2008

05/06/2008

05/06/2008

05/06/2008

05/06/2008

05/06/2008

06/06/2008

06/06/2008

06/06/2008

06/06/2008

06/06/2008

06/06/2008

06/06/2008

Expte. 11637/07. Imponer a D°. Carmen Aranzazu Plaza Garcia la multa de
60 euros.

Expte. 6800/07.Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por D.
Alberto Caballer Moya.

Expte. 12163/07. Imponer la multa de 60 euros a D. Edgardo Eugenio
Tedeschi.

Convocatoria de Audiencia Publica de Ciudad a la 19 horas del viernes dia
20 de junio de 2008, en el salon de Actos del Centro Civico. Para dar
cuenta proyecto de presupuesto ejercicio 2008.

Orden de pago de las operaciones no presupuestarias n°200800026489, de
Jiménez Tirado, Lidon en concepto de provision de fondos para atender
gastos de recursos, por importe de 520 euros.

Orden de pago de operaciones no presupuestarios con n° 2000800026366, de
Jiménez Tirado, Lidon en concepto de provisiéon de fondos para atender
gastos de recurso por importe de 390

Se aprueba autoriza, disponer, reconocer la obligacién y ordenar el pago de
los gastos recogidos en la relacion n® 200800000682 que incluye 245
operaciones, por un importe total de 154.459, 24

Convocar sesion ordinaria de la Junta de Gobierno Local a las 9 horas y 30
minutos del miércoles dia 11 de junio de 2008

Extincion de contratos programa salario joven 2007, y correspondiente baja
y liquidacién de la ndmina de esta mensualidad al trabajador Miguel Angel
Hervas Espana y otros.

Extincion del contrato suscrito por D°. Pilar Ruiz Cortés, con motivo de la
finalizacion del "Proyecto Programa de Garantia Social 2007", en fecha 20
de junio de 2008.

Finalizacion del contrato de prestacion de servicios escuela taller "la Nau del
Trenillo" a D. Sergio Alonso Garcia y otros.

Desestimar la pretension de la interesada D* Yolanda Sanchis Tormo
consistente en el reintegro de las tasas por concurrencia del procedimiento
selectivo para formacion bolsa de auxiliares

Expte.29/08. Deficiencias higiénico sanitarias. Poner de manifiesto al
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06/06/2008

06/06/2008

06/06/2008

06/06/2008

06/06/2008

06/06/2008

09/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

propietario del inmueble "Construcciones y Promociones la Portefia , 24 S.L.
Los informes técnicos.

Expte. 123/08.Rectificar la Resolucion de Alcaldia n® 465 de 14 abril de
2008, en lo referente a la temporalidad de la concesion de nicho. Adquirente
Alicia Llorens Abascal.

Expte. 482/07.Rectificar la resolucion de Alcaldia ° 490 de 23 de abril de
2008 en lo referente a la concesion de un nicho por temporalidad para
inhumar el cadaver. Adquirente Cristina Bolinches.

Expte. 189/08,191/08,193/08,195/08,198/08.Concesion de los siguientes
nichos: Francisca Macias Rosa.

Expte.192/08,197/08,200/08.Concesion de los siguientes nichos por
temporalidad maxima de 50 afios para inhumar los cadaveres de: Vicente
Tomas Blasco y otros.

Expte. 159/08. Cambio de titularidad de 5 a 50 afios. Renovaciéon de la
concesion temporal del nicho n°l1, tramada 5%, ocupada por los restos
mortales de D. Miguel Ros Doménech.

Expte. 96/08.Autorizar la inhumacion del cadaver en el nicho solicitado por
Juan Carlos Salinas Vinals.

Contratar como socorristas de playas bajo la modalidad de obra o servicio
determinado a Cecilio Martinez Mafiez y otros.

Expte.9/08. Adjudicar a la empresa ambulancias Civera s.l. El contrato de
servicios de ambulancias para las playas durante la campana de verano.
Nombramiento de funcionarias interinas con la categoria de auxiliares de
turismo a Esther Albero Vea y otras.

Expte. 2911/08. Reconocer el derecho a devolucion a D. Pedro Martinez
Fernandez por ingreso indebido que asciende a 18 euros.

Expte. 1250/08. Resolver la inexistencia de infraccion y el archivo del
expediente de referencia

Expte. 2585/08. Imponer al interesado la munta , por los hechos y
fundamentos juridicos expresados.

Expte. 3189/08. Imponer al interesado la multa, por los hechos y
fundamentos juridicos expresados.

Expte. 2304/08. Imponer al interesado la multa, por los hechos y
fundamentos juridicos expresados.

Expte. 11113/07. Imponer al interesado la multa por los hechos y funamentos
juridicos expresados.

Expte. 2486/08. Imponer al interesado, la multa, por
fundamentos juridicos expresados

Expte. 2634/08. Imponer al interesado la multa, por
fundamentos juridicos expresados.

Expte. 3643/08. Resolver la inexistencia de infraccion y
expediente de referencia.

los hechos y
los hechos y

el archivo del

Expte. 3622/08. Imponer al interesado la multa, por
fundamentos juridicos expresados.

Expte. 3267/08. Resolver la inexistencia de infraccion y
expediente de referencia

los hechos y

el archivo del

Expte. 2686/08. Imponer al interesado la multa, por
fundamentos juridicos expresados.

Expte. 686/08. Desestimar recurso de reposicion interpuesto por los hechos y
fundamentos juridicos expresados, y en consecuencia ratificar la sancion
anteriormente interpuesta.

los hechos y



12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

12/06/2008

13/06/2008

13/06/2008

13/06/2008

13/06/2008

13/06/2008

13/06/2008

13/06/2008

13/06/2008

13/06/2008

13/06/2008

Expte. 9876/07. Imponer al interesado multa, por los hechos y fundamentos
juridicos expresados.

Expte. 9046/07. Desestimar el recurso de reposicion por los hechos y
fundamentos juridicos expresados y en consecuencia ratificar la sancion
anteriormente interpuesta

Expte. 6981/07. Resolver la inexistencia de infraccion y archivo del
expediente de referencia.

Expte. 13140/07. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 5831/07. Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por los
hechos y fundamentos juridicos expresados y en consecuencia ratificar la
sancion anteriormente interpuesta.

Expte. 8641/07. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 12510/07. Imponer al interesado, la multa, por los hechos y
fundamentos juridicos expresados.

Expte- 9671/07. Imponer al interesado la multa, por los hechos y
fundamentos juridicos expresados

Expte. 10152/07. Imponer al interesado multa, por los hechos y fundamntos
juridicos expresados.

Convocatoria Junta de gobierno Local a las 9 horas y 30 minutos del dia 18
de junio

Expte. 4081/07. Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por los
hechos y fundamentos jurdicos epxresados y en consecuencia ratificar la
sancion anteriormente interpuesta

Expte. 12749/07. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 10718/07. Imponer al interesado multa, por los hechos y fundamentos
juridicos expresados
Expte. 3960/07. Imponer al interesado multa, por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 6919/07. Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por los
hechos y fundamentos juridicos expresados y en consencuencia ratificar la
sancion anteriormente interpuesta

Expte. 12093/07. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 13037/07. Imponer al interesado multa, por los hechos y fundamentos
juridicos expresados.

Expte. 7778/07. Resolver la inexistencia de infraccion y archivo del
expediente de referencia

Expte. 9142/07. Imponer al interesado multa, por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

13/06/2008 Expte. 2894/07. Desestimar recurso de reposicion interpuesto por los hechos y
fundamentos juridicos expresados y en consencuencia ratificar la sancidén
antiormente interpuesta

16/06/2008 Expte. 11280/07. Imponer al

fundamentons juridicos
expresados

16/06/2008 Expte. 11969/07. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos

juridicos expresados

interesado multa, por los hechos y



16/06/2008

16/06/2008

juridicos

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

16/06/2008

17/06/2008
17/06/2008

17/06/2008

17/06/2008

Expte. 12786/07. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados.
Expte. 11085/07. Imponer al interesado multa, por los hechos y fundamentos

expresados
Expte. 11866/07. Resolver la inexistencia de infraccion y archivo del
expediente de referncia

Expte. 13375/07. Imponer al interesado, multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 7201/07. Declarar la inexistencia de infraccion y archivo del
expediente de referencia

Expte. 2953/07. Desestimar el recurso d reposicion interpuesto por los
hechos y fundamentos juridicos expresado y en consencuencia ratificar la
sancion anteriormente interpuesta

Expte. 8586/07. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 2011/08. Resolver la inexistencia de infracciéon y archivo del
expediente de referencia

Expte. 13237/07. Resolver la inexistencia de infraccion y archivo del
expediente de referencia

Expte. 2724/07. Imponer al interesado la multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados
Expte. 3680/08. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 3681/08. Imponer al interesado multa, por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 3364/08. Imponer al interesado, la multa por los hechos y
fundamentos juridicos expresados

Expte. 3365/08. Imponer al interesado multa por los hechso y fudamentos
juridicos expresados

Expte. 11309/07. Resolver la inexistencia de infraccion y archivo del
expediente de referencia

Expte. 11256/07. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 11310/07. Resolver la inexistencia de infraccion y archivo del
expediente de referencia

Expte. 1695/08. Desestimar recurso de reposicion interpuesto por los hechos
y fundamentos juridicos expresados y en consecuencia ratificar la sancion
anteriormente interpuesta

Expte. 8620/07. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 11101/07. Imponer al interesado multa por los hechos y fundamentos
juridicos expresados

Expte. 38/08. Transfusiones de sangre, ubicacion de autobancos

Contratacion de Estefania Laserna Llorca, bajo modalidad de eventual por
circunstancias de la produccion con categoria de monitor de actividades afra
Expte. 271/07. Autorizar dejar sin efecto la reduccion de jornada concedida y
cese de la funcionaria interina

Contratar a D* Amparo Torres Gonzédlez y otros con la categoria de
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monitores bajo la modalidad de obra o servicio determinado a tiempo parcial
para 1’ escola d estiu.

17/06/2008 Contratar a D* Carolina Sanchez Cafiizares y otros con la categoria de
Coordinadores del Campus Delfin. A D*Miriam Navarro Sanchis y otros con
la categoria de Monitores del Campus

17/06/2008 Contratar a D* Paula Mufioz Bafion y otras con la categoria de Coordinadores
para l'Escola d'Estiu.

17/06/2008 Contratar a D. Alberto Lanza Fraga y otros con la categoria de monitores
para campus Delfin.

19/06/2008 Designar a D* Rosa Higon Monterde para ejercer la secretaria de Audiencia
Publica de Ciudad que se celebrara el proximo 20 de junio de 2008.

RESOLUCIONES DE PRESIDENCIA Y GOBIERNO INTERIOR
mayo 2008

20/05/2008Exp:12/2008PS.GP-AAS. Subvenciones sanitarias a los trabajadores Juan Salas
Oliva y otros.

23/05/2008Expte.101/2008. Autorizacion de excedencia para cuidado familiares a D* Carmen
Fernandez ~ Dominguez. Del 9 de junio al 17 agosto de 2008.

29/05/2008 Autorizacion reduccion de jornada a la trabajadora D? Isabel Ibanez Martin del 1
de Julio al 31 del mes y del 1 al 12 de septiembre de 2008 ambos inclusive.

Jjunio 2008

02/06/2008Hacer publicos la lista provisional de admitidos y excluidos para la formacion de
una bolsa de trabajo para la contratacion laboral temporal de coordinadores del
Campus Delfin.

02/06/2008Hacer publica la lista provisional de admitidos y excluidos para la formacion de
una bolsa de trabajo para la contratacion laboral temporal de los monitores del
campus del campus Delfin.

02/06/2008Hacer publica la lista provisional de admitidos y excluidos para la formacion de
una bolsa de trabajo de contratacion laboral temporal de coordinadores de 1'Escola
d’Estiu.

02/06/2008Hacer publica la lista provisional de admitidos y excluidos para la formacion de
una bolsa de trabajo para la contratacion laboral temporal de Monitores de 1'Escola
d’Estiu.

03/06/2008Elevar a definitiva la lista provisional de bolsa de trabajo para coordinadores
campus delfin.

03/06/2008Elevar a definitiva la lista provisional en bolsa de trabajo de Monitores campus
delfin.

03/06/2008Elevar a definitiva la lista provisional para formacion bolsa de trabajo
coordinadores de la Escola d’estiu.

03/06/2008Elevar a definitiva la lista provisional para formacion de bolsa de trabajo de
Monitores de la Escola d’Estiu.

04/06/2008 Anticipos reintegrables a devolver

04/06/2008Expte 128/08-PS, Jornada reducida por especial dedicacion de familiar

05/06/2008Expte:34/07. Autorizar la finalizacion de la reduccion de jornada a la trabajadora
Eva M # Llombart Porcar. Efectos desde el 9 de junio de 2008.

06/06/2008Expte.129/08.Autorizar a D* Isabel Ibafiez Martin licencia sin retribucion por
interés particular desde el 23 de junio hasta el 30 de junio de 2008.
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RESOLUCIONES DEL DELEGADO DE POLITICA TERRITORIAL Y

Mayo 2008

20/05/2008
20/05/2008
20/05/2008
21/05/2008
21/05/2008
21/05/2008
22/05/2008

22/05/2008

22/05/2008

22/05/2008

22/05/2008

22/05/2008

22/05/2008

22/05/2008

22/05/2008

22/05/2008

22/05/2008

22/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

SOSTENIBILIDAD

Expte. 17/08-CE. Decreto admitiendo solicitud a tramite

Expte. 13/08-CE. Decreto admitiendo solicitud a tramite

Expte. 10/08-CE. Decreto admitiendo solicitud a tramite

Expte. 9/08-CG. Decreto admitiendo solicitud a tramite

Expte. 56/07-CG. Decreto admitiendo solicitud a tramite

Expte. 124/06-IN. Estimar favorable la comunicacion ambiental.

Concesion de licencia de obras para rehabilitar fachada por desprendimiento
vivienda sita en C/ Ordofiez n°l. A D. Maximiliano Gimeno Gracia.Expte.
92/08-LO.

Expte. 12/08-CH.D. Juan Carlos Carmona Redondo. Concesion de licencia
municipal de primera ocupacion para la vivienda sita en la C/ José
Lerma n°4 y C/ Santa Ana n°3 de este municipio.

Expte. 31/08-CH.Concesion de licencia municipal de primera ocupacion para
el edificio sito en la C/ Hernan Cortés n°25 a solicitud de D. Daniel Sédnchez
Chamorro.

Expte.163/07-CH. Concesion de licencia municipal de primera ocupacion a
en c¢/Piulo n°8 (Urbanizaciéon Malvasar) a solicitud de D. Guillermo Ros
Montesinos.

Expte.87/08-LO. Licencia de obras para reparacion de cornisa en la vivienda
sita en la C/Capitan Pallarés, n°2 a solicitud de D. Angel Gonzalez Girén.
Expte.000048/2001-IN.Declaracion de caducidad de expediente y archivo de
actuaciones relativo a licencia solicitada por Victor Hugo Crespo Bel.

Expte. 000073/2001.-IN.Caducidad del expte. Y el archivo de las actuaciones
relativo a la licencia solicitada por GESTINMUEBLE  EL PUERTO
OSJUMA S.L.

Expte.000003/2002-IN.Declarar la caducidad del expte y el archivo de las
actuaciones relativo a la licencia solicitada por Sandra Gomez de la
Bandera.

Expte.000049/2002-IN.Caducidad del expediente y el archivo de las
actuaciones relativo a la licencia solicitada por ENCLAVE
INSTRUMENTOS SONORIZACION S.L.

Expte.000074/2003-IN.Declarar la caducidad del expediente y el archivo de
las actuaciones relativo a licencia solicitada por Luis Miguel Marquez
Lopez

Expte.000069/2003-IN. Declarar la caducidad del expediente y el archivo de
relativo a la licencia solicitada por Vicente Vidal Ruiz.
Expte.000038/2001-IN.Caducidad del expediente y el archivo de las
actuaciones relativo a la licencia solicitada por ( ASOCIACION
BERNABEU, CERVERA Y EDO) .

Expte. 16/2006-CG.Admision a tramite de la solicitud presentada por Motos
San Pedro Factory S.L.de apertura de para la actividad de venta y reparacion
de motocicletas y accesorios.

Expte.42/08-CH.Concesion de Licencia municipal de primera ocupacion para
el edificio sito en la

C/ Finisterre n° 14. Titular Sagunt- Port Gestion y Construccion S.L
Expte.71/08-CH. Concesion a D. M?* Jos¢ Rondan Rubio licencia municipal
de segunda ocupacion
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26/05/2008

26/05/2008

26/05/2008

27/05/2008

28/05/2008

28/05/2008

29/05/2008

29/05/2008

29/05/2008

30/05/2008

Junio 2008

02/06/2008

02/06/2008

03/06/2008

03/06/2008

03/06/2008

03/06/2008

04/06/2008

04/06/2008

05/06/2008

para la vivienda situada en la calle Huertos 68-3-5 de Sagunto.
Expte.:41/08-CH.Concesion de licencia municipal de primera ocupacion para
el edificio sito en la Calle Cabo Palos n°1 de Gata n° 8.Titular Proinpal CRG
S.L.

Expte.98/2006-IN. Tener por desistidlo a CONSTRUCCIONES Y
REFORMAS FABELSA S.L.siendo representada por Rafael Monge
Garcia. Relativo a Apertura inocua de Oficina de

Expte.44/2006.Tener por desistida a Melisa Ruiz Lopez relativo a Licencia
de apertura Inocua de reparto de publicidad en Kiosco

Expte.82/2007-IN. Declarar la caducidad del expte y el archivo de las
actuaciones relativo a la licencia de solicitada por GACETA
COMUNICACION MEDITERRANEO, SL.

Concesion de licencia y ocupacion y funcionamiento actividad inocua a
MARMOLES GERMAN

GALVEZ SLU. Expte.29/2006-IN.

Expte. 97/2008-IN. Concesion de licencia de ocupacion y funcionamiento de
actividad inocua a

solicitud de Sonia Civera Clemente para zapateria.

Expte.43/2008. Caducidad del expediente y el archivo de las actuaciones
relativo a licencia

solicitada por LABRADDA ESPANA 21 SL.
Expte.111/2007-IN.Desestimacion de comunicacion ambiental solicitado por
PINTURAS INDUSTRIALES AMJEA SL.

Expte.22/2008-CG.Admisiéon a tramite de la solicitud presentada por
UNIMAT PREVENCION SOCIEDAD DE PREVENCION SLU. Para
apertura de oficinas y consultas médicas.

Expte.103/07.Declara el desistimiento y archivo del expte instado por D. José
Torres Sanz.

Expte. 96/07 lo. Declarado desistimiento y archivo del expte. Instado por D.
Francisco Manuel Torres.

Expte.252/07.Declaracion del desistimiento y el archivo del expte. Instado
por D. Ramon Margarit Doménech

Expte. 253/07 Lo.Declaraciéon del desistimientoy el archivo del expte.
Consuelo Gil Peruga.

Expte.280/07.Declarado el desistimiento y el archivo del expte. Instado por
D. Antonio Pes Espinosa

Expte.251/07-LO.Declaracion  del desistiemiento 'y el
expte.instado por Pedro Enrique Royan Alvarez

archivo del

Expte.174/08 lo.Declarado el desistimiento y el archivo del expte. Instado
por D. Manuel Vazquez

Sanchez

Expte. 173/07-1U. Declaracion de desistimiento y archivo del expte. Instado
por D. Alfredo Toran

Lozano

Expte.140/07 LO.Declaracion de desistimiento y archivo del expte. Instado
Gallego Blanco.

Expte. 10/008-CH. Licencia municipal de primera ocupacion para la vivienda
sita en C/ Padre Claret n°25. Titular Francisco Gamarra Romero.
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06/06/2008 Expte. 91/ 08- CH. Licencia municipal de segunda ocupaciéon para la
vivienda sita en Placa dels Furs n°5. Titular Paula Peris Ramon.

09/06/2008 Expte.89/08-CH. Licencia municipal de segunda ocupacion para la vivienda
sita en ¢/ Alorco
n°14-4-12. Titular Maria Soledad Gonzalez Bueno.

09/06/2008 Expte.83/08-CH.Licencia municipal de primera ocupaciéon para la vivienda
sita en la C/ Cabo San
Martin n°9. Titular Juan Rincén Cordero.

09/06/2008 Expte.78/08-LO. Licencia de obras para sustitucion pared del solar en el
inmueble sito en la C/

Canalejas n° 41 . Titular Amparo Tarin Tarin .

10/06/2008 Expte.66/08-CH. Denegacién de licencia de primera ocupacidon para la
vivienda sita en la C/ Penyetes de Guaita ( parcela 18 de la urbanizacion de
los Monasterios) . Titular Laura Romero

10/06/2008 Expte.80/08-CH. Denegacion de licencia de primera ocupacion para las 13
viviendas unifamiliares sitas en C/ Juan Tud6n Badia n°2 al 26 . Titular :
Habitat Llanera S.L.

11/06/2008 Expte. 6/08-OE.Declaracion de ruina legal del inmueble sito en Av.
Mediterraneo 103 de Sagunto

11/06/2008 Expte. 11/08-OE. Proceder a la azpertura de expte. De orden de ejecucion de
obras de consolidacion de estructuras en C/ Francisco Besols, 3

12/06/2008 Expte. 4/07-OE. Declarar la situacion legal de ruina del inmueble en C/
Cristo Rey 27

12/06/2008 Expte. 9/08-OE. Ordenar a la propiedad del solar recayente a las Calles
Nogal y Manzano la ejecucion de las obras.

RESOLUCIONES DELEGADO DE ECONOMIA Y FINANZAS:
26/05/2008 000797/2008-GT Silvestre Bellver Angel - Sdo. cambio de titularidad de la tasa
de agua, basura y alcantarillado
26/05/2008 000805/2008-GT Cases Carrera Francisco Jose - Cambio de nombre agua ibi
26/05/2008 000802/2008-GT Labrador Diaz Marina - Cambio de nombre agua y ibiu
26/05/2008 000605/2008-GT Aguilar Tortajada Rosa Maria - Solicitando se anulen recibos
de tasa de agua de la vivienda en ca
26/05/2008 000801/2008-GT Escrig Sansano Eduardo - Sdo cambio de titularidad recibo
tasa agua e ibiu ¢/ poligono e, 25
26/05/2008 000734/2008-GT Flota Proyectos Singulares S.a. - Sdo cambio de titularidad
recibos ibiu, t. agua e iae
26/05/2008 000799/2008-GT Villar Andres Vicente - Sdo. cambio de titularidad de la tasa de
agua, basura y alcantarillado y
26/05/2008 000794/2008-GT Bandera De La Huerta Juan Jose - Sdo. cambio de titularidad
del ibiu y de la tasa de agua, basura
26/05/2008 000793/2008-GT Herraiz Garcia Rufina - Sdo. cambio titularidad de la tasa de
agua, basura y alcantarillado ¢/ po
26/05/2008 000653/2008-GT Cuevas Paredes Julio - Sdo inclusion en padron ivtm 2008 y
liquidacion.
26/05/2008  000655/2008-GT Tolosa Gomez Dolores - Sdo inclusion en padrén ivtm y
liquidacion
26/05/2008 000658/2008-GT Prats Dese Yolanda Patricia - Sdo inclusion en padron ivtm y
liquidacién ejercicios correspondien
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26/05/2008  000702/2008-GT  Garcia Belmonte Maria - Anulacion ivtm v-92-76-dv por
baja definitiva

26/05/2008 000691/2008-GT Mitran Florin - Sdo liquidacion proporcional ivtm 2008 por
baja definitiva

26/05/2008  000709/2008-GT Perez Rodriguez Maria Antonia - Sdo inclusion en padron
ivtm y liquidacion de los ejercicios corr

26/05/2008 000693/2008-GT Sanchis Molina Juan Jose - Sdo anulac ivtm 2008 vehiculo c-
4804-brx por baja y liquidacion propor

26/05/2008  000770/2008-GT  Bellon Lopez Jose Manuel - Devolucion y liquidacion
correcta del ivtm matricula c-2379-btg

26/05/2008 000714/2008-GT Rodriguez Reina Fernando - Sdo anulacion recibo ivtm 2008
y liquidacién segtn cilindrada correcta

26/05/2008 000225/2008-GT Rubio Borras Francisco Valentin - Sdo revision recibos ibiu 'y
t. agua, anulacion de los que no co

26/05/2008 000033/2008-GT Esteban Ballesteros Sergio - Sdo anulac recibo ibiu 2007 y
liquidacion conforme segregacion

26/05/2008 000422/2008-GT Marques Beltran Emilia - Sdo anulac y devoluc recibos ibir,
cambio titularidad y liquidacion al

26/05/2008 002908/2007-GT Michel Radio Telecomunicaciones Sl - Sdo la devolucion del
prorrateo al tercer y cuarto trimestre

26/05/2008  000648/2008-GT Jayju Cb - Solicita anulacion recibo iae 2005 cuyo n° de
referencia es el 8952001620310

26/05/2008  000128/2008-GT  Distribuidora De Cueros Y Pieles Saguntina Sl - Sdo
anulacion recibo iae por estar ya abonado

26/05/2008 000129/2008-GT Construcciones Sant Roc 2002 SI - Sdo anulacion
notificacion apremio recibo iae 2007 por baja en

26/05/2008 000299/2008-GT Deportes Virso Sl - Propuesta departamental: anulacion iae
2006 y 2007 cuyo n° de referencia es e

26/05/2008  000716/2008-GT  Villalba Sanchez Eugenia - Sdo. devolucion de la tasa
ingresada por la prestacion de servicios de

26/05/2008  000448/2008-GT  Azulejos Sagunto Sl - Sdo. devolucion de la cantidad
ingresada para la licencia de obras solicita

26/05/2008 000733/2008-GT Fuertes Aleixandre Josefa - Sdo devolucién parte
proporcional recibo t. vado 2008

26/05/2008 000230/2008-GT Yuste Latorre Vicente - Sdo la baja de la exencion ivtm v-
5131-gd y la exencion en el nuevo vehic

26/05/2008 000821/2008-GT Herranz Parrilla Julian - Prorrateo de cuota ivtm m-5924-uj,
26/05/2008 000726/2008-GT Villarroya Martin Maximo - Sdo anulacién recibo ivtm 2008
por estar exento por minusvalia

26/05/2008 000727/2008-GT Belmonte Garcia Juan - Sdo anulacion recibo ivtm 2008 por
estar exento por minusvalia

26/05/2008 000728/2008-GT Palacios Pozo Del Victor Ramon - Sdo anulacién recibo ivtm
2008 por estar exento por minusvalia

26/05/2008 000729/2008-GT Benet Gil Antonio - Sdo anulacioén recibo ivtm 2008 por estar
exento por ser vehiculo agricola

26/05/2008 000730/2008-GT Toro Del Catala M. Luz - Sdo anulacion recibo ivtm 2008 por
estar exento por minusvalia

26/05/2008 000731/2008-GT Alcantara Gonzalez Jesus - Sdo anulacion recibo ivtm 2008
por estar exento por minusvalia

26/05/2008 002443/2006-GT Munera Gregorio Francisco Javier - Sdo bonificacion ibiu y
tasa agua por familia numerosa

14



26/05/2008 000672/2008-GT Almenar Roger Joaquin - Sdo liquidaciéon proporcional ivtm
2008 por baja definitiva

26/05/2008 000708/2008-GT Peula Zapater Salvador - Sdo anulacion ivtm 2008
26/05/2008 000679/2008-GT Martin Andres M Amelia - Solicita exencioén del ivtm por
minusvalia del vehiculo 3502-fyc

26/05/2008 000341/2008-GT Soriano Fernandez Juan Pablo - Sdo prorrateo ivtm 2008 por
baja definitiva

28/05/2008 000858/2008-GT Ayto Sagunto - Aprobacion padron de la tasa de agua, basura
y alcantarillado del 1° trimestre/200

30/05/2008 000791/2008-GT Luque Gonzalez Ramon - Sdo anulac recibos ibiu y t. agua y
liquidacién al titular actual

30/05/2008 000835/2008-GT Calderon Cervera Javier - Sdo el cambio de titularidad recibo
tasa agua e ibiu ¢/ calvario viejo

30/05/2008 000686/2008-GT Almenar Soriano Eusebio - Oficio remitido por recaudacion
ejecutiva para la revision de la titula

30/05/2008  000811/2008-GT  Garcia-tapetado Caballero Felisa - Sol. liquidacién a su
nombre recibos t. agua y cambio de titu

30/05/2008 000809/2008-GT Comenge Boix Rafael - Sdo anulacion deuda pendiente t.
agua y cambio titularidad

30/05/2008 000785/2008-GT Dominguez Martinez Ramon - Sdo anulac recibo y embargo
t. agua, cambio titularidad y liquidacion

30/05/2008 000838/2008-GT Gonzalez Vicente Jose - Oficio remitido por recaudacion
ejecutiva para la revision de la titulari

30/05/2008 000669/2008-GT Rosua Almenara Jose - Sdo anulacion recibo ivtm 2008 por
baja en 2007

30/05/2008 000668/2008-GT Garcia Costa Alonso - Sdo anulacién recibo ivtm 2008 por
baja en 2007

30/05/2008 000705/2008-GT Navarro Toro Antonio - Sdo. anulacién recibo ivtm 2008 por
transferencia y rectificacion de la ma

30/05/2008 000667/2008-GT Frias Samper Francisco Javi - Sol. anulacion ivtm 2008 por
baja definitiva en 2007

30/05/2008 000701/2008-GT Martinez Domingo M Cruz - Sdo anulac ivtm 2008 por baja
definitiva en 2007

30/05/2008 000725/2008-GT Carrillo Romero M Carmen - Sdo devolucion recibo ivtm
2008 por estar exento por minusvalia

30/05/2008  000113/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Aprobaciéon de resolucion de
liquidaciones n° 1870/2008

30/05/2008  000103/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Resolucion de liquidaciones
1861/2008

30/05/2008  000815/2008-GT  Garcia Campos Jose Ramon - Sdo cambio de tarifa de
comercial a vivienda en recibo t. agua.

30/05/2008 000116/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Resolucioon liquidaciones agua
acuerdo n°® 1874/2008

30/05/2008 001138/2007-GT  Grupo Quesada Jara Sl - Sdo anulac recibo ibiu 2007 ¢/
sagasta 52, 2°, 4* y liquidac al titular ¢

30/05/2008 001021/2007-GT Canizares Gomez Maria Dolores - Sdo liquidacion correta de
ibiu del 2007

30/05/2008 000822/2008-GT Jativa Molina Maximo - Sdo la devolucién ibir 2007 por
lluvias-acumulado

30/05/2008 000823/2008-GT  Aguilar Esteve Maria Pilar - Solicitando devolucion ibi
rustica 2007 por lluvias -acumulado
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30/05/2008 000826/2008-GT Salazar Garcia Bernardo Y Hnos - Subvencion rustica 2007-
dafios lluvia -acumulado

30/05/2008 000833/2008-GT Vaya Montana Vicente - Sdo la devolucion ibir por lluvia -
acumulado

30/05/2008  000834/2008-GT  Ferrer Casanave Carmen - Subvencion rustica 2007 -
acumulado

30/05/2008 000836/2008-GT Gomez Queralt Juan Miguel - Subvencion rustica 2007 -
acumulado

30/05/2008 000840/2008-GT Perez Salvador Amalia - Subvencion rustica 2007 dafios por
Iluvias, exencion -acumulado

30/05/2008 000841/2008-GT Serra Gaspar Raul - Subvencion rustica 2007 exencion dafios
lluvias -acumulado

02/06/2008 000271/2008-GT Amor Garrido Enrique - Sdo. devolucién ibi rustica 2007
02/06/2008  000091/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Aprobacion liquidaciones ivtm
resolucion n. 1853/2008

02/06/2008 000091/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Acuerdo 1854/2008 liquidaciones
agua

02/06/2008  000091/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Aprobacion liquidaciones ivtm
resolucion n. 1853/2008

02/06/2008 000523/2008-GT Guillem Raro Ramon - Sdo devolucidn ibi rastica 2007 por
lluvias

02/06/2008 000272/2008-GT Peruga Gomez Enrique - Sdo devolucion ibi rustica 2007
02/06/2008 000274/2008-GT Satorres Folch Francisca - Sdo la devolucion ibi rustica 2007
02/06/2008  000278/2008-GT Dominguez Sales Enrique - Sdo la devolucion del ibir por
lluvias

02/06/2008 000283/2008-GT Palanca Garcia Natividad - Sdo la devolucion del ibi rustica
2007 por lluvias

02/06/2008 000317/2008-GT Landaluce Peris Maria Dolores - Sdo la devolucion ibir2007
por lluvias

02/06/2008 000319/2008-GT Bru Rochina Josefa - Sdo la devolucion ibir por lluvias
02/06/2008  000408/2008-GT Lazaro Rabanaque Ruperto - Sdo la devolucion ibir por
lluvias

02/06/2008  000410/2008-GT  Martinez Ferrer Enrique - Sdo devolucion ibir 2007 por
lluvias

02/06/2008 000444/2008-GT Pallares Devis Alberto Joaquin - Sdo devolucién ibir 2007
por lluvias

02/06/2008  000445/2008-GT  Aragon Gomez Francisco - Sdo devolucion ibir 2007 por
lluvias

02/06/2008  000502/2008-GT  Peris Satorres Francisco - Sdo devolucion ibir 2007 por
lluvias

02/06/2008 000510/2008-GT Salvador Garcia Trinidad - Sdo exencion y devolucion ibir
2007 por lluvias

02/06/2008 000511/2008-GT Goda Puchol Manuel - Sdo devolucion ibi rastica 2007 por
lluvias

02/06/2008 000527/2008-GT Farinos Asuncion Dionisio - Sdo devolucion ibi rastica 2007
por lluvias

02/06/2008 000535/2008-GT Gil Pitarch Maria - Sdo exencion ibi rtstica 2007 por lluvias
02/06/2008 000537/2008-GT Caballer Romero Manuel - Sdo exencidén y devolucién ibi
rustica 2007 por lluvias

02/06/2008 000520/2008-GT Monferrer Peruga Maria Concepcion - Sdo devolucion ibir
2007 por lluvias

16



02/06/2008 000538/2008-GT Gimenez Sancho Victorio - Sdo exencion y devolucion ibir
2007 por lluvias

02/06/2008 000553/2008-GT Julia Gil Jose - Sdo devolucion ibir 2007 por lluvias
02/06/2008 000598/2008-GT Bonaque Alonso Antonio - Sdo devolucion importe recibo ibi
rustica 2007 por lluvias

02/06/2008 000628/2008-GT Lucia Torres Alvaro - Sdo la devolucion ibir 2007 por lluvias
02/06/2008 000631/2008-GT Romera Pernias Eugenio - Sdo devolucion recibo ibir 2007
por lluvias

02/06/2008 000634/2008-GT Perez Pallares M Jose - Sdo devolucion importe recibo ibir
2007 por lluvias

04/06/2008 000690/2008-GT Cortes Rodriguez Manuel - Sdo anulacion y devolucion ivtm
2008 por transferencia en 2007

04/06/2008 000688/2008-GT Fernandez Palacio Amapola - Sol anulacion recibo ivtm 2008
y devolucion ivtm 2007 por baja defini

04/06/2008 000782/2008-GT Martin Gonzalez Dionisio - Sdo devolucién ivtm 2008 por
baja definitiva en 2007

04/06/2008  000663/2008-GT Fernandez Chamorro Jorge - Sdo devolucidon proporcional
ivtm 2008 por baja definitiva

04/06/2008 000843/2008-GT Landaluce Masia M Jose Y M Angeles - Subvencion rustica
2007 -dafios lluvias -acumulado

04/06/2008  000853/2008-GT Romero Rios Jeronima - Subvencion rustica 2007 -dafios
lluvias -acumulado

04/06/2008 000856/2008-GT Escrig Pellicer Maria - Sdo la devolucion del ibir por lluvias
-acumulado

04/06/2008 000859/2008-GT Santafe Olmo Del Carmen - Sdo la devolucion del ibir por
lluvias -acumulado

04/06/2008 000860/2008-GT Puig Perez Carlos - Sdo la devolucion del ibir por lluvias -
acumulado

04/06/2008 000862/2008-GT Caballer Huguet Rigoberto - Subvencion rustica 2007 dafios
por lluvias, -acumulado

04/06/2008 000867/2008-GT Domenech Estors Angel - Solicitando devolucion ibi rustica
2007 acumulado

04/06/2008  000112/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Resoluciones liquidacion agua
acuerdo n°® 1867

04/06/2008 000111/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Resolucioén de liquidaciones n°
1868/2008

04/06/2008 000110/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Resolucion de liquidaciones de
agua acuerdo n°® 1867/2008

04/06/2008 000671/2008-GT Ayto Sagunto - Propuesta del negociado: anulacion recibos
de varios contribuyentes del conservato

04/06/2008  000803/2008-GT  Burgos Oliver Rafael - Sdo. anulacién liquidaciones n°.
21310737 y 21508901 de la tasa por presta

09/06/2008 000118/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Resolucion liquidaciones acuerdo
n°® 1875/08

09/06/2008 000114/2008-ADN/RESOL Ayto Sagunto - Resolucion liquidaciones
1871/2008

09/06/2008 000114/2008-ADN/RESOL Ayto Sagunto - Resolucion liquidaciones
1871/2008

09/06/2008 000710/2008-GT Fornes Berenguer Jose Manuel - Anulacion liquidacion n°.
20739268 sobre actuaciones subsidiarias

09/06/2008  000421/2008-GT  Esquer Burgos Vicente - Sdo cambio de titularidad ibir
parcela 1105 poligono 44
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09/06/2008  000721/2008-GT  Grupo Cortes Domenech Sl - Anulaciéon recibos ibiu y
cambio titularidad

09/06/2008 000720/2008-GT Corepro Sl - Sol. anulacion recibos ibiu e ivtm y liquidacion
correcta.devolucion de importe paga

09/06/2008 000390/2008-GT Gomez Escardo Jesus - Revision de la titularidad de recibos
de ibiu

09/06/2008 001290/2007-GT Habitanza Gestion Inmobiliaria Sl - Anulacion del cobro de
ibi de poeta llombart 25 y teodoro 1l

09/06/2008 001484/2007-GT Nirezo Sl - Soli. anulacion de recibo ibiu c¢/laminacion, 40
todos y liquidacion a cada uno de lo

09/06/2008  000109/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Resolucion de liquidacion de
aguas acuerdo 1866/2008

09/06/2008  000722/2008-GT  Ayto Sagunto - Exencién diversos inmuebles ibi urbana
propiedad municipal, que se incorporan por

09/06/2008 000739/2008-GT Caballero Tristan Oscar - Sdo.anulacion recibo ivtm 2008 por
baja definitiva en 2007

09/06/2008 000586/2008-GT Zapata Sanchez Rafael - Sdo anulacion de varios recibos t.
agua y liquidacion al titular correcto

09/06/2008  000477/2008-GT  Vila Marin Manuel - Sol. anulaciéon recibos t. agua y
devoluciéon de embargo

09/06/2008  000724/2008-GT Muioz Lopez Urbano - Sdo devoluc ivtm 2008 por estar
exento por minusvalia

09/06/2008 000711/2008-GT Mallebrera Garcia Trinidad - Sdo devolucion proporcional
ivtm por baja definitiva

09/06/2008  000818/2008-GT  Morata Herrero Roque - Sol devolucion de importe ivtm
2008 por baja definitiva de vechiculo

09/06/2008 000817/2008-GT Martinez Sangiago Jose - Devolucion prorrateo cuota i.v. v-
5096 dh

09/06/2008  000492/2008-GT  Sanchez Alcazar Eulalia - Expte de recaudacion 3551.
revision titularidad agua poligono e 43

09/06/2008 002360/2007-GT Alonso Gomez Manuel - Sdo el cambio de titularidad recibo
tasa agua cmno gilet, 7

09/06/2008 000176/2008-GT Tribuna Taurina Sl - Revision de la titularidad recibos tasa de
agua c/ estacio, 2

09/06/2008 000178/2008-GT Transpy Excavaciones Camon Sl - Revision de la titularidad
recibos tasa de agua ¢/ almendro, 51 b

09/06/2008 001471/2007-GT  Gimenez Sanz Pilar - Envio solicitud para adjuntar nota
simple para demostrar que la vivienda no

09/06/2008  001587/2007-GT  Prieto Cantudo Rodrigo - Sdo. anulacién expediente
sancionador ibi por no ser de su propiedad (1°

09/06/2008 002830/2007-GT Valdemanders SI - Sdo la anulacion del recibo ibir 2007 y
cambio de titularidad por venta de la f

10/06/2008  000824/2008-GT  Alandi Chabret Jose Maria - Solicitando devolucion ibi
rustica 2007 por lluvias -acumulado

10/06/2008 000177/2008-GT Capitol Cine - Revision de la titularidad de los recibos tasa
de agua a nombre del deudor

10/06/2008  000868/2008-GT  Dos Santos Santos Francisco - Solicita exencién por
minusvalia del ivtm del vehiculo 0219-dIn

10/06/2008  000870/2008-GT  Mateu Calabuig Antonio Javier - Exencion ivtm por
minusvalia 2433-fmd

10/06/2008 000871/2008-GT Gimenez Gimenez Ezequiel - Sdo. exencion ivtm vehiculo
5291-fvb por minusvalia del solicitante.
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10/06/2008 000873/2008-GT Duo Conde M Jesusa - Soli. exencion ivtm 1459 fvx
10/06/2008  000874/2008-GT  Burgos Garcia Alfonso - Solicita exencion ivtm por
minusvalia de 3246-csf

10/06/2008 000875/2008-GT Lopez Pinilla Manuela - Sdo. exencién ivtm vehiculo 9819-
gen por minusvalia.

10/06/2008 000877/2008-GT Lasheras Rodenas M Dolores - Solicitando exencion en el
impuesto de vehiculos 2703-fcl

10/06/2008 000881/2008-GT Gallardo Martinez Dolores - Sdo. exencion ivtm 8821-ftb por
minusvalia.

10/06/2008  000882/2008-GT  Escrig Sansano Eduardo - Envio solicitud de exencion
vehiculo a nombre de minusvalido matricula

10/06/2008  000880/2008-GT  Candel Antoni Joaquin - Sol. exencion en el ivtm por
minusvalia 6857-bmr

10/06/2008 000884/2008-GT Royo Rubio Miguel - Exencion ivtm 3022-bgw

10/06/2008 000885/2008-GT Grande Salor Juan Antonio - Solicitando exencion en el i.v.
3025 dgw

10/06/2008  000886/2008-GT Camarena Mico Jaime Rafael - Sdo. exencion ivtm 3891-
dmg por minusvalia. tenia exencidon concedida

10/06/2008  000887/2008-GT Merlos Cerezuela Pedro - Exencion ivtm (v-9007-et), por
minusvalia; cambio de vehiculo

10/06/2008 000889/2008-GT Biosca Garcia Fernando - Sdo. exencién ivtm 9134-bpy por
minusvalia.

10/06/2008 000978/2008-GT Manchado Robledo M Carmen - Exencion i.v. v-3658 cfg
por minusvalia

13/06/2008 000124/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Resolucion de liquidaciones n°
1879.

13/06/2008 000830/2008-GT Feases Ribelles Amparo - Sdo. baja y anulacion recibos del
mercado interior del puesto de venta n

13/06/2008  000812/2008-GT  Lopez Bautista Josefa - Sdo. exencion y devolucion
autoliquidacion del vehiculo 9858-gdj

13/06/2008 000866/2008-GT Esteban Martinez Ana Maria - Sdo devolucidon proporcional
ivtm 2008 por baja definitiva

13/06/2008 002757/2007-GT Ingecivil Proyectos Y Promociones Sl - Sdo la devolucion
del icio manzana 14 ua 4 norte del palan

13/06/2008 000937/2008-GT Perez Masip Juan Javier - Sdo. exencion del ivtm del e-3135-
bth por ser vehiculo agricola.

13/06/2008  000131/2008-GT  Dulce Novella Vicente - Liquidaciéon ocupacion de via
publica por inspeccion de la policia local.

13/06/2008  000898/2008-GT  Sanchez Garcia Jose - Sdo. exencion ivtm 8217-cgn por
minusvalia del solicitante.

13/06/2008  000901/2008-GT  Moragrega Ausina Ramon - Sdo exencion del ivtm por
minusvalia 4775-thy

13/06/2008  000902/2008-GT  Roda Lopez Isabel - Solicita exencion del ivtm por
minusvalia 9160-fyr

13/06/2008  000904/2008-GT  Fernandez Quesada Isabel - Sdo la exencion ivtm por
minusvalia 4959-gbk

13/06/2008 000906/2008-GT Canelles Marzal Pascual - Solicitud exencion ivtm 9735-cpd
por minusvalia

13/06/2008 000907/2008-GT Manso Pedriza Juan - Solicitando la exencion del impuesto
de circulacion v-3283-cs

13/06/2008  000908/2008-GT  Rus Sola Pedro Jose - Solicitud baja de exencion por
minusvalia del vehiculo matricula v 5178 fb
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13/06/2008  000909/2008-GT Escriche Hernandez Manuel - Sdo. exencion y devolucion
ivtm 2008 vehiculo 3783-thh por minusvalia

13/06/2008 000911/2008-GT Torres Alvarez Antonio - Sol exencion ivtm por minusvalia
4536-cvt

13/06/2008 000567/2008-GT Villarroya Cuevas M Tania - Sdo anulac y devoluc t. vado
2003 y anulac t. vado 2004 a 2008

18/06/2008 000123/2008-ADN/RESOL Ayto Sagunto - Resolucion liquidaciones
1876/2008

18/06/2008 000593/2008-GT Nadal Llusar M. Carmen - Sdo anulac y devoluc liquidacion
ibiu 2002 por no haber sido de su propi

18/06/2008 000126/2008-ADN/RESOL Ayto Sagunto - Resolucion liquidaciones
1880/2008

18/06/2008 000125/2008-ADN/RESOL Ayto Sagunto - Aprobacion liquidaciones
prorrateo ivtm 2008 n. 1881/2008

18/06/2008  000415/2008-GT Martinez Domingo Alfonso Martin - Sdo. anulac. recibos
pendientes t. agua, ya que el 14/05/2007,

18/06/2008  000740/2008-GT Lopez Anton Consuelo - Solicitando devolucion tasa por
duplicidad

18/06/2008 000491/2008-GT Bordils Ramon Antonio - Sdo exencién ibir 2007 por lluvias
18/06/2008 000828/2008-GT Parrales Campo Ceferina - Sdo. devoluciéon de la cantidad
ingresada en concepto de impuesto de con

18/06/2008 000858/2008-GT Ayto Sagunto - Aprobacion padron de la tasa de agua, basura
y alcantarillado del 1° trimestre/200

18/06/2008  000115/2008-ADN/RESOL  Ayto Sagunto - Resolucion liquidaciéon n°.
1873/2008

18/06/2008 000122/2008-ADN/RESOL Ayto Sagunto - Sdo. aprobacion de resolucion de
liquidaciones n°® 1877/2008

18/06/2008 000651/2008-GT Sanchez Gonzalez M Dolores - Sdo liquidacion proporcional
ivtm 2008 por baja

18/06/2008 000643/2008-GT Arbona Garrido Bienvenido - Sdo prorrateo ivtm 2008
18/06/2008 000656/2008-GT Gonzalez Martinez M Esther - Sdo prorrateo ivtm 2008 por
baja

18/06/2008 001057/2008-GT Sanchez Martinez Ursula - Expte de recaudacion ejecutiva.
revision recibos pendientes tasa de agu

18/06/2008 001056/2008-GT Moya Bueno Hilario - Solicitando alta tasa de basura de la
vivienda situada en calle faisan 6 seg

18/06/2008 000784/2008-GT Tomas Belloch Enrique - Sdo liquidacion proporcional ivtm
2008 por baja

18/06/2008 000712/2008-GT Ortiz Requena Francisco - Sdo liquidaciéon proporcional ivtm
por baja definitiva

18/06/2008 000913/2008-GT Suarez Gomez Jose Manuel - Solicitando exencion vehiculo
de traccion mecanica 4952-fdy

18/06/2008 000916/2008-GT Ruiz Sola Juan - Solicita exencidon del ivtm por minusvalia
z-1049-be

18/06/2008  000917/2008-GT  Blasco Benacloche Valentin - Sol. exencion ivtm por
minusvalia 2095-czw

18/06/2008  000919/2008-GT  Garcia Jurado Manuel - Solicita exencidon del ivtm por
minusvalia cs-5470-o0

18/06/2008 000921/2008-GT Castello Cebrian Inmaculada - Solicitando exencion
impuesto de circulacion 6554-gbt

18/06/2008 000930/2008-GT Heryfina Sl - Sdo exencidn ivtm por vehiculo agricola
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18/06/2008  000979/2008-GT  Bertomeu Ibafiez Ana - Solicitud exencion impuesto
vehiculos por minusvalia 0240-fvj

18/06/2008  000980/2008-GT Pajares Marbella Juan - Solicitud exencion ivtm matricula
3859-cby por minusvalia

18/06/2008 000981/2008-GT Alonso Gomez Jesus - Solicitando la exencion del ivtm por
minusvalia 3302-bgm

18/06/2008 000982/2008-GT Monreal Peris Jose - Sdo exencion del ivtm por minusvalia v-
5725-gl

18/06/2008 000890/2008-GT Gonzalez Martinez Manuel - Solicitando exencion del ivtm
por minusvalia del vehiculo matricula v3

18/06/2008 000891/2008-GT  Palmero Ochovo Maximo - Sdo exencidén ivtm por
minusvalia v-6465-gu

18/06/2008 000892/2008-GT Muiioz Genoves Elvira - Sdo exencién ivtm por minusvalia
7509-cke

18/06/2008  000893/2008-GT  Frias Gonzalo Juan - Sdo. exencion ivtm -5056-ftg por
minusvalia.

18/06/2008 000894/2008-GT Garcera Pefiarrocha M Carmen - Exencion en el i.v.t.m. por
minusvalia 0825-fvf

18/06/2008  000895/2008-GT  Verdejo Gil Jose Eugenio - Solicita exencion de ivtm por
minusvalia 4712-fdw

18/06/2008  000320/2008-GT  Generalidad Valenciana - Sdo. anulacion liquidacion n°.
21560787 por adjudicarse a la empresa roc

18/06/2008 001058/2008-GT  Pinol Garcia Lazaro - Solicitud de exencion de ibir 2007
dafios lluvias -acumulado

18/06/2008 001059/2008-GT Peris Ballester Vicente - Solicitud de exencion de ibir 2007
por lluvia -acumulado

18/06/2008 001060/2008-GT Claramunt Sebastia Jose Maria - Solicitud de exencion de ibir
2007 por lluvia -acumulado

18/06/2008 001061/2008-GT Llueca Perez Amparo - Solicitud de exencion de ibir 2007
por lluvia -acumulado

18/06/2008 001013/2008-GT  Almenara Claramunt Juan - Solicitud de exencion de ibir
2007 por lluvia -acumulado

18/06/2008 001020/2008-GT Sebastia Claramunt Francisco - Solicitud de exencion de ibir
2007 por lluvias -acumulado

18/06/2008 001027/2008-GT Torralba Alcala Jeronimo - Solicitando exencion ibi rustica
afio 2007 dafios lluvias -acumulado

18/06/2008 001041/2008-GT Sebastia Oliver Maria - Solicita devolucion del ibi rustica.
dafios lluvias -acumulado

18/06/2008 000985/2008-GT Alfonso Munera Ramon - Sdo. exencion ivtm v-4755-gj por
minusvalia.

18/06/2008 000988/2008-GT Arevalo Suarez Francisco Manuel - Solicitando exencion del
ivtm por minusvalia del vehiculo matri

18/06/2008 000989/2008-GT Sobrino Guerrero Juan Luis - Solicita exencion del ivtm por
minusvalia 4949-frc

18/06/2008  000990/2008-GT Nufiez Revert Juan Carlos - Exencion ivtm por minusvalia
9191-bzc

18/06/2008  000991/2008-GT Lagos Lopez Soledad - Sdo. exencion ivtm 1053-cbf por
minusvalia.

18/06/2008 000992/2008-GT Vera Garcia Fernando - Sdo bonficacion exencion ivtm por
minusvalia 4575-gbg

18/06/2008 000993/2008-GT Romero Nieto Jose Antonio - Sdo exencion ivtm 2972cnb
por minusvalia
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18/06/2008  000995/2008-GT Baeza Reino Felisa - Sdo. exencion ivtm -5981-fsm por
minusvalia del solicitante.

En estos momentos se ausenta momentaneamente de la sesion la Sra. Garcia Mufoz.

3 DESESTIMACION UNICA ALEGACION PRESENTADA CONTRA LA
APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION DE LA RELACION DE
PUESTOS DE TRABAJO Y PLANTILLA. -EXPTE. 79/2008-PS.

Vista la reclamacion presentada por Diia. Silvia Lluesma Rodrigo, personal al servicio
del Excmo. Ayuntamiento de Sagunto vinculada mediante contrato laboral de interinidad con
categoria de lector de contadores, contra la aprobacion inicial de la modificacion inicial de la
modificacion de la plantilla y relacion de puestos de trabajo, publicado mediante Edicto en el
Boletin Oficial de la Provincia de fecha 18 de abril de 2008, por la que solicita la no
amortizacion de la plaza de lector de contadores n°® 1.140.5, hasta que en la practica se ponga
en marcha la empresa mixta de aguas.

Considerando no obstante, que tal solicitud responde simplemente a una peticion
subjetiva de no amortizaciéon de un puesto sin ninguna fundamentacion juridica que lo
justifique, sin que las razones de oportunidad o conveniencia para la Corporacién local
constituyan un motivo a apreciar por la reclamante, razon por la que procede desestimar la
reclamacion presentada.

A las 17 horas y 17 minutos se suspende momentaneamente la sesion para permitir las
intervenciones del publico en este asunto, en aplicacion de lo previsto en la vigente Carta de
Participacion Ciudadana.

A las 17 horas y 30 minutos se reanuda la sesion.

Abierto un primer turno de intervenciones, hacen uso de la palabra para explicar el
sentido de su voto, los siguientes Concejales por el orden que se indica:

- Portavoz de EU, Sr. Lépez-Egea.

- Concejal-delegado de Personal, Sr. Serrano.

A la vista de todo lo expuesto, de conformidad con el dictamen de la Comision
Informativa de Presidencia y Gobierno Interior, el Ayuntamiento Pleno, por 9 votos a favor
de PP, 8 votos en contra de SP y EU y 7 abstenciones de PSOE y BLOC, ACUERDA:

PRIMERO: Desestimar la reclamacion presentada por Diia. Silvia Lluesma Rodrigo
contra la aprobacion inicial de la modificacion de la plantilla y relacion de puestos de trabajo.

SEGUNDO: Notificar el acuerdo a la reclamante.

TERCERO: Proceder a la aprobacion definitiva de la modificacion de la plantilla y
relacion de puestos de trabajo.

CUARTO: Proceder a su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia.

4 PLAN PREVENCION DE INCENDIOS FORESTALES:

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion Municipal del acuerdo adoptado por la Junta
de Gobierno Local, en sesion ordinaria celebrada el dia veinticinco de junio de dos mil ocho,
cuyo tenor literal es el siguiente:

“Visto que la Ley 7/1985 de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local
establece en su articulo 25.2¢ que el Municipio tendra competencias en los términos de la
Legislacion del Estado y de las Comunidades Autéonomas en las siguientes materias:
Proteccion civil, prevencion y extincion de incendios.

Dado que se ha elaborado el Plan de Actuacion Municipal de Emergencias frente
Incendios Forestales en Sagunto, por los servicios técnicos municipales.
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Considerando que la Ley 3/1993 de 9 de diciembre, Forestal de la Comunidad
Valenciana, en su articulo 55.3 establece que los Planes Locales de Prevencion de Incendios
deberan remitirse a la Conselleria de Medio Ambiente.

Dado que el Decreto 163/1998 de 6 de octubre del Gobierno, por el que se aprueba el
Plan Especial Frente al Riesgo de Incendios Forestales de la Comunitat Valenciana, establece
en su articulo 6.3 que, los Planes Municipales deberan ser homologados por la Comision de
Proteccion Civil de la Comunidad Auténoma.

A la vista de todo lo expuesto, de conformidad con la propuesta de la Concejala
Delegada de Proteccion Civil, la Junta de Gobierno Local, sin que se promueva debate, por
unanimidad, ACUERDA:

Primero. Aprobar el Plan de Actuaciéon Municipal frente Incendios Forestales en
Sagunto.

Segundo. Remitir el referido Plan de Actuacion a la Comision de Proteccion Civil de
la Comunidad Auténoma para su homologacion, y su posterior remision a la Conselleria de
Medio Ambiente para su aprobacion.”

5 CAMBIO SUPLENTE EN CONSEJO BIENESTAR SOCIAL EN
REPRESENTACION DE AFACAM.

Vista la peticion presentada por D. Manuel Gomez Calvo, en su calidad de
representante de la Asociacion de Familiares de Enfermos de Alzheimer del Camp de
Morvedre, en la que solicita el cambio en la suplencia de dicha entidad en el Consejo de
Bienestar Social.

Considerando lo previsto en el articulo 5° de los Estatutos del Consejo Municipal de
Bienestar Social, relativo a la composicion de dicho Consejo, donde se regula que:

“Articulo 5.- El Consejo sectorial de Bienestar Social estara formado por el/la
Alcalde/sa o Concejal/a en quien delegue (que sera su Presidente) y por representantes
(titulares o suplentes) de colectivos sociales que desarrollen su actividad en el ambito de
actuacion del Consejo.”

A la vista de todo lo expuesto, de conformidad con el dictamen de la Comision
Informativa Permanente de Bienestar Social, el Ayuntamiento Pleno, sin que se promueva
debate, por unanimidad, ACUERDA:

Aprobar el cambio propuesto por D. Manuel Gémez Calvo en la composicion del
Consejo Municipal de Bienestar Social de la Asociacion de Familiares de Enfermos de
Alzheimer del Camp de Morvedre, segun el siguiente detalle:

ENTIDAD NOMBRE Y APELLIDOS |TIT./SUPL. |D.N.L.

Asociacion de Familiares de | M* VICENTA  GARCIA | Suplente 19.097.168-S
Enfermos de Alzheimer del | SOTO
Camp de Morvedre.

6 DICTAMINAR CAMBIO TITULAR EN CONSEJO BIENESTAR SOCIAL EN
REPRESENTACION DE FUNDACION A. MIGUEL ROCA “PROYECTO
HOMBRE”.

Vista la peticion presentada por D?. Ana M* Ordoéniez Taberner, en su calidad de
representante de la Fundacion A. Miguel Roca “Proyecto Hombre”, en la que solicita el
cambio de la titular de dicha entidad en el Consejo de Bienestar Social.

Considerando lo previsto en el articulo 5° de los Estatutos del Consejo Municipal de
Bienestar Social, relativo a la composicion de dicho Consejo, donde se regula que:
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“Articulo 5.- El Consejo sectorial de Bienestar Social estard formado por el/la
Alcalde/sa o Concejal/a en quien delegue (que sera su Presidente) y por representantes
(titulares o suplentes) de colectivos sociales que desarrollen su actividad en el ambito de
actuacion del Consejo.”

A la vista de todo lo expuesto, de conformidad con el dictamen de la Comision
Informativa Permanente de Bienestar Social, el Ayuntamiento Pleno, sin que se promueva
debate, por unanimidad, ACUERDA:

Aprobar el cambio propuesto por D*. Ana M? Ordéiiez Taberner en la composicion
del Consejo Municipal de Bienestar Social de la Fundaciéon A. Miguel Roca “Proyecto
Hombre”, seglin el siguiente detalle:

ENTIDAD NOMBRE Y APELLIDOS |TIT./SUPL. |D.N.L.
Fundacién A. Miguel Roca|M* EUGENIA SANCHEZ | Titular 45.795.103-X
“Proyecto Hombre”. ROBRES

7 APROBACION ORDENANZA REGULADORA DE AYUDAS A COMEDORES
ESCOLARES, GUARDERIAS Y OTROS DISPOSITIVOS EDUCATIVOS A
MENORES DE ESTE MUNICIPIO.- EXPTE: 297/2008-AY:

El Excmo. Ayuntamiento de Sagunto viene realizando en los ultimos afios una
convocatoria publica anual destinada al fomento subvenciones para la asistencia a comedores
escolares, guarderias, y otros recursos educativos a menores de este Municipio.

El Ayuntamiento de Sagunto no dispone en la actualidad de un Plan Estratégico de
Subvenciones que concrete los objetivos y efectos que se pretenden conseguir con el
establecimiento de subvenciones, el plazo necesario para su consecucion, los costes
previsibles y sus fuentes de financiacion, supeditandose en todo caso a los objetivos de
estabilidad presupuestaria,.

No obstante se hace necesario establecer aunque sea parcialmente los objetivos que en
el area de Servicios Sociales y Ensefianza se pretenden conseguir.

A la vista de todo lo expuesto, de conformidad con el dictamen de la Comision
Informativa Permanente de Bienestar Social, el Ayuntamiento Pleno, sin que se promueva
debate, por unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO: Aprobar inicialmente la Ordenanza reguladora de las bases especificas
para la concesion de subvenciones destinadas al fomento de asistencia a comedores escolares,
guarderias, y otros recursos educativos a menores de este Municipio, cuyo texto se transcribe
a continuacion.

SEGUNDO: Someter a tramite de informacion publica mediante su publicacion en el
Boletin Oficial de la Provincia de Valencia y audiencia a los interesados por plazo de 30 dias
para presentacion de reclamaciones y sugerencias.

TERCERO: Transcurrido el periodo de informacién publica y audiencia a los
interesados, se elevara al Pleno, junto con las reclamaciones y sugerencias que eventualmente
pudieran presentarse, para su resoluciéon y aprobacion definitiva, entendiéndose aprobada
definitivamente en caso de que no se hubiese presentado reclamacion o propuesta alguna de
acuerdo con lo establecido en el art 49 de la Ley 7/85 RBRL.

CUARTO: La entrada en vigor de la Ordenanza se realizara conforme a lo dispuesto
en el art. 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local
(LRBRL), es decir una vez se haya publicado completamente su texto y haya transcurrido el
plazo previsto en el art.65.2 de la LRBRL.
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ORDENANZA REGULADORA DE LAS BASES PARA LA CONCESION DE
SUBVENCIONES DESTINADAS AL FOMENTO DE ASISTENCIA A COMEDORES
ESCOLARES, GUARDERIAS, Y OTROS RECURSOS EDUCATIVOS A MENORES DE
ESTE MUNICIPIO

BASE PRIMERA: Fundamento y Naturaleza.

Las transformaciones surgidas en el seno de la estructura bésica de nuestra sociedad -
la familia -, la necesidad de disponer de recursos que favorezcan la conciliacion de la vida
familiar y la vida laboral, asi como la necesidad de dar respuesta con recursos adecuados a
las nuevas situaciones sociales que se producen; aconsejan adoptar medidas de apoyo que
favorezcan una mayor calidad de vida de la ciudadania.

Asimismo el articulo 39 de la Constitucion espafiola establece el principio general,
dirigido a todos los poderes publicos, de asegurar la proteccion social, econémica y juridica
de la familia.

Por otra parte, la Constitucidon espafiola, en el articulo 27, y la Ley Organiza 8/1985
reguladora del Derecho a la Educacion, garantizan el derecho a la educacion de todos los
espafioles y, especialmente, en aquellas franjas de edad en las que, por ser especialmente
necesaria para el pleno desarrollo de la persona, se declara obligatoria y gratuita.

No obstante, para garantizar la igualdad de oportunidades en el acceso de todos los
nifios a la educacion, son necesarios medios complementarios que la hagan viable. De entre
ellos tiene una especial relevancia el acceso al comedor escolar, cuando las circunstancias
familiares o del menor asi lo requieran, posibilidad que, en ocasiones, resulta dificultosa o
inaccesible para ciertas economias familiares.

La prevision normativa incluida en los articulos 2° en relacion al art. 25.1 de la Ley
7/85, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, habilita a los Municipios para
intervenir en cuantos asuntos afecten directamente al circulo de sus intereses, atribuyéndoles
competencias suficientes para poder establecer y regular estas actividades de conformidad con
los principios de descentralizacion y de méaxima proximidad a los ciudadanos.

El articulo 11° de la Ley citada, determina como elementos esenciales del Municipio,
ademas del territorio sobre el que el Ayuntamiento ejerce sus competencias, la poblacion y la
organizacion.

El Reglamento de Servicios de las Corporaciones Locales, articulos 24° y ss., y la Ley
38/2003, de 17 de noviembre, general de subvenciones, reconocen a las EE. LL la capacidad
para otorgar ayudas personales.

Ademas el régimen juridico aplicable a esta ordenanza esta constituida
fundamentalmente por:

a) Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local
b) Ley 39/2003 de 17 de noviembre General de Subvenciones
¢) Real Decreto 887/2006 de 21 de julio que aprueba el Reglamento de desarrollo de
la anterior ley.
d) La Ley 5/97 de la Generalitat Valenciana reguladora del sistema de Servicios
Sociales de la Comunidad Valenciana.,
BASE SEGUNDA : Definicion del objeto de la subvencion :

Es objeto de la presente ordenanza la concesion de ayudas econdmicas de cardcter
preventivo y asistencial por los conceptos de asistencia a comedor escolar , asistencia a
guarderias y a otros recursos existentes en el municipio que presten servicios educativos de
cuidado y atencidon a menores. Su objetivo fundamental es prevenir y reducir las situacion es
de riesgo en la que puedan encontrarse los menores de nuestro municipio, asi como favorecer
la conciliacion de la vida familiar y laboral, contribuyendo a elevar la calidad de vida de la
ciudadania.

Van dirigidas a unidad de convivencia familiar, empadronadas en el municipio de
Sagunto, para coadyuvar a los gastos producidos por los siguientes conceptos:
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Primero: Gastos de comedor escolar para aquellos/as alumnos/as de educacion infantil
y primaria que hayan sido escolarizados/as forzosamente en centros educativos que se
encuentran ubicados a una distancia igual o superior a un kilometro y medio de su domicilio
habitual.

Segundo : Gastos de comedor escolar de los menores escolarizados en educacion
infantil y primaria, no contemplados en las convocatorias de la Consejeria de Educacion.

Tercero: Gastos por asistencia a guarderias u otros recursos educativos para aquellos
menores de 0 a 3 afios, que no dispongan de plaza en guarderia publica y que por causas
debidamente acreditadas no puedan ser atendidos en la unidad de convivencia familiar;
asimismo con caracter excepcional se podran contemplar subvenciones para la utilizacion de
estos dispositivos a mayores de tres afios, fuera del horario ordinario de los centros educativos
y cuando existan situaciones de riesgo para el/la menor, requiriéndose informe técnico del
departamento municipal de servicios sociales que acredite la excepcionalidad para la
aplicacion de este tipo de recursos.

BASE TERCERA: Requisitos que deben reunir los beneficiarios.

Podran presentar solicitudes a la convocatoria de subvencion, las personas que en el
momento de la presentacion de la solicitud retinan los siguientes requisitos:

Primero. En el supuesto de los menores dea 2 ciclo de Educacion Infantil escolarizados
forzosamente a mds de 1,5 Km de su domicilio habitual se contemplardan los siguientes
requisitos:

- Estar empadronado en el Municio de Sagunto

- Estar al corriente de las obligaciones fiscales

- No disponer de ninguna otra ayuda ni prestacion para el mismo fin otorgada por

Organismo Publico o Privado.

- Cumplimentar debidamente el impreso oficial de solicitud.

Segundo: Requisitos de los beneficiarios por el concepto de asistencia a comedores de
educacion infantil y primaria, no contemplados por la Consejeria de Educacion.

- Estar empadronado y residir de forma habitual en el municipio de Sagunto con una
antigiiedad, al menos, de un afio en relacion a la fecha en que formule la solicitud de
la ayuda. Solo en el supuesto de situaciones de riesgo para los/as menores,
debidamente acreditadas por los técnicos de servicios sociales municipales se podra
obviar este requisito.

- Cumplimentar debidamente el impreso oficial de solicitud.

- Disponer de una renta per capita no superior a la marcada en la convocatoria anual de
subvenciones de la Consejeria de Bienestar Social por la que se regula y convoca
ayudas en materia de Servicios Sociales Generales. Para su calculo se consideraran
los ingresos brutos provenientes de sueldos, renta de propiedades, intereses bancarios
y pensiones o ayudas otorgadas por instituciones publicas o privadas de cualquier
miembro de la unidad familiar de convivencia

- Que los/as menores para los que se solicite la subvencion se encuentren escolarizados
en el Municipio de Sagunto.

- Que el/la menor no pueda ser atendido en el nticleo de convivencia familiar

- Que el/la menor este escolarizado en el ciclo de educacion infantil o en el ciclo de
educacion primaria y no tengan derecho a solicitar la beca de comedor a la Consejeria
de Educacion.

- Que el/la menor beneficiario de la subvencion disponga de plaza de comedor en el
colegio donde este escolarizado.

- Que aquellos menores que tuvieran derecho a solicitar beca de la Consejeria de
Educacion, lo hubieran hecho en tiempo y forma.

- Disponer de informe favorable, emitido por técnicos municipales de Servicios
Sociales.
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- Estar al corriente de pagos de impuestos y tributos municipales.

- No disponer de ninguna otra ayuda ni prestaciéon para el mismo fin otorgada por
Organismo Publico o Privado.

Tercero: Requisitos para asistencia a guarderias infantiles u otros recursos educativos
infantiles.

- Estar empadronado y residir de forma habitual en el municipio de Sagunto con una
antigiiedad, al menos, de un afio en relacion a la fecha en que formule la solicitud de
la ayuda. Solo en el supuesto de situaciones de riesgo para los menores, debidamente
acreditadas por los técnicos de servicios sociales municipales se podra obviar la
necesidad de un afio de empadronamiento.

- Disponer de una renta per cdpita no superior a la marcada en la convocatoria anual de
subvenciones de la Conselleria de Bienestar Social por la que se regula y convoca
ayudas en materia de Servicios Sociales Generales. Para su calculo se consideraran
los ingresos brutos provenientes de sueldos, renta de propiedades, intereses bancarios
y pensiones o ayudas otorgadas por instituciones publicas o privadas a cualquier
miembro de la unidad familiar.

-Que los menores para los que se solicita la ayuda no superen la edad de tres afios en
los supuestos de guarderias infantiles.
Que el/la menor no pueda ser atendido en el nucleo de convivencia familiar

- Haber solicitado plaza en guarderia publica y no le haya sido concedida.

- No tener derecho a este tipo de prestaciones por otros cauces (convenios colectivos,
asistencia a escuelas taller, casas de oficio)

- Disponer de informe favorable, emitido por el departamento municipal de servicios
sociales.

- Estar al corriente de pagos de impuestos y tributos municipales.

Sera un requisitos general a todas las ayudas reguladas por la presente ordenanza, que lo
solicitantes no incurran en ninguna de las prohibiciones para ser beneficiario de una
subvencion contenida en el art. 13.2 y 3 de la Ley General de Subvenciones.

BASE CUARTA. Publicidad de las bases de la convocatoria y término de presentacion de
solicitudes.

Las bases reguladoras de esta subvencion se publicardn en el Boletin Oficial de la
Provincia de Valencia.

Asimismo a partir de su publicacion en el BOP quedaran insertadas en la pagina web
de este Ayuntamiento, www.aytosagunto.es.

El plazo de presentacion de solicitudes, para los casos de comedor escolar y guarderias
infantil sera el que figure en la convocatoria anual de subvenciones, que se publicard en la
pagina web del Excmo. Ayuntamiento de Sagunto.

En el caso de los alumnos del segundo ciclo de Educacion Infantil escolarizados
forzosamente en centros fuera de su area de influencia y alejados de su domicilio kilémetro y
medio, la solicitud se presentard en el preciso momento en el que se produzca dicha
escolarizacion.

BASE QUINTA : Solicitudes.

La solicitud se realizard por medio de la presentacion de la correspondiente instancia
suscrita por el/la representante legal del/la menor, adjuntando a la misma la documentacion
requerida, y se presentard en cualquiera de los registros del Ayuntamiento de Sagunto, o bien
por cualquiera de las formas autorizadas por el articulo 38 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen juridico de las Administraciones Publicas y del procedimiento
administrativo comin.

BASE SEXTA : Documentacion a presentar.
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Primero : Documentacion preceptiva que se ha de acompanar en el supuesto de ayuda
para comedor respecto a los alumnos de segundo ciclo de Educacion Infantil escolarizados
forzosamente en centros fuera de su area de influencia y cuyo domicilio se encuentre a una
distancia superior a Kilémetro y medio:

a) Instancia normalizada suscrita por la persona interesada o por quien tenga
concedida la representacion, en la cual se indicara el servicio al que se dirige la solicitud y el
DNI/NIE/PASAPORTE.

b) Declaracion de encontrarse al corriente de sus obligaciones fiscales (con el
Ayuntamiento de Sagunto u otras administraciones publicas, y con la Seguridad Social).
La justificacion de estas circunstancias podra ser sustituida por una declaracion
responsable de la persona solicitante. No obstante, con anterioridad a la propuesta de
Resolucion de concesion, se habra de requerir la presentacion de la documentacion que
acredite la veracidad de los datos de la declaracion mencionada, en un plazo no superior a
15 dias. Por ello acompanara los correspondientes certificados o la declaracion del
responsable de no encontrarse sujeto para su actividad y por no tener personal contratado,
sin perjuicio de la autorizacién al organo gestor que comporta la presentacion de la
solicitud de subvencion para pedir dichos datos, de conformidad con lo dispuesto en el art
23.3 de la LGS.
d) Declaracion de no estar sujeto a las prohibiciones para obtener la condicion de
beneficiario establecidas en el art. 13.2 y 3 de la Ley General de Subvenciones .
e) Certificado del colegio que acredite la escolarizacion.
f)Informe de la policia local en el que se especifique la distancia del domicilio del menor
al centro educativo.
Segundo. En el resto de supuestos la solicitud ird acompafniada de la documentacion
que a continuacion se relaciona:

a) Instancia segun modelo establecido suscrita por el/la interesado/a, o por quién
tenga conferida la representacion legal del/la menor. Se debera utilizar el impreso
establecido al efecto, disponible en la seccidon de Servicios Sociales de la pégina
Web del Ayuntamiento de Sagunto (www.aytosagunto.es ).

b) Fotocopia del Libro de Familia, o cualquier otro documento que acredite la
representacion legal del menor.

c) Fotocopia de la tltima declaracion de la renta o en su defecto autorizacion expresa,
que le seré facilitada por el Ayuntamiento, para obtener de oficio certificado de la
Agencia Tributaria. De cada uno de los miembros de la unidad familiar de
convivencia mayores de 16 afios.

d) Autorizacion expresa para la obtencion de oficio del Certificado municipal de
bienes

e) Autorizacion expresa para la obtencion de oficio del certificado del estar al
corriente del pago de impuestos y tributos municipales,

f) Certificado de vida laboral expedido por la Tesoreria General de la Seguridad
Social, de todos los miembros de la unidad familiar de convivencia mayores de 16
anos.

g) Fotocopia de la ultima némina o en caso de estar en situacion de desempleo,
certificado del INEM, indicando situacion en la que se encuentra, tiempo de
prestacion e importe de la misma, de todos los miembros de la unidad familiar de
convivencia mayores de 16 afios.

h) En caso de pensionistas, certificado de Pensiones, expedido por el INSS, indicando
tipo de pension e importe de la misma/s. En caso de PNC o FAS fotocopia del
ultimo ingreso recibido de todos los miembros de la unidad familiar mayores de 16
anos.

1) En el supuesto de separaciones matrimoniales o divorcios , fotocopia de la
sentencia o del convenio regulador, del apartado donde se establezca la pension
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alimenticia y/o compensatoria. Si no se percibe el pago de las mismas, fotocopia
de la denuncia interpuesta del impago ante la autoridad competente.

j) En el supuesto de no poder acreditar documentalmente los ingresos, declaracion
jurada de todos los miembros de la unidad familiar de convivencia mayores de 16
afos, indicando situacion econdmica actual y medios de subsistencia de que
dispone.

k) En el caso de solicitud de subvencion para asistencia a guarderia u otros recursos
educativos para menores, documento del centro debidamente acreditado donde se
indique que el/la menor para el/la que se solicita la subvencion dispone de plaza,
asi como factura pro forma o presupuesto, relativo al coste mensual de los
servicios solicitados, desglosandose el coste de los servicios desglosados por los
conceptos de asistencia a guarderia, comedor y otros servicios si los hubiere.

1) Declaracion de que el solicitante no incurre en ninguna de las prohibiciones para
ser beneficiario de una subvencion contenida en el art. 13.2 y 3 de la Ley General
de Subvenciones

m) Toda aquella documentacion que le sea demandada al solicitante por el érgano
encargado de resolver la solicitud de subvencién, a los solos efectos de realizar
una correcta baremacion de las peticiones.

Se consideraran miembros de la unidad familiar aquellas personas que convivan en el
domicilio familiar, extremo que se comprobara de oficio mediante consulta en el padron
municipal de habitantes.

Se exceptuara de presentacion, aquella documentacion que segin recoge el art. 23.3 de la
LGS ya haya sido presentada en el Ayuntamiento y no haya pasado méas de cinco afios desde
su entrega, siempre que se haga constar tal extremo en la solicitud e indicando la fecha de
dicha entrega. A excepcion de la documentacion referida a elementos variables, tales como
empleo, vivienda, ingresos, situaciones sobrevenidas ..etc.

Una vez presentada la solicitud, se comprobard que la documentacion es adecuada a la
convocatoria. De no ser asi, se requerira al solicitante para que en el plazo de diez dias
acompaiie los documentos preceptivos, con apercibimiento de que si no lo hiciese se le tendra
por desistido de su peticion, y, previa la resolucion correspondiente, se procedera al archivo
del expediente, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 71 de la Ley de Régimen juridico de
las Administraciones Publicas y del procedimiento administrativo comun.

BASE SEPTIMA: Cuantia individualizada de la subvencion o criterios para su determinacion.

Las subvenciones que sean aprobadas mediante las convocatorias reguladas por la
presentes bases se realizardn con cargo a la partida presupuestaria 31300 48004 en el caso de
los comedores escolares y a la partida 3130 2270703 en el caso de las guarderias u otros
dispositivos educativos para menores, cuyos importes seran los que figuren en la
convocatoria anual de subvenciones.

En las convocatorias anuales se reservard al menos un 10 % de los créditos dispuestos
en el presupuesto municipal para aquellos casos de emergencia que se produzcan durante el
curso escolar y que tengan caracter de situacion sobrevenida.

La financiacion de la actividad subvencionada y propuesta para su aprobacion no
superara en ningun caso el 95 % del coste del comedor, guarderia u otros recursos educativos,
de acuerdo con los costes maximos anuales establecidos en la convocatoria correspondiente.

En el supuesto de ayuda prevista para alumnos de segundo ciclo de Educacion Infantil
escolarizados forzosamente en centros fuera de su area de influencia y cuyo domicilio se
encuentre a una distancia superior a Kilémetro y medio, la subvencion se realizard con cargo
a la partida 4220 48101 y por un importe correspondiente al 80% del coste del servicio,
estando pendiente dicha subvencion de la consignacion presupuestaria.

BASE OCTAVA: Forma de concesion de la subvencion y criterios objetivos de otorgamiento.
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Base 8.1.- Procedimiento para la concesion de la subvencion. Instruccion.

El 6rgano competente para la instruccion del procedimiento es el responsable del
departamento gestor.

Corresponde al instructor, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la Ley
General de Subvenciones, realizar de oficio cuantas actuaciones estime necesarias para la
determinacidon, conocimiento y comprobacion de los datos y documentos en virtud de los
cuales debe formularse la propuesta de resolucion.

A las solicitudes, una vez cumplan con los requisitos administrativos para poder ser
valoradas, se les unira informe realizado por el técnico correspondiente del equipo municipal
de Servicios Sociales y seran valoradas por la Comision de Valoracion creada al efecto.

El instructor a la vista del informe emitido por la Comision de Valoracion, formulara la
propuesta de resolucion a la Junta de Gobierno Local en su calidad de 6rgano competente
para la resolucion de la subvencion.

En el supuesto de ayuda prevista para alumnos de segundo ciclo de Educacion Infantil
escolarizados forzosamente en centros fuera de su area de influencia y cuyo domicilio se
encuentra a una distancia superior a Kildmetro y medio del centro se formulara directamente
la propuesta de resolucion por parte del departamento Municipal de Ensefianza a la Junta de
Gobierno Local en su calidad de 6rgano concedente de la subvencion, siendo el criterio para
otorgar la subvencion el orden de presentacion de solicitud, teniendo su limite en el crédito
disponible.

Base 8.2.- Procedimiento para la concesion de la subvencion. Resolucion

La aprobacion de la propuesta de resolucion por parte de la Junta de Gobierno Local, en
cuanto resuelve el procedimiento de concesion de la subvencion, es definitiva en via
administrativa, serd motivada debiendo quedar acreditados en el procedimiento los
fundamentos y debera contener el solicitante o la relacion de solicitantes a los que se concede
la subvencion, constando de forma expresa la desestimacion del resto de las solicitudes.

El acuerdo de la Junta de Gobierno Local resolviendo el procedimiento se notificard a
los interesados en el lugar por ellos indicados a este fin. Ademas se notificard a los Centros
educativos donde estén escolarizados los menores beneficiarios de la ayuda como terceros
interesados del expediente.

El acuerdo de la Junta de Gobierno Local se publicard en el Boletin Oficial de la
Provincia con la expresion de la convocatoria, el programa y el crédito presupuestario al que
se imputen, la persona beneficiaria, la cantidad concedida y la finalidad o finalidades de la
subvencion

No serd necesaria la publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia resefada en el
parrafo anterior cuando los importes de las subvenciones concedidas, individualmente
considerados, sean de una cuantia inferior a 3.000 euros

Base 8.3. Plazo para resolver y efectos del silencio

El plazo maximo para resolver y notificar la resolucion del procedimiento no podra
exceder de tres meses desde la fecha en que finalizé el plazo para la presentacion de
solicitudes.

El transcurso maximo de tres meses sin que se haya notificado la resolucion del
procedimiento a los interesados, legitima a estos para entender desestimada su solicitud de
concesion de la subvencion.

BASE NOVENA. Criterios objetivos de concesion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17.3.e) de la Ley General de
Subvenciones, las solicitudes presentadas se valoraran y seleccionaran teniendo en cuenta los
criterios objetivos, segun el supuesto de subvencion de que se trate:

e Mayor distancia del colegio al domicilio del alumno, respecto a los alumnos de
segundo ciclo de Educacion infantil escolarizados forzosamente fuera de su éarea de
influencia y cuyo domicilio se encuentre a una distancia superior a Kilometro y medio
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de centro. La ayuda econdmica se tramitara previa solicitud, en el momento de su
escolarizacion estando condicionada a la consignacion presupuestaria.

e En el resto de supuestos, los modulos econdmicos que sirvan para una correcta
baremacion de las solicitudes presentadas cada ejercicio econdmico se insertaran en la
convocatoria anual de subvenciones, la cual sera publicada en la pagina web de este
Ayuntamiento y servira para cuantificar la subvencion que se otorga a cada solicitante
con relacion a los siguientes criterios objetivos :

- Renta per capita Anual de la Unidad Familiar

- Situacion socio familiar del solicitante.

o Menores en situaciones de riesgo

o Familias monoparentales que no puedan atender a sus hijos

o Acogimiento familiar en familia extensa o familia educadora

o Unidades familiares sujetas a procesos de Integracion social con plan de
intervencion familiar desde los Servicios Sociales Municipales.

Familias en las que exista una minusvalia fisica o psiquica que impida la

atencion del menor.

o Familias numerosas.
- Alquileres de vivienda habitual

o

BASE DECIMA : Composicion del organo colegiado (Comision de Valoracidén) para la
concesion de la subvencion.

Para la baremacion de ayudas econdomicas en concepto de comedor escolar y guarderias
infantil u otros recursos educativos a menores se formard una Comision de Valoracion que
estard compuesta por la Jefa de Seccion y el Jefe de Negociado del Departamento Municipal
de Servicios Sociales y dos trabajadores de los equipos de Servicios Sociales Generales (
un/a Diplomado/a en Trabajo Social y un/a Educador/a ).

BASE UNDECIMA: Compatibilidad con otras ayudas o subvenciones para la misma
finalidad.

Las subvenciones reguladas en las presentes bases no seran compatibles con otras
ayudas que tengan la misma finalidad. Teniendo en cuenta que el importe de la subvencion en
ningin caso podra ser de tal cuantia que, aisladamente o en concurrencia con otras
subvenciones, ayudas, ingresos o recursos, supere el coste de la actividad subvencionada, de
acuerdo con lo que prevé el articulo 19.3 de la Ley general de subvenciones.

A estos efectos, y de conformidad con lo que dispone el articulo 14.1.d) de la Ley
general de subvenciones, una de las obligaciones de la persona beneficiaria es comunicar al
Ayuntamiento la obtencion de otras subvenciones, ayudas, ingresos o recursos que financien
las actividades subvencionadas.

Esta comunicacion habré de efectuarse tan pronto como se conozca y, en todo caso, con
anterioridad a la justificacion de la aplicacion dada a los fondos percibidos.

BASE DUODECIMA: Obligaciones de las personas beneficiarias de las subvenciones.

Las personas beneficiarias adquiriran las obligaciones siguientes:

a) Facilitar toda la documentacion que le sea solicitada en relacion con las facultades
de control de la actividad subvencionada.

b) Mantener las condiciones y los elementos declarados que van a servir de base para
otorgar la subvencion.

¢) Comunicar al Ayuntamiento cualquier variacion en el uso o disfrute de la
subvencion recibida.

BASE DECIMOTERCERA: Forma de pago y justificacion de la subvencion
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El pago de la subvencion se realizara directamente al centro educativo ( guarderia,
ludoteca o colegio) en donde asista el/la menor objeto de la ayuda. En ningin caso se
abonara el importe de la subvencion al solicitante de la ayuda.

El centro educativo debera emitir factura mensual donde consten relacionados todos los
menores que escolarizados en su centro son beneficiarios de la subvencion, segiin el acuerdo
de concesion, que presentara al Departamento Municipal de Servicios Sociales o Ensefianza
segln proceda, para que una vez cotejada con la correspondiente base de datos, se remita a los
Servicios Economicos del Ayuntamiento para su abono.

La entrega de la factura por parte del colegio ademas de servir como documento para el
pago efectivo de la subvencidn, servirda como documento fehaciente del buen uso de la
subvencion por parte del beneficiario de la misma y por tanto como documento valido para
su justificacion, ddndose asi cumplimiento a lo marcado en el art. 30.7 de la Ley General de
Subvenciones 38/2003 de 17 de noviembre.

BASE DECIMOCUARTA: Causas de reintegro.

Se establece el reintegro de las cantidades percibidas y la exigencia del interés de
demora desde el momento del pago de la subvencion, en la cuantia legalmente establecida y
previa tramitacion del expediente en los siguientes:

a) Incumplimiento de la obligaciéon en el término establecido, siempre que no se

atenga al requerimiento que necesariamente habrd de efectuar la administracion

municipal.

b) Obtencidn de la subvencidn con engafio o fraude en los requisitos establecidos.

¢) Incumplimiento de la finalidad por la cual va a ser otorgada la subvencion.

d) Incumplimiento de la aplicacion de la ayuda al uso para la que fue concedida.

e) Impedimentos por parte del solicitante para las actuaciones de seguimiento e

intervencion social establecidas por parte del Ayuntamiento.

g) Haber obtenido ayudas y/o subvenciones por el mismo concepto de otros

organismos publicos o privados.

h) Dejar de estar empadronado y/o residir de forma permanente en el municipio de

Sagunto.

1) Abandono o ausencia injustificada sin comunicacidon expresa a los Departamentos

Municipales de Servicios Sociales o de Ensefianza segun la procedencia del origen de

la subvencion.

Los reintegros tendran la categoria de ingresos de derecho publico y, por tanto, se
procedera al cobro por la via de apremio, con independencia de las responsabilidades a que
haya lugar.

BASE DECIMOQUINTA : Vigencia de las Bases

Estas bases tendran caréacter indefinido hasta su modificaciéon o derogaciéon expresa.
Entrando en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia de
Valencia y haya transcurrido el plazo 15 dias habiles desde la recepcion de la comunicacion
de adopcion del acuerdo correspondiente por la Administracion del Estado y la Comunidad
Auténoma. Todo ello segiin lo dispuesto en los articulos 49, 65.2, y 70.2 de la Ley 7/85
Reguladora de las Bases del Régimen Local de conformidad con lo dispuesto en el articulo
65.2 L 7/1985.

BASE DECIMOSEXTA: Recursos a las bases.

No cabe recurso administrativo contra las mismas de conformidad con el art. 107.3 de
la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comtn.”
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8 APROBACION ORDENANZA REGULADORA DE BASES PARA LA
CONCESION DEL PREMIO A LA FALLA MAS IGUALITARIA DE SAGUNT.-
EXPT. 246/08-AY:

El Ayuntamiento de Sagunt estd realizando en los ultimos afios una convocatoria
publica anual destinada al fomento de actividades relacionadas con la igualdad de
oportunidades entre hombres y mujeres y la prevencioén de la violencia de género, para la
consecucion de una sociedad mas justa e igualitaria.

El Ayuntamiento de Sagunt no dispone por ahora de un Plan Estratégico de
Subvenciones que concrete los objetivos y los efectos que se quieren conseguir con el
establecimiento de subvenciones, el plazo necesario para la consecucion, el coste previsible y
las fuentes de financiacion, sino que siempre se supedita a los objetivos de estabilidad
presupuestaria.

No obstante, es necesario establecer, ni que sea parcialmente, los objetivos que en el
Area de 1a Mujer se pretenden alcanzar: Fomentar la igualdad de oportunidades entre hombres
y mujeres y Prevenir y erradicar la violencia de género de nuestra sociedad. Como lo prueban
los acuerdos plenarios adoptados por unanimidad el 25 de noviembre de 2003, por el que se
aprobo el “Pacto Ciudadano contra la Violencia de Género” y el 28 de septiembre de 2006,
por el que se aprobd “El Plan de Igualdad de Género de Sagunt”.

Como un paso mas en esta direccion y para contribuir para que todos los dmbitos y
también el de las fallas se impliquen en estos objetivos, dada la adhesion de la mayoria de las
asociaciones culturales de las fallas al Pacto Ciudadano contra la violencia de género en el
afo 2007, se ha convocado el premio a la falla mas igualitaria de Sagunt.

Abierto un primer turno de intervenciones, hacen uso de la palabra para explicar el
sentido de su voto, las Concejalas y Concejales por el orden que se indica:
- Concejala- delegada de la Mujer, Sra. Bono.
- Portavoz de SP, Sr. Goig.
- Portavoz de PSOE, Sra. Calero.

En el debate se ausenta momentaneamente de la sesion el Sr. Gonzalez.

A la vista de todo lo expuesto, de conformidad con el dictamen de la Comision
Informativa Permanente de Bienestar Social, el Ayuntamiento Pleno, por 15 votos a favor de
PP y PSOE, 1 voto en contra del BLOC y 8 abstenciones de SP y EU (la del Sr. Gonzalez en
aplicacion del art. 100.1 del ROF), ACUERDA:

PRIMERO: Aprobar inicialmente el Ordenanza reguladora de las bases especificas para
la concesion del premio a la falla mas igualitaria de Sagunt, el texto de la que se trascribe a
continuacion.

SEGUNDO: Someter al trdmite de informacion publica mediante la publicacion en el
Boletin Oficial de la Provincia de Valencia y audiencia a las personas interesadas por un
plazo de 30 dias para presentacion de reclamaciones y sugerencias.

TERCERO: Transcurrido el periodo de informacion publica y audiencia a las personas
interesadas, se elevara Al Pleno junto a las reclamaciones y sugerencias que eventualmente se
puedan presentar, para su resoluciébn y aprobacion definitiva, entendiendose aprobada
definitivamente en caso de que no se hubiere presentado ninguna reclamacién o propuesta de
acuerdo con el que establece el arte 49 de la Ley 7/85 RBRL.

CUARTO: La entrada en vigor del Ordenanza se realizara segtin lo dispuesto en el arte.
70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las bases del régimen local (LRBRL), es
decir, una vez se haya publicado completamente el texto y haya transcurrido el plazo previsto
en el arte. 65.2 de la LRBRL.
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ORDENANZA REGULADORA DE LAS BASES PARA LA CONCESION DEL
PREMIO A LA FALLA MAS IGUALITARIA DE SAGUNT.

BASE PRIMERA: Definicion del objeto de la subvencion.

EL Ayuntamiento de Sagunt, en la sesion plenaria del dia 25 de noviembre de 2003,
aprobd por unanimidad el Pacto Ciudadano contra la Violencia de Género, y el dia 28 de
septiembre de 2006, también por unanimidad, el Plan de Igualdad de Género de Sagunt, en
expresion de la voluntad de compromiso con la lucha por la erradicacién de la violencia de
género y por la consecucion de una sociedad mas justa e igualitaria.

Por ello, como un paso més en esta direccion y para contribuir porque todos los ambitos
y también el de las fallas se impliquen en estos objetivos, se ha elaborado el ordenanza
reguladora de las bases para la concesion del PREMIO A LA FALLA MAS IGUALITARIA.

Este galardon, de caracter anual, consiste en un premio econdomico que sera concedido a
la asociacion cultural que mejor proyecto una imagen respetuosa con la dignidad de las
mujeres y las relaciones igualitarias entre las personas.

BASE SEGUNDA: Requisitos que deben reunir las comisiones beneficiarias:.

Pueden presentar solicitudes a esta convocatoria :

2.1.Las asociaciones culturales de las fallas de Sagunt que lo deseen y que estén
legalmente constituidas e inscritas en el Registro Municipal de Asociaciones del
Ayuntamiento de Sagunt con anterioridad a la finalizacion del plazo de presentacion de
instancias y que cumplan los requisitos establecidos en estas bases.

BASE TERCERA: Publicidad de las bases de la convocatoria y del plazo de
presentacion de solicitudes.

Las bases reguladoras de este premio se publicaran en el Boletin Oficial de la Provincia
de Valencia.

Asimismo, se dard publicidad a la apertura del periodo de presentacion de solicitudes
para el premio mediante anuncios en el tablero de edictos del Ayuntamiento de Sagunt,
pagina web y oficinas Cerca de Sagunt y Puerto de Sagunt.

BASE CUARTA: Plazo de presentacion de las solicitudes.
El plazo de presentacion de solicitudes se hara publico en cada convocatoria.

BASE QUINTA: Documentacion que hay que presentar.

5.1. La solicitud se realizara por medio de la presentacion de la instancia normalizada
correspondiente, adjuntando la documentacion necesaria, en el Registro General del
Ayuntamiento de Sagunt, o bien por cualquiera de los medios autorizados por el articulo 38
de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de régimen juridico de las administraciones publicas
y del procedimiento administrativo comun.

5.2. La documentacion preceptiva que debe acompanar la solicitud sera la siguiente,
disponible en la pagina web (www.sagunt.es, “Impresos para subvenciones”:

Requisitos de las comisiones beneficiarias:

o Instancia suscrita por la persona que tenga la Presidencia de la asociacion o por quien
tenga conferida la representacion, en la que se indicara el servicio a que se dirige la solicitud,
el nimero de inscripcion en el Registro Municipal y el NIF. Se debe hacer servir el impreso
establecido a este efecto (Hoja 1), disponible en la pagina web (www.sagunt.es).

Requisitos de la actividad que opta al premio

Proyectos a realizar:

o Programa detallado de la actividad a realizar. La asociacion cultural describira en la
presentacion cudl se su aportacion: en el monumento fallero, en la critica escrita, en los
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libreto y/o, en las actividades que se haran a lo largo del curso fallero respeto del objeto de la
convocatoria.

Proyectos ejecutados:

o Se debe utilizar el impreso establecido a este efecto ( Hoja 2-d, hoja 2-f), disponible en
la pagina web (www.sagunt.es).

El dia 15 de marzo a las 9 horas, habran finalizado todas las actividades y tareas de
montaje del monumento fallero. El jurado escogido hard revision a partir de esta hora de
todos los monumentos ( incluyendo la critica escrita ) a todas las comisiones que han
solicitado participar de este premio.

Antes del 15 de marzo, con el fin de poder ser valorados por el Jurado, se habran
presentado los libretos y otros documentos escritos en el Ayuntamiento de Sagunt, Area de la
Mujer.

o Declaracion de encontrarse al corriente de sus obligaciones fiscales (con el Ayuntamiento
de Sagunt u otras administraciones publicas, y con la Seguridad Social). La justificacion de
estas circunstancias podrd ser sustituido por una declaracion responsable de la persona
solicitando. No obstante, con anterioridad a la propuesta de Resolucion de concesion se
debera requerir la presentacion de la documentacion que acredite la veracidad de los datos de
la declaracion mencionada, en un plazo no superior a 15 dias. Para eso acompafiara las
correspondientes certificaciones o la declaracion responsable de no encontrarse sujeto por su
actividad y por no tener personal contratado, sin perjuicio de la autorizacion al 6rgano gestor
que comporte la presentaciéon de la solicitud de subvencidén para pedir tales datos, de
conformidad con el que dispone el arte 23.3 de la LGS.

o Declaracion de no estar incurso a las prohibiciones para obtener la condicion de
asociacion beneficiario establecidas en el arte. 13.2 y 3 de la LGS.

5.3. Una vez presentada la solicitud, se comprobara que la documentacién es
correcta. De no ser asi, se requerira al solicitante porque en el plazo de diez dias
presente los documentos preceptivos, con el advertimiento que si no lo hace se
entenderd que desiste de su peticion, y, previa la resolucién correspondiente, se
procedera al archivo del expediente, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 71 de la
Ley de régimen juridico de las administraciones publicas y del procedimiento
administrativo comun.

BASE SEXTA: Cuantia individualizada del premio o criterios para su
determinacion.

La dotaciébn econdémica del premio se tramitard a cargo de la partida
presupuestaria 310.4620.4810.1. En cada convocatoria se informara de la cantidad
adscrita al premio.

BASE SEPTIMA: Forma de concesién del premio y criterios objetivos de
otorgamiento.

Base 7.1. Procedimiento para la concesion del premio. Instruccion

El o6rgano competente para la instruccion del procedimiento es el personal
funcionario responsable del Area de la Mujer.

Corresponde al instructor, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la
Ley general de subvenciones, realizar de oficio todas las actuaciones que crea
necesarias para la determinacion, conocimiento y comprobacion de los datos y
documentos en virtud de los cuales debe formularse la propuesta de resolucion,y en la
que se verificara el cumplimiento de las condiciones impuestas para adquirir la
condicién de beneficiario del premio.

La propuesta de resolucion definitiva se remitira por parte del responsable del
departamento gestor a la Junta de Gobierno Local en su calidad de 6rgano concedente
del premio.
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Base 7.2. Procedimiento para la concesion del premio. Resolucion

La aprobacion de la propuesta de resolucion por parte de la Junta de Gobierno
Local, en tanto que resuelve el procedimiento de concesion del premio definitiva en via
administrativa. .

El premio se concedera a la ceremonia de entrega de premios a las fallas.

Base 7.3. Publicidad del premio concedido.

El premio se haré publico a los medios de comunicacion locales.

No seré necesaria la publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia resefiada en
el parrafo anterior cuando los importes del premio concedido se de una cuantia inferior
a 3.000 euros. En estos supuestos. la publicidad en el Boletin Oficial de la Provincia se
sustituird por la publicidad en el tablero de anuncios de la Corporacion, en la pagina
web municipal o en el Boletin Informativo Municipal.

Base 7.4. Criterios objetivos de concesion

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17.3.¢) de la Ley general de
subvenciones, las solicitudes presentadas se valoraran teniendo en cuenta la trayectoria
de la comision a lo largo del curso fallero ( de marzo a marzo del afio siguiente) y de
acuerdo con el siguientes criterios objetivos de valoracion:

a) Que la falla proyecte una imagen igualitaria mediante el monumento y critica,
libreto y/o actividades

b) Que respete la dignidad de las mujeres

c) Que fomente la igualdad entre las personas

d) Que utilice un lenguaje no sexista, que incluya a las mujeres

e) Que fomente la corresponsabilidad y la superacion de los roles tradicionales y
los estereotipos sexistas

f) También se valorara la coherencia del conjunto de actividades.

BASE OCTAVA: La composicion del 6rgano colegiado (Jurado del Premio) del
concurso para la concesion del premio.

El jurado, nombrado por el Ayuntamiento de Sagunt a propuesta del Consejo
Municipal de la Mujer, estara formado por:

A) La concejala del Area de la Mujer.

B) Tres representantes del Consejo Municipal de la Mujer

C) Dos personas del equipo técnico del Departamento Municipal Del Area de
la Mujer.

No obstante, el jurado se podra formar con la asistencia de tres miembros.

BASE NOVENA incompatibilidad con otras ayudas o subvenciones para la
misma finalidad.

El premio que se regula en las presentes bases sera compatible con otras ayudas o
premios.

BASE DECIMA: Forma de pago.
El premio se concederd a la ceremonia de entrega de los premios de las fallas. Los
premios tienen una retencion fiscal segtin la normativa vigente.

BASE UNDECIMA: Vigencia de las bases

Estas bases tienen una vigencia indefinida hasta la modificacién o derogacion
expresa. Entraran en vigor el dia siguiente de la publicacion en el Boletin Oficial de la
Provincia de Valencia.

En estos momentos se reintegra el Sr. Gonzélez.
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9 ENCOMIENDA SAG CONSTRUCCION VIVIENDAS VPO:
El Sr. Alcalde retira el presente asunto del orden del dia, sin explicacion al respecto.

10 INFORME MUNICIPAL SOBRE INSTALACION DE PITCH AND PUTT EN
POLIGONO 64.- EXP. 24/08

“Considerando que el Jefe de Seccion de Urbanismo en fecha 16.5. 2008 emitio el
siguiente informe:

“Vista la solicitud de informe formulada en fecha 19-7-07 (RE 45.956) por parte
de la Oficina Técnica Sagunto SL, por la presente se informa:

1. El presente informe no tiene el caracter de informacion urbanistica entendida
esta como indicacion de los datos urbanisticos previstos en la ordenacion vigente y de
caracter reglado.

2. Tampoco tiene el caracter del dictamen municipal a emitir en el contexto de la
ley autonémica 9/06, de campos de golf, que se realiza por los Ayuntamientos a instancia de
la Conselleria de Urbanismo, dentro del procedimiento de otorgamiento de DIC por parte de
dicho o6rgano autondmico.

En ese sentido el presente informe no es un pronunciamiento municipal sobre la
conveniencia y oportunidad de la implantacion de dicho uso en ese lugar concreto, cuestion
que corresponde realizar al drgano municipal competente ( de configuracién politica), a la
vista de la documentacion completa a presentar dentro del procedimiento autonémico para
obtener la DIC. Es decir, en el momento adecuado y a la vista de una documentacion
completa y no tan preliminar como la que es objeto del presente informe.

3. Este informe tampoco entra a fiscalizar el cumplimiento de todos los requisitos
de la Ley 9/06, cuestion que es competencia de la Conselleria. Por lo tanto no se realiza
ninguna lectura sobre la distribucion de las superficies entre los distintos usos e instalaciones,
sus porcentajes y si los mismos se ajustan o no a la ley sectorial.

4. El presente informe en consecuencia solo se limitara a sefialar las deficiencias
técnicas y omisiones que se observan en la documentacion presentada y que en todo caso son
de necesario cumplimiento para el otorgamiento de un pronunciamiento municipal favorable;
y sin perjuicio de las consideraciones adicionales que se deben hacer en un futuro por parte de
este Ayuntamiento en el momento adecuado. Y en ese sentido es preciso indicar lo siguiente.

5. Respecto de las conexiones viarias;

Por parte de los Servicios Técnicos Municipales se ha informado en fecha 21-04-
08 lo siguiente:

“Revisada la documentaciéon con fecha de entrada 45.956 de fecha 19/07/07
consistente en “Dossier informativo sobre complejo turistico-deportivo, situado en Sagunto.
Partida Montiber.”, presentados por D. Andrés Llopis Juesas en nombre de OFICINA
TECNICA SAGUNTO, S.L., por estos servicios técnicos se informa que tal y como se indica
en la documentacion presentada deberd garantizarse la conexion de la actuacion con las redes
de infraestructuras , la cual actualmente no se considera que esté garantizada.

Asi pues para garantizar dicha conexion con las redes municipales de infraestructuras
debera de:

- Con respecto a la infraestructura viaria las previsiones de planeamiento para un
futuro desarrollo de la zona consistirian en un vial que entronque desde el enlace
del Macrosector II (Cami dels Omets con antigua N-340) con la rotonda en el
Macrosector III-Fusion conforme al informe del JSSTTMM de Planeamiento de
fecha 28/01/2008. Consecuentemente, para garantizar la conexidn viaria sin
perjudicar o afectar el futuro desarrollo urbanistico del suelo urbano deberian
ejecutarse las obras de urbanizacion siguiendo dichas previsiones, debiendo ser
las obras que se ejecuten, al menos en su gran mayoria, validas y definitivas.
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- Es por ello que se debera ejecutar definitivamente, para viabilizar la presente
actuacion de campo de golf, el tramo que conecta la instalacion con la VV-7016
mediante seccidn completa de bulevar y con rotondas tanto en VV-7016 como
en el cruce con el cami de la Torreta, o solucion equivalente /alternativa que sea
aceptada por estos SSTTMM. Ademas se debera resolver provisionalmente el
tramo que conecta con la Avda/Pais Valencia (antigua N-340) por el camino de
la Torreta.

- Ambos tramos contaran, ademas de con acceso rodado convenientemente
iluminado, de acceso peatonal y carril bici conectado con las vias municipales
(antigua N-340 y UUEE 1,2 y 5 del Norte del Palancia).”

En ese sentido por parte del arquitecto municipal en fecha 28.1.2008 se ha
informado lo siguiente:

Dada la situacién de la actividad podria entenderse que puede suponer un obstaculo en

un previsible futuro acceso norte a la ciudad, entendiendo como a tal el conjunto urbano

continuo entre ambos nucleos de poblacion:

I ;;’ aay /i)

Si tenemos en cuenta la actual clasificacion de suelo y su red primaria viaria parece que lo
previsible seria lo siguiente:
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CONCLUSION

Cualquier vial que arranque entre ambos trazados (en azul) tiene espacio para salvar el
FF.CC. La opcidon mas cercana a la ciudad tiene la ventaja de que atraviesa las vias donde se
encuentra hoy el puente del camino de la Torreta (que delimita el campo de golf) con lo es
factible su reposicion al futuro paso del AVE. En cualquier caso bastara imponer una reserva
de 25 mts. en la instalacion que debe quedar libre de construcciones o servicios.
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En consecuencia se concluye:
Respecto al acceso sur:

Se debera ejecutar definitivamente el tramo que conecta la instalacion con la VV-7016
mediante seccion completa de bulevar y con rotondas tanto en VV-7016 como en el cruce con
el cami de la Torreta.

Respecto al acceso norte:

Se debera ejecutar provisionalmente el tramo que conecta con la Avda/Pais Valencia
(antigua N-340) por el camino de la Torreta.

Ambos tramos contaran, ademas de con acceso rodado convenientemente
iluminado, de acceso peatonal y carril bici conectado con las vias municipales (antigua N-
340 y UUEE 1,2 y 5 del Norte del Palancia).

6. Respecto al resto de los suministros, el informe de fecha 21-04-08 seiala que
“

- Igualmente debe garantizar el resto de servicios necesarios para las actividades
que se pretenden anexar al campo de golf (Hotel, instalaciones deportivas,...),
bien sea por conexion a red municipal o por medios propios. Deberd en
consecuencia indicar los mecanismos de: abastecimiento de agua potable,
evacuacion de aguas residuales y pluviales, dotacion de telecomunicaciones,
recogida de residuos solidos urbanos,... En consecuencia es preciso concretar
dichos usos complementarios para establecer sus necesidades.

- Con respecto a la infraestructura de suministro eléctrico y telecomunicaciones;
obtener el correspondiente informe/convenio con compaiiia suministradora al
objeto de determinar el alcance e idoneidad de las obras necesarias, y presentar
la documentacion que de dicho informe dimane al objeto de que sea informada
por este Ayuntamiento.

La documentacion que se aporta no es suficiente de acuerdo a la Ley 9/2006, y ademas
no puede tramitarse como una mera declaracion de intenciones, sino como un documento que
realmente motive y justifique la implantacion de la infraestructura. Afirmaciones del tipo “a
falta de realizar estudio[...] se puede afirmar”, “se dotard” “se hard”’respetard” y otras
generalidades como transcripciones de la legislacion no resuelven ni justifican las
necesidades exigidas por la misma. Debe documentarse, estudiarse y justificarse cada una de
las necesidades con el suficiente rigor y profundidad. Asi por ejemplo, el articulo 18 de la Ley
(disponibilidad de recursos hidricos) no queda justificado afirmando que existe 1 pozo de
riego proximo y que se va a construir una depuradora proxima, dado que de ninguna de las
dos fuentes se documenta disponibilidad de dicho agua.

En tanto a obra de urbanizacion, y dado que no se define, se le indica que debe
cumplir con las bases generales publicadas por este Ayuntamiento tanto a nivel documental
como en cuanto a calidades para la ejecucion de las mismas.”

En consecuencia se deberd completar la documentacién en los términos descritos.

7. Respecto a su ubicacion y configuracion perimetral, y ademas de lo ya indicado
sobre coordinacion con el futuro vial municipal como conexion viaria sur, de forma que en
todo caso no interfiera en la futura ejecucion del mismo, por parte de los SSTTMM se sefiala
que

9999

“Por otro lado se considera que deberia regularizarse la actuacioén (en su forma
geométrica) al objeto de que no suponga un impedimento en futuras actuaciones del P.G.O.U.
Se propone por proximidad de la actuaciéon que se ajuste al trazado ferroviario de Alta
Velocidad, e incluso incluir la franja de afeccion del mismo en las que actividades de otro tipo
no pueden implantarse.”

Por parte del arquitecto municipal se sefiala en su informe que :
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“Dada la poco previsible urbanizacion de la zona de Montiver (incluso a largo
plazo) nos parece correcta la morfologia del DIC, limitada en su mayor parte por caminos
catastrados y, por otra parte, no especialmente irregular.”

Se considera que la instalacion propuesta:

-Se deberd ajustar en su limite oeste a la linea de expropiacion del AVE,
incluyendo las lineas de servidumbre en fundos colindantes, a los efectos de evitar la
generacion de espacios muertos entre dos grandes infraestructuras, una publica y otra privada.

-El ambito deberd tener una perimetracion rectilinea, sin los quiebros que
actualmente presenta, admitiéndose s6lo ligeras curvas en cada uno de los lados del poligono
y rodeado en todo su perimetro por camino publico municipal debidamente asfaltado con un
ancho minimo de 6 metros. Para los terrenos municipales implicados (actuales caminos)
operard la figura de la reposicion por los terrenos nuevos donde ubicar los futuros caminos,
siempre que las superficies nuevas sean como minimo iguales a las actuales.

8. Respecto a los valores ambientales afectados, es preciso tener en cuenta que tal
y como sefala el arquitecto municipal:

Cumple con los requisitos del PGOU en cuanto a ubicacion en suelo no urbanizable
(Caps. 2y 3del TITIV).”
9.- Respecto a su proximidad con otras instalaciones andlogas de campos de golf
en el municipio. Es preciso tener en cuenta que el arquitecto municipal sefala que
Como ya es sabido existe un proyecto de implantacion de un campo de golf entre
Sagunto y torres-torres. Esta nueva actuacion se desarrolla mediante la forma de “Pitch and
putt” mucho mas accesible al gran publico, con lo que, a nuestro juicio es complementaria a
la “mayor”, mas apta para ya iniciados. Sin insistir en materia deportiva y desde la optica de
la adecuacion urbanistica entendemos que ambas instalaciones son idoneas y compatibles, ya
que la distancia entre ellas es suficiente para que no provoquen una concentracion de usos
similares.
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Por otra parte y refiriéndonos a la que estamos informando hay que destacar como
elementos positivos su gran accesibilidad y su cercania a los nucleos de poblacion, zonas
turisticas inclusive, lo que redundard, sin duda en un nuevo factor de atraccion turistica.

10. Respecto a las cesiones complementarios de suelo a favor del Ayuntamiento,

es preciso tener en cuenta que

El art. 3 de la ley 9/2006 establece lo siguiente:

“Articulo 3. Terrenos asociados a acciones ambientales o paisajisticas vinculados al
campo de golf
1. Se consideran terrenos asociados a un campo de golf aquellos que deban ser objeto de
acciones de conservacion, restauraciéon o mejora de la calidad medioambiental o paisajistica a
cargo del promotor del mismo.
2. Estos terrenos podran no ser contiguos al campo de golf o a los usos complementarios o
compatibles y deberan ser objeto de cesion gratuita a la administracion con una superficie
igual a la cuarta parte del campo de golf, conforme a lo definido en el articulo 2 de la presente
ley.
3. Deberan responder a alguna de las siguientes caracteristicas de idoneidad, jerarquizadas por
el siguiente orden de preferencia:
a) Los suelos de canteras o extracciones fuera de actividad.
b) Los suelos ocupados por vertederos clausurados.
¢) Los suelos forestales incendiados.
d) Los suelos contaminados.
e) Los suelos con edificaciones o instalaciones fuera de uso que constituyen un impacto visual
o ambiental.
4. La tramitacion de los instrumentos de naturaleza urbanistica necesarios para la
implantacion de un campo de golf, debera ser acompafiada del correspondiente programa de
restauracion paisajistica o proyecto medioambiental, de los previstos en la Ley 4/2004, de 30
de junio, de La Generalitat, de Ordenacion del Territorio y Proteccion del Paisaje, para los
terrenos asociados a los que se refiere el presente articulo.
5. El acuerdo por el que se apruebe definitivamente la actuacidn, incluira los proyectos de
naturaleza ambiental o paisajistica sobre tales terrenos.
6. No podra ser concedida la licencia municipal que permita el uso de las instalaciones hasta
tanto no hayan sido recibidas por la administracion los suelos, las obras o acciones
contempladas en el presente articulo.”

Lo que en el presente caso supone una superficie de 60.350 m2,_sin perjuicio de los
ajustes que procedan por incrementos o reduccion de superficies.
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Este Ayuntamiento se remite en ese sentido a lo ya manifestado en relacion con la DIC
del campo de golf de Penya Negra y que es lo siguiente:

“Existen en el término municipal espacios de la primera categoria, es decir, canteras o
extracciones fuera de actividad, y por lo tanto, son esos los que deben ser incluidos dentro de
la presente propuesta. En ese sentido, cabe destacar los dos siguientes:

De estas dos canteras grafiadas, localizadas al norte y al sur del nucleo urbano de
Sagunto, este Ayuntamiento se inclina claramente por la situada al sur del ntcleo de
poblacion ya que la del norte esta incluida dentro de un proceso obligatorio de restauracion
para el titular de la actividad conforme a la normativa sectorial correspondiente, situacion que
no se produce sin embargo con la otra, ...

Ademas, es evidente que se trata de un espacio con un impacto paisajistico anadido al
ser visible de forma clara y evidente desde los ntcleos de poblacion y desde toda la llanura
litoral en el término de Sagunto.”

Lo que se sefala para aquel caso en que no prosperase la solicitud de DIC del campo
de golf antes mencionada. Si la misma obtuviese la autorizacidon autondmica, seria preciso
localizar otro espacio que atendiese a los mismos fines.

El art. 4 y 5 de la ley 9/2006 establecen que:

“Articulo 4. Usos complementarios, compatibles e incompatibles
1. Se consideran usos complementarios de los estrictamente dedicados a la practica deportiva
del golf los siguientes:

a) Otras instalaciones deportivas que no superen el 5 por 100 de la superficie destinada al
campo de golf.
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b) Alojamientos turisticos de los previstos en la legislacion sectorial, cuya superficie no
supere el 2 por 100 de la destinada al campo de golf. Dentro de esa superficie se admitiran
pequefias instalaciones deportivo-recreativas

c¢) Instalaciones de ocio, esparcimiento, restauracion y comercio de venta al por menor
dedicados exclusivamente a la comercializacion de articulos deportivos relacionados con la
practica del golf u otros deportes de los previstos en el apartado a) o aquellos puntos de venta
que formen parte de alojamientos turisticos, pertenecientes a la modalidad de
establecimientos hoteleros dedicados al servicio de los clientes siempre que no superen el 1
por 100 de la superficie destinada al campo de golf.

2. Se consideraran usos compatibles de los estrictamente dedicados a la practica deportiva del
golf, los usos de tipo asistencial, sanitario, cultural, de seguridad o administrativo, cualquiera
que sea su titularidad, siempre que su superficie no supere el 1 por 100 de la superficie
minima destinada a campo de golf, de conformidad con lo previsto en el articulo 21 de la ley.
3. Se consideran usos incompatibles, en el ambito de las actuaciones que tengan por objeto la
promocion de campos de golf, los usos residenciales, industriales, terciarios y cualesquiera
otros que no sean los complementarios o compatibles, en los términos sefialados en los
articulos anteriores.

Articulo 5. Cesion de suelo protegido vinculado a los usos complementarios y
compatibles
La promocién de usos complementarios y compatibles supone la cesion de suelo protegido
prevista por el apartado 6 del articulo 13 de la Ley 4/2004, de 30 de junio, de La Generalitat,
de Ordenacion del Territorio y Proteccion del Paisaje, con una superficie igual a la ocupada
por dichos usos, siéndoles de aplicacion cuanto se prevé en el mismo y su desarrollo
reglamentario.”

Lo que en el presente caso supone una superficie de 40.000 m2. En principio no se
muestra preferencia expresa por ningun espacio, pero el mismo debera estar dentro de los
fijados como prioritarios por el ROGTU, decreto 67/2006.

Todo ello sin perjuicio de las superficies que al final se vean implicadas como
consecuencia de la correcciones que procedan.

11. Respecto a los accesos desde la actividad a los caminos municipales, este
Ayuntamiento se reserva demorar sus observaciones hasta el momento de andlisis del
proyecto sobre si los accesos de la actividad al viario municipal son o no adecuados para la
seguridad vial, estando obligado el titular de la actividad a hacer todas las adaptaciones que
sean precisas en su parcela para conseguir que la incorporacién a la red viaria no incremente
el riesgo de accidente y se hagan en términos de seguridad adecuados. El Ayuntamiento podré
limitar el nimero de entradas y salidas en la actividad de forma motivada.

Lo que se le informa a los efectos oportunos.”

Visto el contenido del citado informe del Jefe de Seccion se extraen las siguientes
conclusiones:

1.- Las condiciones y exigencias establecidas en el mismo son de inexcusable
cumplimiento por la propuesta presentada en cuanto que con las mismas se preserva el interés
general, la adecuada conexion e integracion de dicha actividad con los restantes elementos del
término municipal y se considera una adecuada combinacion del interés publico e iniciativa
privada.

2.- Ademas en el presente caso este Ayuntamiento cuenta con el respaldo que le otorga
un marco normativo preciso y especifico, la ley autondmica 9/2006, de los campos de golf,
que exige una evaluacion por la iniciativa particular de una serie de extremos de caracter
medioambiental como son la utilizacion racional del agua, el uso de energias renovables, la
adecuada integracion medioambiental, etc, que seran supervisadas en la instruccion del
expediente ante las instancias autonomicas y que garantizardn la viabilidad de dicha
actividad. Tal y como sefala el informe trascrito, el promotor debe ser consciente que el
cumplimiento de dichas exigencias también resulta inexcusable.
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3.- Es evidente que con su solicitud de informe por parte de este Ayuntamiento el
promotor de la actividad busca algo mas que una mera constatacion del cumplimiento de una
serie de requisitos técnicos, urbanisticos y sectoriales. En concreto busca el pronunciamiento
de caracter politico favorable sobre la conveniencia y oportunidad de implantacion de este
tipo de actividad en el término. Es decir, busca la seguridad de que dicha actividad es bien
vista por los 6rganos de caracter politico desde la perspectiva que a estos les compete.
Aspecto que no es el Uinico exigible pero que si determinante dado que las Declaraciones de
Interés Comunitario no son de caracter reglado y ese juicio favorable de conveniencia y
oportunidad de la implantacion de la actividad en un determinado punto del término
municipal es un pronunciamiento es decisivo para que la instruccion del expediente finalice
con una estimacion de la solicitud.

Si dicho pronunciamiento municipal favorable no va a existir conviene adelantar esa
premisa cuanto antes y evitar la provocacion de gastos inutiles encaminados a adquirir el
suelo exigido para regularizar el ambito y la redaccion de la documentacion técnica oportuna.

Todo ello sin perjuicio de las consideraciones adicionales que este Ayuntamiento deba
hacer en su momento cuando la Generalitat someta a informe de este Ayuntamiento la
propuesta correspondiente.

Esta forma de actuar se ha producido en casos similares sobre actividades en suelo no
urbanizable, con caracter previo a la instruccion del expediente de la DIC como una forma de
arrojar un minimo de seguridad a las iniciativas privadas que no solicitan extremos reglados
sino con un alto grado de discrecionalidad.

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales y Concejalas que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Delegado de Politica Territorial, Sr. Muniesa.
e Primer turno de palabras:
- Concejal de EU, Sr. Aguilar.
- Concejal de SP, Sr. Paz.
- Portavoz de PSOE, Sra. Calero.
e Segundo turno de palabras:
- Portavoz de EU, Sr. Lépez-Egea.
- Portavoz de BLOC, Sr. Fernandez.
- Delegado de Politica Territorial, Sr. Muniesa.

Durante el debate el grupo municipal de SP presenta una enmienda de adicion del
presente tenor literal:

“Desde SP creemos que la instalacion de campos de golf en nuestra comarca puede
suponer una interesante alternativa para el sector agricola que sufre una crisis generalizada y
en particular a la citricultura, cultivo dominante en la misma. Posicionamientos radicalmente
en contra o completamente a favor sin mas, nos parecen absurdos. No obstante se cuenca del
rio Palancia es deficitaria en recursos hidricos:

e Mas del 65 % de nuestros ragadios se abastecen de aguas subterraneas.

e El consumo urbano e industrial es uno de lso mas elevados de nuestro entorno, con un
crecimiento potencial que podria duplicar o incluso triplicar el consumo humano e
industrial en pocos afios, a tenor de los poligonos industriales y urbanos que hoy en diia
hay programados.

e Del abastecimiento del metro cubico por segundo procedente del Jucar apaenas llega 250
1./s (cuando llegan O y creemos dificilmente se pdra aumentar esta dotacion.

e De la desalador aprometida por el gobierno central en 2.004 no se sabe nada.

e Y el trasvase del Ebro sigue derogado.
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Por tanto cualquier proyecto que necesite agua (y en verdad todos lo necesitan ) sera
preciso constatar su autosuficiencia en este recurso imprescindible. En este anteproyecto que
aqui se presenta se propone cono fuente primera de abastecimiento el pozo San José, ubicado
dentro de la parcela— hoy en dia en desuso- y como alternativa el agua la futura depuradora de
Canet, sin tener en cuenta que la sobreexplotacion de los acuiferos de la zona en el pasado
produjo importantes problemas de salinizacion de los acuiferos. También se nos dice que el
consumo de esta intalacion completa, serd inferior a la demanda actual para riego. A este
respecto cabe sefialar que 1 Ha de citricos consume entre 6.000 y 7.000 m’ /Ha y afio,
mientras que la misma superficie de césped eleva el consumo a mas de 10.000 incluso
algunos autores lo cifran en 15.000 m*/Ha y afio. Como la instalacion serd 23 Ha el consumo
hidrico oscilara entre los 230.000 m® y los 345.000 m’. Hay que afiadir a este consumo por
cultivo de la pradera, el agua acumulada en las lagunas artificiales, piscinas y el consumo de
las istalaciones hoteleras. Es decir, el equivalente al consumo de una poblacion de mas 4.000
habitantes o més de 60 Ha de naranjos.

Por consiguiente, segun lo expuesto y dado la escasez de recursos hidricos, desde SP
supeditamos la aprobacién de este proyecto al uso méaximo que la Ley permita del agua
depurada anteriormente mencionada, una vez se encuentre en funcionamiento dicha planta
depuradora de Almarda.”

Enmienda que, sometida a votacion, es aprobada por 15 votos a favor de PP y SP, 2
votos en contra de EU y 7 abstenciones de PSOE y BLOC.

A la vista de todo lo expuesto, incorporada la enmienda aprobada al dictamen de la
Comision Territorial y Sostenibilidad, el Ayuntamiento Pleno, por 16 votos a favor de PP, SP
y BLOC, 2 votos en contra de EU y 6 abstenciones de PSOE, ACUERDA:

PRIMERO. La emision de un dictamen municipal favorable al desarrollo de Ia
actividad objeto del presente informe sobre su conveniencia y oportunidad en dicha ubicacion
y sin perjuicio de que la misma deba cumplir todos los condicionantes que se le exigen en el
presente y los que se deriven de la instruccion del expediente autondomico.

SEGUNDO: Creemos que la instalacion de campos de golf en nuestra comarca puede
suponer una interesante alternativa para el sector agricola que sufre una crisis generalizada y
en particular a la citricultura, cultivo dominante en la misma. Posicionamientos radicalmente
en contra o completamente a favor sin mas, nos parecen absurdos. No obstante se cuenca del
rio Palancia es deficitaria en recursos hidricos:

e Mis del 65 % de nuestros ragadios se abastecen de aguas subterraneas.

e FEl consumo urbano e industrial es uno de 1so mas elevados de nuestro entorno, con un
crecimiento potencial que podria duplicar o incluso triplicar el consumo humano e
industrial en pocos afios, a tenor de los poligonos industriales y urbanos que hoy en diia
hay programados.

e Del abastecimiento del metro cubico por segundo procedente del Jucar apaenas llega 250
1./s (cuando llegan O y creemos dificilmente se pdra aumentar esta dotacion.

e De la desalador aprometida por el gobierno central en 2.004 no se sabe nada.

e Y el trasvase del Ebro sigue derogado.

Por tanto cualquier proyecto que necesite agua (y en verdad todos lo necesitan ) sera
preciso constatar su autosuficiencia en este recurso imprescindible. En este anteproyecto que
aqui se presenta se propone cono fuente primera de abastecimiento el pozo San Jos¢€, ubicado
dentro de la parcela— hoy en dia en desuso- y como alternativa el agua la futura depuradora de
Canet, sin tener en cuenta que la sobreexplotacion de los acuiferos de la zona en el pasado
produjo importantes problemas de salinizacion de los acuiferos. También se nos dice que el
consumo de esta intalacion completa, sera inferior a la demanda actual para riego. A este
respecto cabe sefialar que 1 Ha de citricos consume entre 6.000 y 7.000 m’ /Ha y afio,
mientras que la misma superficie de césped eleva el consumo a mas de 10.000 incluso
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algunos autores lo cifran en 15.000 m*/Ha y afio. Como la instalacion serd 23 Ha el consumo
hidrico oscilara entre los 230.000 m® y los 345.000 m’. Hay que afiadir a este consumo por
cultivo de la pradera, el agua acumulada en las lagunas artificiales, piscinas y el consumo de
las istalaciones hoteleras. Es decir, el equivalente al consumo de una poblacion de mas 4.000
habitantes o mas de 60 Ha de naranjos.

Por consiguiente, seglin lo expuesto y dado la escasez de recursos hidricos, supeditamos
la aprobacion de este proyecto al uso maximo que la Ley permita del agua depurada
anteriormente mencionada, una vez se encuentre en funcionamiento dicha planta depuradora
de Almarda.

La Sra. Garcia Mufioz se reintegra a la sesion.

11 APROBACION BASES PARTICULARES BORDE SUR DEL PUERTO DE
SAGUNTO-ESTE.- EXP:3/08.PL.
1.- Inicio de la programacion.

De conformidad con lo establecido en el art. 130 de la LUV, estas bases particulares
son redactadas de oficio.

2.- Bases generales aplicables.

A los efectos del art. 131.1 de la LUV, el presente Programa se regird, ademas de por
las previsiones que se contemplen en las presentes bases particulares, por las bases generales
de programacion en el municipio de Sagunto, aprobadas definitivamente en la sesion
ordinaria del Pleno de fecha 28.9.2006, y publicadas integramente en el B.O.P. de fecha
23.10.2006.

Complementando a dichas bases generales, en relacion con el ambito BORDE SUR
PUERTO DE SAGUNTO-ESTE, habria que tener en cuenta las siguientes determinaciones.

DETERMINACION PRIMERA. Ordenacion urbanistica vigente en el ambito de la
actuacion integrada.

En relacion con el ambito para el que se pretende la programacidon, concurren las
siguientes circunstancias definidas por el PGOU de 1.992 y su documento refundido de 1.997.

Se parte de que la superficie total de la actuacion es de unos 100.000m?, que gozan de
la siguiente calificacion.

1.- Ambito denominado PEP-3, cuyas determinaciones en el PGOU, en su art. 192,
son las siguientes:

“PEP N°3

Descripcion.- Plan de Proteccion de caracter Hco.Artco que abarca la antigua
Gerencia de AHM. El nimero maximo de viviendas se establece en 261.

Fines y objetivos.- Proteccion y defensa del Patrimonio arquitecténico y urbanistico, en
concreto, la estructura interna de ciudad-jardin, el arbolado y formaciones vegetales, y las
edificaciones de forma genérica.

Uso caracteristico.- residencia

Tipologia.- vivienda aislada o agrupada 0/1/2

Intensidad.- 57 viv/Ha (Coef.edificabilidad 1,06 m2T/m2)

Régimen transitorio.- La normativa contenida en esta seccion 3*”

Una representacion grafica de dicho dambito seria la siguiente:

47



Con posterioridad y por medio de acuerdo de la Conselleria de Urbanismo de
fecha 30.7.22007, de aprobacion definitiva del correspondiente Plan Especial, dicho
espacio ha pasado a tener la calificacion de suelo dotacional, equipamiento cultural,
proyecto autonémico de la Ciudad de las Artes Escénicas. La representacion grafica del
ambito integro de dicho plan especial es la siguiente:
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A IALES ALTERNATIVOS

W 0TGN 3 DE ABRIL

PERIMETRO DEFINITIVO

El originario PEP-3 es solo una parte de dicho ambito de la Ciudad de las Artes
Escénicas, la situada al Oeste.

2.- Porciéon de unos 6.400 m2 calificados como Zona Verde del poligono
industrial de Ingruinsa, cuyo proceso de gestion urbanistica ya finalizd y que se
encuentra abierta al publico. La misma forma parte de una superficie total de zona verde
de mas de 51.000 m2. Su representacion grafica es la siguiente:

3.- Espacio calificado como dotacional ludico deportivo, resultado de la modificacion
puntual del PGOU tramitada en el expte. 58/97 PL, que goza de aprobacion definitiva. Su superficie
es de 3.305 m2. En la representacion grafica siguiente, son los terrenos en naranja.

49



ZONA RESIDENCIAL PARCELA MiNIMA 485 M2. APROVECHAMIENTO MAXIMO 2421 M2 TR

. ZONA HOTELERA PARCELA MINIMA 969 M2. APROVECHAMIENTO MINIMO 4842 M2 T H

ZONA VERDE 219,5 M2 + 1425 M2 = 1644,5 M2

DOTACIONAL LUDICO-DEPORTIVA 3305 M2

SUELO URBANO SIN CALIFICACION ESPECIFICA

4.- Espacio calificado como equipamiento administrativo, anexo al actual cuartel de la
Guardia Civil. Su superficie es de 2.110 m2. En la representacion grafica del punto 2 figura
incluida dentro del suelo representado en magenta y superficiado en un total de 4140 m2.

5.- Espacio calificado como zona verde de unos 2.316 m2, contiguo a la Av. 3 de
Abril, al norte de la misma. Ver representacion grafica del punto 2.

6.- Espacio calificado como parcela edificable de unos 2.400 m2, incluida dentro del
poligono Ingruinsa, integrada dentro de una parcela edificable mayor. En la siguiente
representacion es la parcela que figura con color amarillo.

el que el mas significativo es el tramo

]

incluido dentro de la Av. 3 d’Abril, de una superficie de 15.530 m2, sin urbanizar. Una parte
de esa superficie, en torno a unos 3000 m2 no es de propiedad municipal efectiva y esta
excluida de cualquier area de reparto. Otros 5.523 m2 estarian incluidos dentro de PEP-3, que
como tal area de reparto ha desaparecido como consecuencia del acuerdo de Conselleria de
30.7.2007 antes citado.

7.' e i e
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De estos 7 espacios descritos, una superficie aproximada de 100.000 m2, uno tiene la
calificaciéon como edificable (solar a todos los efectos) y 6 tienen la calificacion como
dotacionales publicos.

De esos 6 dotacionales, 2 son de titularidad municipal efectiva (o con procedimientos
articulados para su obtencion gratuita, vid. expte 58/97 PL), los 6.500 m2 de zona verde de
Ingruinsa y los 3.500 m2 de equipamiento ludico deportivo. Y 4 de esos terrenos calificados
como dotacionales estan pendientes de ser adquiridos por las correspondientes
Administraciones, autonémica y municipal. En concreto el suelo calificado como dotacional
equipamiento Ciudad Artes Escénicas, por la Generalitat (junto con los 5.400 m2 de viario de
la Avenida 3 d’Abril) y los otros tres por el Ayuntamiento: resto de 3 d’Abril (de unos 10.000
m2-quedan por adquirir unos 3.000 m2), la zona verde de unos 2300 m2 y el equipamiento
colindante al cuartel de la Guardia Civil, de unos 2000 m2.

Estos 4 terrenos calificados como dotacionales cuya superficie suma un total
aproximado de 60.000 m2, no estan incluidos dentro de ninglin area de reparto. Es decir, no
estd prevista su cesion gratuita a favor de la Administracion por la via de la equidistribucion
sino que el mecanismo legalmente articulado para su obtencion es la expropiacion forzosa.

En las paginas siguientes se adjuntan planos indicativos del ambito;

Ortofoto.
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DETERMINACION SEGUNDA. Necesidades y objetivos a satisfacer con el
Programa de actuacion integrada.
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En relaciéon con los objetivos y como base de motivacion de la modificacion
pretendida es preciso tener en cuenta lo siguiente:

Como ya se ha dicho en el apartado anterior los 4 terrenos calificados como
dotacionales antes identificados y cuya superficie suma un total aproximado de 60.000
m2, no estan incluidos dentro de ningun area de reparto. Es decir, no estd prevista su
cesion gratuita a favor de la Administracion por la via de la equidistribucion sino que el
mecanismo legalmente articulado para su obtencién es la expropiacion forzosa.

Lo que ha generado la siguiente consecuencia. Hay 3 terrenos que estando calificados
como dotacionales desde 1.992, todavia hoy, en el afio 2008, siguen sin ser adquiridos por el
Ayuntamiento. Y ello debido a razones que ya en otros expedientes administrativos se han
reflejado y que procedo a transcribir por ser totalmente trasladables a los casos que se estan
describiendo aqui.

“.. 14 anos después ( ahora se estaria hablando de 16) de su calificacion como
espacios dotacionales no ha habido ninguna actuacion por parte de la Administracion
correspondiente, ni municipal ni autonomica, encaminada a la obtencion de dichos terrenos y
la materializacion del fin dotacional correspondiente.

Es mas, si a fecha de hoy se pretendiese hacer dicho esfuerzo economico, esa decision
seria sumamente desproporcionada en relacion con los fines que se conseguirian.

Ello se debe a varios motivos:

a.- La alta cuantia economica que el justiprecio de los terrenos alcanzaria. ... estan en
plena trama urbana y la cuantia de su adquisicion se aprecia muy elevada si se compara con
la satisfaccion del interés publico al que se encuentra vinculado.

b.- El Ayuntamiento ha accedido y va a acceder, ante el desarrollo del planeamiento
colindante, a la adquisicion de grandes parcelas de equipamiento, de forma gratuita, que
permiten atender las demandas ciudadanas, presentes y futuras, suficientemente...

Se puede hablar, sin ningun genero de dudas, que este Ayuntamiento en la zona va a
contar con un excedente de parcelas dotacionales para equipamiento y que el reto del mismo
es conseguir realizar la inversion necesaria como para materializar la instalacion en las
mismas. Solo es preciso ver la situacion de varios equipamientos que son de propiedad
efectiva municipal como los del sector B-3 del Peri-1, de otros del mismo PERI-1, de la UE-
36, para apreciar que efectivamente dicho excedente existe, lo que lleva a considerar que
seria ilogico realizar un esfuerzo economico para adquirir nuevas parcelas dotacionales, por
la via de la expropiacion, en la zona de la ciudad justo donde el Ayuntamiento ha adquirido
por la via de la cesion gratuita gran cantidad de ellas. El esfuerzo economico debe ir
orientado no a la adquisicion de mas suelo sino a la materializacion de los ya conseguidos.

Y por otra parte evidencia un error de enfoque por parte del PGOU-92 al prever las
mismas como dotaciones publicas de tal entidad y superficie. Quizas, mds que error de
enfoque habria que senialar que la causa esta en el cambio sobrevenido de la normativa
urbanistica, sobre todo a raiz del RPCV-98, que al exigir en su anexo tanta superficie
destinada a equipamientos, para el suelo urbanizable colindante, ha creado un mapa de
terrenos dotacionales muy abundante.

Se parte en definitiva de la nocion de innecesariedad de dichos equipamientos
en superficies de tal entidad y se parte del que ademds el cauce de obtencion es el
inadecuado cuando la realidad evidencia mecanismos alternativos que han supuesto
que terrenos de idéntica naturaleza se hayan adquirido gratuitamente...”

A ello se afiade la situacion del espacio de la Gerencia, incluido inicialmente en el PEP-3.
Se trataba como se ha visto de un ambito de gestion conjunta con una edificabilidad lucrativa,
a gestionar por medio del correspondiente PAI, y que entre otras consecuencias, habria
provocado que se cediesen ( y urbanizasen) la franja de la Av. 3 de abril incluido, més de
5000 m?.
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Sin embargo y de forma un tanto incomprensible, la Conselleria de Urbanismo por medio del
correspondiente Plan Especial aprobado definitivamente el 30.7.2007 califico la totalidad de dichos
terrenos como dotacionales publicos, pero sin contemplar un ambito a los efectos de su
equidistribucion. Lo que conllevaria la necesidad de adquirir dicho suelo por la via de la
expropiacion, al no dejar porciones de terreno donde la propiedad actual de los citados 50.000 m?
puedan materializar sus derechos urbanisticos. Lo que se aprecia que se realizd por parte de la
Conselleria por utilizar un instrumento, el plan especial, que tiene una vision sectorial
especializada, sin tener un apartado o bloque dedicado a fijar y concretar todas las consecuencias,
entre ellas las urbanisticas, de sus decisiones. En ese sentido el Plan Especial se ha centrado en
determinar cudl es la superficie necesaria para la Ciudad de las Artes Escénicas, calificandola como
dotacional, pero olvidando insertar las técnicas urbanisticas que permitan su adquisicion como el
resto de suelos dotacionales del nicleo urbano de El Puerto de Sagunto. El interés ptblico sectorial
bien definido por el Plan Especial no es correctamente insertado y conectado por éste con la
obtencion de la disponibilidad civil plena de dicho suelo que es objeto de los planes urbanisticos en
general. Y ello dificulta enormemente su gestion y materializacion efectiva.

Consecuencia de todo ello es que la citada zona, el ambito descrito al principio de las
presentes bases, se encuentra en una situaciéon de abandono y deterioro considerables, de
forma que se puede conceptuar a fecha de hoy como una franja muerta. Se estd hablando de
un espacio clave para el nucleo de El Puerto de Sagunto y por lo tanto para todo el término
municipal por varias razones. Entre ellas:

1.- Por la importancia que a nivel de eje de comunicaciones supone la Av. 3 de Abril,
actualmente cortado y sin ejecutar en los citados 15.500 m?.

2.- Por lo que el proyecto de la Ciudad de las Artes Escénicas va a aportar al municipio de
Sagunto, como foco de inversiones y de proyectos de todo tipo.

3.- Por todos los valores que guarda el espacio de la Gerencia, reflejados en las
determinaciones del PGOU, y que se encuentran actualmente en un importante estado de
abandono y degradacion, y que el proyecto de la C.A.E. preservaria y pondria en valor.

4.- Por integrar bolsas de suelo a fecha de hoy desconectadas del desarrollo urbanistico. El
PGOU de 1992 no acert6 a resolver de forma adecuada la integracion y avance de un suelo
residencial con otro que en principio se planteaba como industrial y al final se ha quedado
principalmente como terciario. Eso es una constante en todo el borde sur residencial del
Puerto de Sagunto, el mal ensamblaje de la zonificacion residencial del norte con la terciaria
/industrial del sur y en ese sentido la presente propuesta, junto con la simultanea de la zona de
Ferrodisa (también por medio de bases particulares) y la modificacion de la zona de la
Alameda ( expte 58/97 PL, que ya goza de aprobacion definitiva autondmica) pretenden
mejorar el esquema urbano de toda esa trama sur.

5.- Por que con ello se conseguiran gratuitamente la totalidad del suelo dotacional antes
enumerado, de dimensiones muy considerables, consiguiendo por fin, 16 afios mas tarde, su
apertura para usos y servicios publicos de la ciudadania.

El interés general latente descrito es evidente y con ello se va a conseguir la integracion
en el tejido de la ciudad de una zona que hoy se aprecia por cualquier ciudadano como una
zona marginal, fronteriza, descuidada y desligada. A ello se debe unir las importantes
infraestructuras que se van a conseguir para la Ciudad (el suelo de la Avda. 3 de Abril, su
urbanizacién y apertura como eje de comunicacion viario Oeste-Este, el equipamiento para la
C.A.E. en la zona Gerencia (mas de 50.000 m2), la conexion oeste del poligono Ingruinsa,
etc).

Son todas ellas razones que justifican el cambio de planeamiento urbanistico que se va a
proponer y cuya gestion y materializacion se va a llevar a cabo por medio del presente
programa.

Con esta premisas habria que pasar a definir las lineas maestras del planeamiento que
se pretende para dicha zona. Y asi en ese sentido es preciso indicar:
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1.- Ambito del PAI: Seran los siete elementos descritos al principio y que

13742 m2

31077 m2
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3.- Los cambios mas significativos que se introducen a nivel de calificacion de los
espacios son los siguientes:

a.- Se mantienen las superficies destinadas a zonas verdes respecto a las previsiones
originarias.

b.- Dado el importante incremento de equipamiento dotacional que se produce en la
zona (un total de 50.000 m2 dentro del ambito pero no se debe olvidar que el &mbito Gerencia
solo es una parte del proyecto de la Ciudad de las Artes Escénicas y que el ambito total de la
misma asciende a casi 100.00 m2), ello hace conveniente calificar como zona verde dos de las
zonas calificadas como equipamientos originariamente y que son los 2.100 m2 contiguos al
Cuartel de la Guardia Civil y los 3.305 m2 contiguos a la Fundacion del Museo Industrial.
Respecto de la primera es de destacar la entidad de los arboles existentes y su numero, que
desaconsejan su tala y que recomiendan su nueva calificacion como zona verde, con el
adecuado tratamiento.

c.- Se crean cuatro espacios edificables que permiten operar el mecanismo de la
equidistribucion en cuanto lugar de ubicacion de la edificabilidad del &mbito. En concreto las
parcelas 1.1. y 1.2, con unas superficies de 1.889 y 2.108 m2 y una volumetria de 12.869 y
17.918 m2t y la contigua parcela 3, con una superficie de 924 m2 y una volumetria de 5.162
m2t. Separadas de estas tres por la avenida estaria la parcela 2 con una superficie de 1.016 m2
y una volumetria de 5791 m2t. Estas volumetrias se incrementardn con lo que resulte de la
observacion que mas adelante se harad sobre el uso terciario en la integridad de las parcelas
1.1,1.2y 3.

d.- La trama viaria también se incrementa mejorando la conexién con el poligono de
Ingruinsa en su parte Oeste. Esta ultima conexion incide en una parcela edificable
preexistente que goza de una edificabilidad y que se veria reducida en sus dimensiones en un
total de unos 2.400 m2.

La modificacion de planeamiento no reduciria la edificabilidad de dicha parcela ni la
incrementaria manteniéndose el aprovechamiento de unos 2.400 m2t (i.e.n.p 1 m2t/m2sp),
pero se cambiaran las condiciones de edificacion y de uso, habilitando expresamente el uso
terciario conforme a un esquema en el que se configuraria una parcela de unos 1000 m2, con
un indice edificabilidad 2’4 m2t/m2sp, o el que resulte de aplicacién para mantenerle en su
edificabilidad originaria, y una altura de tres plantas.

Mas adelante se especificard la involucracion de dicha parcela en la programacion, que debe
tener unas reglas especificas para respetar lo mas posible los derechos adquiridos de dicha parcela.

A los efectos de no incidir en la ordenacion estructural de competencia autondmica,
légicamente no se cambia ninguno de los destinos dotacionales definidos por el Plan Especial
aprobado por la Conselleria de Urbanismo de fecha 30.7.2007, referente a la Ciudad de las
Artes Escénicas. Tampoco se incrementa la edificabilidad originaria del PGOU ( mas bien lo
contrario, se reduce). No se afecta tampoco la reserva ferroviaria prevista en el PGOU que
mantiene su trazado originario y sus dimensiones.

Las nuevas parcelas edificables se crean en ubicaciones que atienden, en un caso al
cierre de la trama urbana residencial existente y en el otro caso en la parte sur de la Av. 3 de
Abril, confluyendo a la rotonda, a escasos 50 ml del uso residencial efectivo. En la ubicacion
de esta segunda manzana residencial (compuesta por tres parcelas) se ha tenido en cuenta:

-Dejarla fuera del radio de 225 m. de la actividad de la “fabrica de oxigeno”, Carburos
Metalicos, a los efectos de cumplir con las recomendaciones de la normativa sectorial
aplicable. En ese sentido la propuesta de nueva ubicacion de la volumetria residencial y
terciario aleja de dicha fabrica mas de 400 ml respecto al asentamiento originario de los
50.000 m2t residencial previsto en el PGOU dentro del ambito de la Gerencia.

-Se ha tenido en cuenta también el estado real de consolidacion de la calle a la que
recae la fachada sur de la manzana de nueva creacion. Aunque se hable del poligono
“Industrial” de Ingruinsa, es evidente que en dicha calle al final se han consolidado una serie
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de usos terciarios (los mas destacables son los dos hoteles) que en ningin caso son
incompatibles con la ubicacion en frente de una manzana destinada a terciario y a residencial.

-Més alla del simbolismo que se le quiera atribuir a la linea de 3 d’Abril, en ninglin
caso se puede hablar de rotura de un esquema de ciudad por la circunstancia de que un uso
residencial se traslade 50 m mas al sur de donde hasta la fecha esto era permitido por el
PGOU.

Los ntimeros de edificabilidad lucrativa de la propuesta de planeamiento son los
siguientes:

PUERTO SUR ORDENACION

AREA DE REPARTO E: 58.201 m? APROVECHAMIENTO TIPO: 0,717

m2T/m2

NO

PLANTA

OCUPAC|SUPER (OCUPAC|SUPER (S TECHO [TECHO N°

MANZA 1ON F. ION F. (excl.baja[TERCIA RESDA TECHO |V¥DA
NA SUP BAJA |BAJA |ALTAS |ALTAS RIO L TOTAL|S
1;1 1.889 [100%  [1.889 [75% 1.464 1.5 1.889  [10.980 [12.869 |100
1;2 2.108 [100% [2.108 [100% [2.108 [7,5 2.108  [15.810 [17.918 |144
3 924  [100% 924  160% 565  [7.5 924 4238 5.162 139
2 1.016 100% |1.016 [100% |1.016 4.7 1.016 14775 5.791 43
TOTAL
ES 5.937 5.937  135.803 [41.740 (325

Estos nimeros deberan ser corregidos como consecuencia de la estimacion de una
alegacion sobre la que mas adelante se haran las observaciones oportunas y que supone que la
superficie de aportacion del ambito se incrementaran en 402 m2, a los que se aplicara el
indice de edificabilidad.

Asimismo estos nimeros se deben entender incrementados en el siguiente sentido. El
uso terciario/oficinas sera admisible que ocupa la integridad de la parcela, el 100% de su
superficie, no solo en planta baja sino también en planta primera y segunda. En consecuencia
se deben corregir los planos cuando indican una Unica altura admisible en el resto de la
parcela no ocupada por la edificabilidad residencial, admitiéndose hasta un maximo de tres
con plena ocupacion de la parcela y el presente cuadro también se debe corregir de forma que
no se incrementa la edificabilidad residencial mdxima, que se mantiene pero si la
edificabilidad terciaria, que sera la resultante de multiplicar la totalidad de la superficie de las
parcelas edificables por tres en el caso de las manzanas 1.1, 1.2. y 3. Luego no hay un
incremento de edificabilidad residencial pero si de la terciaria en los términos indicados. Este
cuadro en consecuencia debe ser corregido en los términos indicados.

d.- Una cuestion muy significativa de la nueva propuesta de planeamiento es la
definicion del ambito de equidistribucion, es decir, qué terrenos se van a ver involucrados en
el proceso de cesion de suelo dotacional y se van a considerar como aportaciones con derecho
de adjudicacion. Dicho ambito seguird el siguiente esquema




Lo que supone una superficie total de 58.201 m2 que atenderia a las siguientes

superficies parciales:

SUP. %
PROPIEDAD APORTACION APORTACION
N° ORDEN SUPERFICIE |% AMBITO
1 41 0,070
2 140 0,241
3 488 0,838
4 4523 7,771
5 75 0,129
6 2876 4,941
7 50058 86,009
8 0,000
9
10

158201 100,000 |

Superficies que habria que incrementar en el caso de la aportacion n° 4 en unos 402
m2 tal y como se sefialard mds adelante, incrementando asimismo la superficie total del
ambito en la misma cantidad, es decir, quedando en 58.603 m2.

Los aproximados 2.400 m2t de la parcela de Ingruinsa se materializarian en la propia

parcela de Ingruinsa.

e.- Numeros globales y comparativa respecto el planteamiento originario del PGOU.
La propuesta de modificacion de planeamiento supone unas lineas de evolucion

respecto al planteamiento originario del PGOU en 1992 en el siguiente sentido.

GERENCIA
COMPARATIVA ACTUAL PGOU PROPUESTA DIFERENCIA ACTUAL
Techo 54.723 41.740 - 12.983 13.042
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N° vvdas 261 325 64 20
Espacios Libres 52.268 52.360 92
Equipamientos 4.143 39.675 35.532

Estos ntmeros se deberan entender incrementados como consecuencia de las
observaciones antes realizadas sobre el incremento de la edificabilidad terciaria en las
manzanas 1.1, 1.2y 3

Los datos que ofrece el cuadro se traducen en un descenso del aprovechamiento
lucrativo privado. La densidad por el contrario se ve incrementada ( 64 viviendas mas), en
sintonia con los términos de los ultimos acuerdos municipales que se han adoptado para
algunos ambito que han revisado al alza este parametro. La explicacion de ello se encuentra
en las novedosa exigencia de la legislacion urbanistica sobre reserva minima obligatoria de
vivienda protegida. La media de volumetria por vivienda protegida resulta en esos casos
excesiva y no resulta logico ni proporcionado que para equilibrarlo ello repercuta
negativamente en el resto del aprovechamiento lucrativo del ambito.

Se mantienen por otra parte las superficies destinadas a zonas verdes y espacios libres
y se produce un extraordinario incremento de la superficie destinada a equipamiento publico.
Lo que resulta todavia mas evidente si se tiene en cuenta que el incremento de 35.532 m2 que
se refleja en el cuadro no se refiere a la totalidad del proyecto de la Ciudad de las Artes
Escénicas sino que se refiere a la parte del mismo que se encuentra dentro del &mbito de
equidistribucion, que es menos de la mitad del proyecto total de la Ciudad de las Artes
Escénicas.

Consecuencia de todo ello es que se incrementa sensiblemente las superficies de suelo
dotacional de la zona sur de El Puerto de Sagunto y se reduce la volumetria inicialmente
prevista en el esquema originario del PGOU que ya partia de una solucion equilibrada para la
zona.

Lo que resulta ampliamente satisfactorio desde la perspectiva del interés general. Se
aumentan sensiblemente las superficies de suelo con destino dotacional y ademas se consigue
su materializacion fisica y su apertura al publico, objetivo no cumplido en los tltimos 16
afos, desde la entrada en vigor del PGOU y que previd ese destino publico para superficies
sensiblemente inferiores.

f.- Otras consideraciones que ademas se deberan tener en cuenta son la siguientes:

Es preciso tener en cuenta las previsiones del art. 10 b de la misma ley 8/2007,
conforme al cual

“Para hacer efectivos los principios y los derechos y deberes enunciados en el Titulo
1, las Administraciones Publicas, y en particular las competentes en materia de ordenacion
territorial y urbanistica, deberan:

...b) Destinar suelo adecuado y suficiente para usos productivos y para uso

residencial, con reserva en todo caso de una parte proporcionada a vivienda sujeta a un
régimen de proteccion publica que, al menos, permita establecer su precio mdximo en venta,
alquiler u otras formas de acceso a la vivienda, como el derecho de superficie o la concesion
administrativa.
Esta reserva sera determinada por la legislacion sobre ordenacion territorial y urbanistica
o, de conformidad con ella, por los instrumentos de ordenacion y, como minimo,
comprendera los terrenos necesarios para realizar el 30 por ciento de la edificabilidad
residencial prevista por la ordenacion urbanistica en el suelo que vaya a ser incluido en
actuaciones de urbanizacion. *

El art. 10 de la Ley 8/07 sefiala en definitiva que el 30% de la volumetria residencial
se debera destinar a vivienda protegida, o lo que es lo mismo, 10.740 m2t, que gozaran de la
debida ponderacion.
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Lo que obliga a hacer el siguiente ejercicio preliminar ( que no contempla las
observaciones sobre el incremento del uso terciario en las parcelas 1.1, 1.2 y 3 y que por lo
tanto es incompleto y s6lo de caracter orientativo).

35.803 m2 techo x 30%: 10.740 m2 techo vivienda protegida.

Coeficiente parcela vivienda protegida: 0’7

Coeficiente parcela vivienda libre : 1

10.740 m2t x 0°7: 7518 UA.

31.000 m2tx 1: 31.000 UA

Total UA: 38.518 UA.

Todo ello sin perjuicio de lo que resulte de la instruccién del expediente y de los
coeficientes correctores que proceda atribuir a cada uno de los usos, asi como de los ajustes
generados por la nueva superficie de 402 m2 a tener en cuenta.

Complementando estas previsiones, es preciso tener en cuenta las del art. 16 de la ley
8/07 que senala que el 5% del aprovechamiento ponderado sera de cesion gratuita a favor del
Ayuntamiento. Dice dicho precepto que

b) Entregar a la Administracion competente, y con destino a patrimonio publico de
suelo, el suelo libre de cargas de urbanizacion correspondiente al porcentaje de la
edificabilidad media ponderada de la actuacion, o del ambito superior de referencia en que
ésta se incluya, que fije la legislacion reguladora de la ordenacion territorial y urbanistica.

En las actuaciones de dotacion, este porcentaje se entendera referido al incremento
de la edificabilidad media ponderada atribuida a los terrenos incluidos en la actuacion.

Con caracter general, el porcentaje a que se refieren los parrafos anteriores no podra ser
inferior al cinco por ciento ni superior al quince por ciento.

La legislacion sobre ordenacion territorial y urbanistica podra permitir
excepcionalmente reducir o incrementar este porcentaje de forma proporcionada y motivada,
hasta alcanzar un maximo del veinte por ciento en el caso de su incremento, para las
actuaciones o los ambitos en los que el valor de las parcelas resultantes sea sensiblemente
inferior o superior, respectivamente, al medio en los restantes de su misma categoria de
suelo.

La legislacion sobre ordenacion territorial y urbanistica podra determinar los casos y
condiciones en que quepa sustituir la entrega del suelo por otras formas de cumplimiento del
deber, excepto cuando pueda cumplirse con suelo destinado a vivienda sometida a algun
régimen de proteccion publica en virtud de la reserva a que se refiere la letra b) del articulo
10.

En consecuencia la cesion del aprovechamiento a favor de la Administracion, el 5%
del total o el porcentaje que resulte de cesion obligatoria en el momento de aprobacion de los
instrumentos de planeamiento y gestion correspondientes, lo sera libre de cargas de
urbanizacién. Es una prevision reglada de caracter legal que no admite discrecionalidad al
respecto, vigente desde el 1.7.2007.

Lo que llevado al presente caso y como calculo con el cardcter de preliminar( sobre
todo si se tiene en cuenta la edificabilidad incrementada en las manzanas 1.1, 1.2 y 3 y no
contemplada en estos calculos) y sin perjuicio de lo que resulte de la instruccion del
expediente conllevaria una cesion a favor del Ayuntamiento de 5% de dichas UA, es decir,
1725 UA, o lo que es lo mismo, 2.465 m2 techo vivienda protegida.

Sin perjuicio de lo anterior y en los términos de la normativa reguladora del contenido
de las bases es preciso tener en cuenta lo siguiente sobre los siguientes objetivos:

a) Gestionar la transformacion juridica de las fincas afectadas por el programa.

Ademas de las operaciones ordinarias que se deberdn realizar en este sentido,
conviene llamar especial atencion a una serie de extremos concretos a tener en cuenta:
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1.- Conviene destacar el tratamiento subjetivo de la parcela edificable de Ingruinsa
que parcialmente se ve afectada por la modificacion planteada. En el plano adjunto es la
porcion que se grafia como amarilla.

Como se ha dicho no participa en el reparto de derechos edificables sino que la misma
serd merecedora de la edificabilidad de la parte de la parcela que es de necesaria ocupacion
por la calificacion de parte de la misma como viales.

Dado que la solucioén de planeamiento va a mantener la edificabilidad originaria de la
parcela, alterando el indice de edificabilidad neta de la parcela, en ninglin caso la propuesta
de modificacion le priva a los interesados de aprovechamiento pero si de espacio pisable, que
por carecer de edificabilidad tiene obviamente un valor menor. En consecuencia el proyecto
de reparcelacion debera evaluar el importe de indemnizacidn por la privacion de un espacio
privado carente de edificabilidad y proceder a su abono a sus titulares como una carga de
urbanizacion mas.

4.- En relacion con una parte importante del ambito, en concreto con la parte
calificada como zona verde (2.400 m2), viario y equipamiento (2100 m2), pertenecientes al
mismo propietario se da la siguiente circunstancia. En el plano adjunto son las porciones que
se grafian como azules.

En relacion con este tema, se habia realizado la siguiente propuesta en la redaccion
originaria y preliminar de las bases particulares:

“Dicho propietario ha instado el procedimiento expropiatorio y el Jurado Provincial de
Expropiacion ha emitido en fecha 30-4-08 acuerdo en el que fija el importe del justiprecio a
razon de 410,97 €/m2 de suelo bruto de aportacion, siendo su propiedad en el ambito un total
de 7.399 m2, sin perjuicio de lo que resulte de la reparcelacion.

Ya en su momento se emitid informe indicativo que la superficie susceptible de
expropiacion como se limitaba a 6.625 m2 , ya que los otros eran susceptibles desde un
principio de participar de otras formulas de equidistribucion.

Lo que supone que el importe del justiprecio seria el siguiente:

6.625 m* X 410°97 euros/m?: 2.722.676 euros.

Si se atendiese a un criterio de adquisicion unitaria de toda la propiedad incluida
dentro del ambito, el importe ascenderia a un total de :

7.399 m? X 410°97 euros/m?: 3.040.767 euros.
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Con independencia de que el Ayuntamiento proceda al ejercicio de las acciones
administrativas y judiciales contra dicho acuerdo si asi lo considera adecuado para la defensa
de sus intereses, el acuerdo de JPE es vinculante y en consecuencia el Ayuntamiento estd
obligado al pago de dicho importe.

La obligacion de abono de dicha cantidad contrasta con el tratamiento juridico que se
pretende realizar para los terrenos objeto de dicho acuerdo al pretender integrarlos dentro de
un ambito de equidistribucion en el que la expropiacion es innecesaria. Aunque la calificacion
dotacional de los terrenos se mantenga se considerarian como terrenos de aportacion con un
derecho de adjudicacion en parte de las parcelas edificables, en proporcion a su superficie
respecto al total.

Este Ayuntamiento ya ha participado como demandada en recursos contencioso-
administrativos en los que la pretension expropiatoria del propietario del suelo chocaba con la
instruccion de un expediente de planeamiento que pretendia la inclusion de dichos terrenos
dentro de un ambito de equidistribucion.

En el caso del contencioso 1190/02, de la Seccion 2* del TSICV, en su sentencia n°
684/04 el pronunciamiento fue desfavorable y reconocié el derecho al cobro del justiprecio.
En el contencioso n°® 617/2005, de la misma Secciéon 2* del TSICV, en su sentencia n°
1028/2007 ocurrio justo lo contrario y se desestimo la tesis del propietario.

Por lo tanto no existen pronunciamientos judiciales uniformes. Ademas en el presente
caso se da la circunstancia de que ni siquiera el &mbito de equidistribucidn esta aprobado sino
que el procedimiento de redaccion y posterior instruccion se inicia por medio del presente
acuerdo.

Ante ello opera la obligacion legal de pago al propietario conforme a la cuantia fijada
por el JPE. Y ello porque se esta contrastando un mandato juridicamente eficaz de pago frente
a la voluntad de inicio de la instruccion de un expediente de planeamiento que incluya dichos
terrenos dentro de dicho &mbito de equidistribucion.

Se considera por ello que lo procedente es abonar dicha cantidad sin perjuicio que se
siga adelante con la inclusion de dichos terrenos dentro del &mbito y que en consecuencia se
consideren aportaciones que generen derecho de edificabilidad en el &mbito. El Ayuntamiento
se subrogaria en los derechos del propietario originario ya que dichos terrenos los adquiririan
onerosamente (art. 171 de la LUV y 399 del ROGTU).

Es mads, si los derechos de edificabilidad que generaban dichas aportaciones se
vinculasen integramente a realizar vivienda protegida (parte de los 10.740 m2t que
obligatoriamente se deben ejecutar en el ambito en virtud del mandato del art. 10 de la Ley
8/07), se juzga que la cantidad a abonar se podria realizar con ingresos del PMS ya que es una
operaciéon encaminada a la adquisicion del suelo afecto a la construccion de vivienda
protegida, que es el fin al que se debe destinar el PMS. Cumpliendo con ello con las
exigencias del art. 33 de la ley 8/2007 y 259 de la LUV.

En ese sentido es de destacar que la aportacion del interesado, que en principio
asciende a un total de 7.399 m2, supone el 12°71% del total del area de reparto, y que el
tratamiento de estas aportaciones seria la siguiente:

38518 UA x 12°71% x 0°95: 4650’85 UA, o lo que es lo mismo, 6.644 m2 techo de
vivienda protegida, absorbible dentro de los 10.740 m2 de techo totales afectos a este
destino. Derechos en los que se subrogaria el Ayuntamiento en el caso de abonar el
justiprecio.

Todo ello subordinado a que el propietario actual de los terrenos no quiera renunciar a
su derecho de cobro del justiprecio y prefiera integrarse dentro del ambito con sus
aportaciones obteniendo la edificabilidad correspondiente. Es por ello que del acuerdo de
aprobacion de las presentes bases se le va a dar tramite de audiencia al mismo a los efectos de
que en el plazo de un mes manifieste por cual de las dos opciones se decanta. Debiendo tener
en cuenta el mismo que en el caso de optar por el abono de justiprecio no podré ir contra sus
propios actos y ejercer con posterioridad el derecho de reversion. Y que en el caso en el que
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discurra dicho plazo de un mes y no sefiale nada al respecto, se entenderd que opta por el
abono del justiprecio al ser este un derecho eficaz para ¢l y un mandato obligatorio para la
Administracion municipal.

La cuestion a precisar en este caso sera el nimero de m2 que quedan dentro del ambito
y que son objeto del presente tratamiento. Y en ese sentido hay que indicar que la medicion
exacta de los terrenos se subordina a la instruccion del expediente de reparcelacion. A los
efectos de no demorar hasta ese tramite ni tampoco retrasar la fijacion exacta del importe del
justiprecio, de forma inmediatamente posterior a la aceptacion de la opcion de abono de
justiprecio habria que realizar el replanteo de los terrenos con presencia de los colindantes, lo
que ademas tendria eficacia en la subsiguiente reparcelacion.”

Sin embargo y ya en fase de ultimacion de la redaccion de las presente Bases
particulares, se ha presentado escrito, en fecha 18 de junio del 2008, que tiene el
siguiente tenor literal:

“JOSE MARIA CARRASCO CHACON, mayor de edad, con D.N.I. n® 1.799.975-H,
en nombre de la mercantil INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES ASOCIADOS, ICONSA,
S.L., con domicilio en Madrid, Calle Ofate n° 10-bajo; representacién que consta acreditada
ante esa Corporacion, ante V.I. comparezco y como mejor proceda, DIGO:

I.- La Sociedad INGENIERIA Y CONSTRUCCION ASOCIADOS, ICONSA S.L. es propietaria
de las Fincas Registrales n™ 20.638 y 7.129 en calle 3 de Abril y la n° 51.177 en calle
Jerénimo Roure con una superficie total inscrita de 8.002 m’.

En la condicion de propietario de las citadas fincas registrales la Empresa ICONSA ha
instado el correspondiente procedimiento ex lege y el Jurado Provincial de Expropiacion ha
emitido en fecha 30/4/08 Acuerdo Inicial en el que fija el importe del justiprecio de dichas
fincas a razon de 410,97 €/m’ de suelo bruto de aportacion.

A dicho Acuerdo la Sociedad ICONSA ha presentado Recurso de Reposicion con fecha
23/5/08, estando a esta fecha pendiente de que el Jurado Provincial de Expropiacion lo
resuelva determinando el justiprecio definitivo, en via administrativa, del suelo bruto de
aportacion.

Emitido su acuerdo definitivo por el Jurado Provincial antes citado, el Ayuntamiento debe
proceder al abono del justiprecio tal y como se desprende de las previsiones de la ley de
expropiacion forzosa de 1954.

11.- Esta parte ha tenido conocimiento de que ese Ayuntamiento esta redactando unas bases
particulares que afectan a las referidas registrales propiedad de ICONSA, incluyéndolas en
una Unidad de Ejecucion.

Sin embargo, la superficie de nuestra propiedad, al parecer incluida en el ambito de la
Unidad de Ejecucion se restringe a una superficie de 7.399 metros cuadrados, si se siguieran
los criterios de delimitacion que este Ayuntamiento ha afirmado en el expediente
expropiatorio, dejando fuera del area de equidistribucion una franja con una superficie de
402,94 metros cuadrados, correspondiente al eje de las Calles Pavia y Ademuz, para los que
ese Ayuntamiento no cuenta con titulo legal asimilable al de la cesion de los medios viales
que se podria entender aplicable para el resto de fachadas consolidadas de dichas calles.

Por tanto, al carecer de titulo habilitante, la superficie real de propiedad de mi mandante
que debe incluirse en el ambito de la Unidad de Actuacion, asciende a 7.801,94 metros
cuadrados.

Interesa, por tanto, a mi mandante y solicitamos expresamente se corrija la delimitacion de
la Unidad de Ejecucion, incluyendo en su ambito los 402,94 metros cuadrados citados,
referentes al eje de las dos calles expresadas, ya que de no hacerse asi se produciria_la
incoherencia de dejar sin resolver parcialmente el problema para cuya solucion
precisamente se han articulado las citadas bases particulares del ambito, y que es su
principal fuente de motivacion, a saber la obtencion de las bolsas de suelo dotacionales
existentes en la zona.
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1I1.- Volviendo a lo manifestado en el Apartado I anterior, esta parte desea proponer al
Ayuntamiento, con la intencion de dar una solucion definitiva e inmediata al expediente
expropiatorio, la siguiente alternativa al pago en metalico del justiprecio que resulte, lo que
podria llevarse a cabo del siguiente modo, y bajo las siguientes condiciones:
Rectificar el ambito de la Unidad de Ejecucion a que nos venimos refiriendo, incluyendo en
la misma los 7.801,94 metros cuadrados de propiedad de ICONSA, por las razones
anteriormente expuestas.
Una vez adoptado por el Jurado Provincial de Expropiacion Forzosa el Acuerdo resolviendo
el recurso de reposicion formulado por nuestra parte, se aceptaria tanto por el Ayuntamiento
como por ICONSA el justiprecio que resulte de aplicar el valor unitario que determine el
Jurado a los 7.801,94 metros cuadrados propiedad de ICONSA.
Para la adecuada conclusion del expediente expropiatorio, ICONSA aceptaria el pago en
especie del justiprecio, materializado en metros cuadrados de techo, urbanizados y libres de
todo tipo de cargas —ya que el Jurado Provincial, al valorar, descuenta los correspondientes
gastos de urbanizacion- de VPRG (Vivienda Protegida de Régimen General) o tipo
equivalente a viviendas en futuros planes de la Conselleria de Territorio, en el ambito del
expediente 34/07 PL de ese Ayuntamiento, Departamento de Urbanismo, e identificado como
Borde norte del niicleo urbano de Puerto de Sagunto.
La determinacion de los metros cuadrados de techo equivalentes al justiprecio fijado por el
Jurado Provincial se obtendria mediante aplicacion de la siguiente formula:
AxB/C=D
Siendo

A: M de suelo bruto de aportacion, siendo los mismos 7.801,94 m’
B: Importe del total del Justiprecio que resulte del acuerdo que se adopte por el Jurado
Provincial, en su respuesta al Recurso de Reposicion presentado el pasado 23/5/08.
C: Valor de Repercusion en €/m’Techo a fecha 29 de octubre de 2007 que es la de
valoracion del Jurado Provincial y que se obtiene de la siguiente formula:

I1m’Tx1.164,80x 0,15 x 0,8
164,94 €/ m°T

0,30 m°Gx 1.164,80x 0,15x 0.8 x 0,6

En aras a un acuerdo mas beneficioso para el Ayuntamiento la sociedad Iconsa

estaria dispuesta a aceptaria un Valor de Repercusion de 210 € / m? T.
Quedando por tanto, unicamente, de conocer el importe total del Justiprecio que resulte del
acuerdo del Jurado Provincial (B) para determinar los m*Techo VPRG a entregar por el
Ayuntamiento y obtener por ICONSA (D).
7.801,94x B /210 =D
El plazo para la obtencién por ICONSA de los m’Techo que finalmente le correspondan
segun el apartado anterior y de acuerdo a la legislacion vigente se fija en 3 anos desde que
se produzca la transmision de los terrenos propiedad de Iconsa en el Borde Sur, debiéndose
de efectuar dicha transmision en el plazo maximo de tres meses a contar desde el Acuerdo
Definitivo del Jurado Provincial que resuelva el Recurso de Reposicion planteado por
ICONSA.
Si la Corporacion Local de Sagunto no aprobara las Bases de la unidad de ejecucion Borde
Sur donde estan ubicados los suelos propiedad de ICONSA en el plazo de 6 meses desde el
dia de la fecha, la presente propuesta quedaria sin efecto alguno y por tanto ICONSA
recobraria su plena libertad para ejercitar cualesquiera acciones en defensa de sus derechos.
La Empresa ICONSA es consciente que el acuerdo de aprobacion definitiva del plan parcial
del expediente 34/07 PL no le corresponde al Ayuntamiento sino a la Conselleria de
Territorio y que en consecuencia los compromisos municipales no pueden tener un alcance
mayor que el derivado de su competencia. Por ello en el caso en que la aprobacion
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provisional municipal no prospere sobre este aspecto el Ayuntamiento se compromete a
abonar en metdlico a ICONSA los 7.801,94 m’ de suelo bruto expropiados al precio que
definitivamente fije el Jurado de Expropiacion, mas los intereses legales correspondientes,
todo ello segun la Ley de Expropiacion Forzosa de 1.954.

Del mismo modo, si transcurrido el plazo de 3 afios a que se refiere el anterior apartado e),
ICONSA no hubiera obtenido fehacientemente los m’ de techo, podrd optar por solicitar el
abono en metalico mas los intereses legales correspondientes o prorrogar por periodos de 6
meses el acuerdo aqui planteado, mediante comunicaciones por escrito.

Las transmisiones de propiedades tanto en el ambito Borde Sur donde se expropian los suelos
como los del Borde Norte donde se percibirian los m*Techo serdn sufragados por las partes
de acuerdo a Ley. Igualmente los Impuestos que por Ley correspondan a ICONSA, tendran
las exenciones y rebajas fiscales que para las Expropiacion y para Vivienda Protegida
concede la Legislacion Vigente.

El presente acuerdo se debera de formalizar en Escritura Publica, tomando como base el
Acuerdo Definitivo del Jurado Provincial asi como el acuerdo plenario que estime las
presentes alegaciones.

Por lo expuesto,

SOLICITO A V.1.: que por presentado este escrito, se sirva admitirlo, por formuladas las
alegaciones que anteceden, y adoptar acuerdo estimando dichas alegaciones, en los términos
expresados.”

En relacion con el mismo es preciso indicar lo siguiente:

-Respecto a la redelimitacion del ambito. El interesado parte de la presuncion de que
el ambito, en su linde con las calles Rac6 de Ademuz y Pavia, tiene la misma delimitacion
que este Ayuntamiento ha sostenido en el expediente expropiatorio en el que el alegante ha
sido parte, lo que es cierto. Se han excluido siempre del tratamiento expropiatorio la totalidad
del ancho de ambas calles.

El mismo invoca el razonamiento de la cesion tacita de medios viales colindantes a las
manzanas consolidadas como mecanismo legitimante de la postura municipal por la que se
afirma la titularidad publica de dichos espacios y que es cierto que en ningun caso daria
cobertura al eje exterior de sendas calles.

En ese sentido y dada la falta de cobertura expresa un titulo de caracter legal para defender
la postura municipal que ratifique lo que aparece visualmente en apariencia como abierto al
publico, es preciso concluir que la linea de razonamiento que plantea el alegante es acertada y en
consecuencia se debe proceder a la correccion de la delimitacion de la unidad de ejecucion para
incluir los 402°94 m2 citados, referentes al eje de las dos calles, ya que en caso contrario se llegaria
a la incoherencia de dejar sin resolver parcialmente el problema para cuya solucién precisamente se
articulan las citadas bases particulares del ambito y que es su principal fuente de motivacion, la
obtencion de las bolsas de suelo dotacional existentes en la zona y que en caso contrario se tendrian
que obtener por expropiacion.

Por ello procedera redelimitar el &mbito, aplicando los indices de edificabilidad a esas
nuevas superficies de aportacion que se cuantifican en unos 402,94 m2s.

En consecuencia el aprovechamiento tipo seguird siendo el mismo. Los cuadros de
datos se deberdn reajustar a estos nuevos parametros y el aspirante a agente urbanizador en su
documentacién de planecamiento deberd tener en cuenta esa superficie de la unidad de
ejecucion a todos los efectos.

Por otra parte el alegante plantea la reubicacion de sus derechos de edificabilidad en
un ambito futuro, el borde norte del Puerto de Sagunto, haciendo menciéon expresa de un
expediente municipal, el que tiene la referencia 34/07 PL, que estd siendo objeto de estudio
por parte del Departamento de Urbanismo.

Lo que se esta solicitando en definitiva es una adscripcion a un futuro sector, en el
caso de que el mismo se apruebe definitivamente.
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En ese sentido es preciso indicar que este Ayuntamiento en otras ocasiones como las
de los expedientes del Macrosector III ( Fusioén) para obtener el suelo dotacional deportivo
colindante, o el del Macrosector VI-3* Fase, para obtener los terrenos del cementerio, ha
acordado la adscripcion de elementos dotacionales no incluidos dentro de ningun area de
reparto. Por lo que remitiéndose a los razonamientos alli hechos no existen reparos de
legalidad para prever y acordar la adscripcion de dicho suelo dotacional a ese ambito futuro,
porque precisamente el fenomeno de la adscripcion de suelo dotacional extremo (antiguo art.
18 de la Ley 6/98; actual art. 16 de la Ley 8/07; antiguo art 61 de la Ley 6/94 y actual art.55
de la Ley 16/05) esta pensado para resolver la cuestion de la plena disponibilidad civil de
forma gratuita a favor de la Administracion de terrenos calificados como dotacionales que si
no habria que expropiar y abonar el correspondiente justiprecio.

La adscripcion se debera realizar de forma que no se perjudiquen los derechos de los
propietarios del futuro sector (si el mismo llegase a aprobarse definitivamente) de forma que
partiendo de las premisas de que el esquema de adscripcion del PGOU para el nuevo suelo
urbanizable ha sido siempre el 20 % de la superficie del sector, o lo que es lo mismo el 20%
de la edificabilidad del sector (una vez deducidas las cesiones de aprovechamiento de todos
los propietarios) corresponde a propietarios externos al sector, es evidente que las primeras
superficies adscritas seran las de este suelo dotacional, localizandose el resto en el MCS VII,
hasta el 20 % del total de dicha edificabilidad, y con el matiz de que ahora opera el mandato
del art 13.6 de la LOTPP que obliga a incorporar al drea de reparto tanta superficie como
suelo se reclasifique.

Respecto a cudles seran los términos de adscripcion y dadas las circunstancias
especiales de que existe un pronunciamiento expreso definitivo del JPE, vinculante, que
convierte los derechos del alegante en una cantidad en metalico y que lo que ahora se
pretende es justo el proceso inverso, es decir, volverlo a convertir en techo edificable y en
concreto, la tipologia de vivienda protegida. Al respecto es preciso indicar que queda por
definir el precio cierto del Jurado Provincial de Expropiacion que actualmente esta fijado en
410,97 €/m2 y que como consecuencia de recursos administrativos pendientes puede ser
mayor o menor. Partiendo de ese importe asi como de las superficies de 7.801,94 m2 (que
deberd ser debidamente contrastada en replanteo con los colindantes. A fecha de hoy el
Ayuntamiento no discutiria sus lindes con el alegante en relacion con sus propiedades pero
queda por contrastar la postura de terceros particulares), ello arrojaria los siguientes datos:
7801,94 m2 x 410,97€/m2 = 3,206.363,2 € / 210€/m2t = 15.268,39 m2t de vivienda protegida.

Ese seria el término de adscripcion equivalente debiendo tener en cuenta que en el

importe de partida de justiprecio ya se han deducido costes de urbanizacion (luego no
abonaria cuotas de urbanizacion) ni el estatuto juridico subjetivo le determina obligacion de
cesion de aprovechamiento de ningun tipo.
Esa volumetria (o la que resulte del importe que de forma firme defina el Jurado Provincial
de Expropiacion) es el que figuraria como término de adscripcion y que deberd reflejar el
documento de planeamiento del Sector Borde Norte del Puerto de Sagunto. El documento
publico de reserva de aprovechamiento deberd reflejar la localizacion fisica del
aprovechamiento en dicho ambito y con el alcance indicado (pendiente solo de que el acuerdo
del Jurado Provincial de Expropiacion adquiera firmeza y fije el importe del justiprecio).

Una vez que estos derechos estén adscritos y hasta la totalidad de derechos
correspondientes a una superficie de aportacion del 20% del total del area de reparto, se
adscribiran en el macrosector VII. Ese serd el area de reparto del futuro sector borde norte del
Puerto de Sagunto, ademas de las obligaciones que resulten derivadas del art. 13.6 de la
LOTPP.

Se esta usando en definitiva una técnica urbanistica similar a la que se ha usado en
otros sectores (terrenos para el cementerio, terrenos para las instalaciones deportivas del
complejo internucleos, etc).

Observaciones adicionales:
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-Se esta de acuerdo con el importe de sustitucion o equivalencia de 210 €/m2t ya que
es superior al que se ha concretado en la instruccién de expedientes del Departamento de
Patrimonio para la enajenacion de suelo edificable afecto a vivienda protegida.

-Se esta de acuerdo con los plazos sefialados en la alegacion ya que el de tres afos es
el que la LUV define para las reservas de aprovechamiento quedando a partir de ese momento
en manos del propietario originario del suelo su libre opcion para decantarse por el abono del
justiprecio.

-La observacion indicada por el alegante en el sentido de que Las transmisiones de
propiedades tanto en el ambito Borde Sur donde se expropian los suelos como los del Borde
Norte donde se percibirian los m*Techo seran sufragados por las partes de acuerdo a Ley.
Igualmente los Impuestos que por Ley correspondan a ICONSA, tendran las exenciones y
rebajas fiscales que para las Expropiacion y para Vivienda Protegida concede la Legislacion
Vigente hay que entenderla en su justa alcance. Hay que partir de la premisa de que no hay
una trasmision de derechos del Ayuntamiento en el futuro sector borde norte sino que lo hay
es un adscripcion.

Es decir hay una aportacion de unos terrenos que generan una edificabilidad objetivamente
calculada de 15.268 m2t de vivienda protegida.

En consecuencia se considera procedente la estimacion de dicha alegacion y su
incorporacién como contenido de las Bases Particulares presentes asi como contenido de las
futuras Bases particulares del sector objeto del expediente 34/07 PL.

En el plazo maximo de tres meses desde la notificacion al alegante de las
presentes Bases Particulares se debera constituir la correspondiente reserva de
aprovechamiento sobre los terrenos objeto de ofrecimiento de forma que el
Ayuntamiento pase a ser propietarios legal de dichos terrenos y que el alegante
conserve intacto su derecho a obtener 15.268 m2t de vivienda protegida localizados en
el Sector antes indicado, lo que exigira el replanteo previo con la presencia de todos los
colindantes, ademas de que por el JPE se confirme el importe aprobado, realizdindose
sino los ajustes oportunos.

5.- A los efectos de agilizar la gestion de la vivienda protegida que resulte de
titularidad municipal en concepto de excedente de aprovechamiento, y de conformidad con lo
establecido en el art. 409.7 del ROGTU, 7. se habilita a que el Urbanizador pueda requerir al
Ayuntamiento la compensacion en dinero del Excedente de Aprovechamiento y de cualquier
elemento patrimonial que formalmente sea patrimonio municipal del suelo y esté afecto
legalmente a la construccion de vivienda protegida dentro del &mbito. A estos efectos, debera
preverse la cuantia de la compensacion ofrecida en el requerimiento en la Proposicion
Juridico-Econdmica, siendo susceptible de ser revisada por el Ayuntamiento en el caso de que
no supusiese el importe maximo legal admisible.

b) Urbanizar completamente la unidad de ejecucion que constituya el objeto del programa y
realizar las obras publicas adicionales que se precisen para cumplir lo dispuesto en los
apartados siguientes, con sujecion a las previsiones temporales y economicas del programa.

Al respecto hay que destacar las siguientes circunstancias:

- Existen toda una serie de colectores enterrados de residuales y pluviales que,
ocupando la zona de intervencidn, no se adaptan a las nuevas exigencias de
planeamiento. En consecuencia la solucion deberd garantizar que con las
obras de urbanizacion previstas, no se suprimen o en su defecto se
reponen/modifican las redes primarias necesarias, quedando libres de
cualquier tipo de servidumbre por paso de instalaciones las parcelas
edificables.

- Iguales indicaciones a las del parrafo anterior hay que hacer respecto de las
redes de agua y alumbrado publico, debiendo ademéas garantizar que, en el
ambito e intersecciones proximas, no se incumple con lo dispuesto en DT 5*
del PGOU.
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- Conviene incidir en dicho extremo en las instalaciones del poligono Ingruinsa
dado que actualmente discurren instalaciones (o bien se ubican) en parcelas
edificables por el planeamiento. Entre las que se encuentran, sin ser un listado
exhaustivo de las mismas:

o Sistema de abastecimiento de agua industrial y red de hidrantes, existiendo
un deposito, pozo, bombas,... en edificio de obra civil cuya reposicion
debera contemplar.

o Infraestructura eléctrica de compaiiia privada.

o Alumbrado publico.

o Red de pluviales del poligono Ingruinsa y anteriores existentes.

- Dado que va a abrirse una urbanizacion que delimita una franja de afeccion
ferroviaria y en vista a que la misma no suponga una interrupcion de la obra a
urbanizar, y que su tratamiento no genere costes de mantenimiento excesivos,
deberd plantearse un tratamiento de ésta de modo que se impida el
crecimiento de maleza y que evite el deterioro de la misma con las lluvias
(p.ej. hormigon impreso, gravas sobre geotextiles,...). Igualmente debera
delimitarse la misma con vallado de jardin, dejando unicamente los pasos
peatonales que prevea el proyecto de  urbanizacion y los rodados,
exclusivamente con Avda/Jeronimo Roure y Rotonda 3 d’Abril segun
planeamiento.

- La Avda/3 d’Abril se realizar& con mediana central entre rotondas
C/Palmereta y Avda/Jeronimo Roure.

Como complementario a lo indicado por los servicios técnicos municipales se
destaca el extremo de que la zona verde de 3.305 m2 que actualmente tiene la
calificaciéon como dotacional ludico deportivo no sera objeto de urbanizacion al
pertenecer al ambito de planeamiento pero no de programacion por razones logicas.

c) Conectar e integrar adecuadamente la urbanizacion con las redes de

infraestructuras, de energia, comunicaciones y servicios publicos existentes.

Debera resolver las cuestiones sobre:

- Sistema viario.

o Deber4d modificar y ampliar la rotonda actual al final de Avda/ 3 d’Abril
hasta un radio exterior de 35m, que permita enlazar adecuadamente los
viales existentes y el nuevo vial con la misma sin generar tangencias. Los
radios de acceso no seran inferiores a 25 m, y la delimitacion debera
realizarse con obra civil.

o Debera resolver la conexion de la prolongacion del vial Avda/Ojos Negros
con el tramo existente en el frente de fachada de las parcelas edificables, y
en la conexion con C/Talleres, donde se configura una interseccion en T
como las del resto del poligono Ingruinsa con la salvedad de prohibir los
giros a izquierdas en dicho cruce.

o Debera resolver la conexion de las aceras existentes en Avda/Jeronimo
Roure con el nuevo vial. Los radios de acceso no seran menores a 12 m.

o Debera realizar la conexion de la seccion del tramo de Avda 3 de Abril
como prolongacion de la seccidn existente en la unidad de ejecucion n°15
del PGOU ya recibida municipalmente, tanto en acera, aparcamiento y
calzada, hasta la conexién con la Rotonda en Avda/Jeronimo Roure. En
caso de precisar ajustes, se realizara respetando siempre la correcta
conexion del ancho de calzada, y generando estacionamiento en cordon a
ambos lados (el ancho actual es de 15m y pasa a 18m).

o Deberd estudiar la adecuaciéon de las calles adyacentes (C/Calvite y
C/Almudafer) a la Av. 3 de Abril pasando a ser de un Unico sentido de
circulacion y creando cruces peatonales que conecten éstas con la
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(@)

actuacion. Ello conlleva la realizacion de “orejetas”, rebajes de aceras,
pavimento sefializador en vados, enterramiento de vuelos, etc. de la obra
existente hasta la interseccion con la C/Racé de Ademiz incluida esta y
entradas a las perpendiculares hacia el Norte en el dmbito necesario
(C/Pavias, Aldudafer, San Quintin y Calvite).

Igualmente deberéd actuar en las conexiones de la obra a urbanizar en las
C/General Prim y C/Pavias.

Jardineria y zonas verdes.

O

Debera dotar de arbolado todas las aceras de la urbanizacidén, a una
distancia maxima de 10 m, que debera compatibilizar con la disposicion de
alumbrado publico.

Deberé disenar el tratamiento la zona verde al final de la C/General Prim
manteniendo el maximo numero de los ejemplares existentes (bosquete de
araucarias de gran porte).

Deberé plantear el mantener todo arbolado existente en espacios publicos
con interés bien sea por especie o por porte alcanzado por el ejemplar y
siempre que no interfiera con la obra urbanizadora de modo claramente
discordante (accesibilidad, rasantes,...). Asi se tratard de mantener el
ajardinamiento de la rotonda Palmereta, las alineaciones de adelfas en el
limite de las zonas verdes de Ingruinsa,...

La plantacion en la mediana serd mediante arbustos y arboles de porte
columnar y altura media.

En el tramo de Avda/Jeronimo Roure a conexidon con UA 15 se dotara del
mismo arbolado que el existente en la UA-15 para dar continuidad.

Los tratamientos de zona verde contemplardn al menos un 35% de
superficie con “pavimento duro” (hormigdédn impreso, baldosa decorativa,
hormigéon tratado,...), llevando el resto tratamiento ajardinado con
cespitosas o tierra vegetal ajardinada y siempre protegida (mulch, gravas
coloreadas, piedras volcéanicas,...).

Debera crear al menos las siguientes zonas: zona de juegos para nifios de
0-3 afios, zona de juegos para nifios de 3-6 afos, zona de juegos infantil
para nifios de mas de 6 afios, zona deportivo-ladica juvenil, todas ellas
vinculadas a la zona residencial.

Abastecimiento de agua.

O

O

Deberé realizar red de agua para dotar de servicio a las parcelas edificables
(residenciales y terciario).

Debera realizar una red general (no valida para acometidas pero si para
hidrantes) de diametro 200 mm que conectara con las redes principales
(didmetro 150 mm en Avda/3 de Abril, didmetro 200 mm en UA-15,...).
Debera enmallar todas las redes que se encuentren con la intervencion no
dejando ninguna red en punta.

Debera realizar 2 conexiones de las redes generales de Ingruinsa y nueva a
implantar en Avda/3 d’Abril. Dichas conexiones, que unen consumos
residenciales y terciarios/industriales se realizaran mediante canalizaciones
sin acometidas y con 3 valvulas por cada conexién. Una se ubicard en
rotonda Palmereta y otra en Jerénimo Roure.

Saneamiento:

O

Debera realizar red de residuales para resolver las reposiciones de las
existentes y dotar de dicho servicio a las parcelas edificables (residenciales
y terciario) que se encuentran dentro del ambito.

Pluviales.
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o Debera preverse al inicio de la actuacion (acceso a Rotonda desde Avda/ 3
de Abril) para el colector de pluviales, que el caudal es de 3500 I/s con una
profundidad de 2,5 m de ldmina de agua.

o Debera colocar interceptores (ancho del vial) en todos las calles a las que
se conecte con las obras y cuyas aguas discurran por gravedad a la
urbanizacion.

o El colector general discurrird por espacio viario hasta el punto mas bajo
del ambito (conexioén con UA-15). El vertido se realizard a pozo filtrante
(suficientemente dimensionado) ubicado en la zona verde colindante al
Sur. Se dispondrad de un aliviadero del pozo filtrante a la red de residuales
UA-15 y un aliviadero intermedio (aprox. en el cruce con Avda/Jerénimo
Roure) que conectara a otro pozo filtrante a ejecutar.

Trafico. Debera realizar pasos elevados en los accesos principales de trafico
residencial y cruces de peatones principales. Debera adecuar la sefalizacion
del entorno del ambito a la solucion de trafico que se plantee.
Telecomunicaciones. Deberd dotar la urbanizacion con redes de al menos dos
compafiias suministradoras, que deberan compartir el prisma de la
canalizacion.

Alumbrado publico:

o Deber4 sustituir el alumbrado que de servicio o quede dentro o al limite del
ambito a urbanizar conforme a las bases generales publicadas por esta
Administracion.

Suministro eléctrico.

o Deberéd prever la instalacion de lineas subterrdneas de media tension en
todos los frentes de fachada por los que discurra el bulevar 3 de Abril,
pudiendo excepcionarse las zonas verdes.

o Deberé prever la electrificacion de las parcelas edificables resultantes en
media tension o bien instalar un centro de transformacién de obra civil a
integrar en la futura edificacion dentro de cada una de las parcelas
edificables.

o Deberd ejecutar en baja tension las infraestructuras necesarias para el
alumbrado publico y reposiciones de suministros existentes. En ningin
caso se admitird infraestructuras en media tension de titularidad municipal.

o Deberéd reponer el tendido aéreo de instalaciones de electrificacion del
ambito de urbanizacién en implantacion subterranea, hasta fuera de dicho
ambito y conforme a los criterios de las companias propietarias de los
servicios afectados.

d) Suplementar las infraestructuras y espacios publicos o reservas dotacionales en lo
necesario para no menguar ni desequilibrar los niveles de calidad, cantidad o capacidad de
servicio existentes y exigibles reglamentariamente.

Se entendera que la conexion a redes de la compafnia suministradora de
energia eléctrica estara incluidas dentro de la obra urbanizadora, pudiéndose
realizar retasaciones de dichas infraestructuras cuando el punto/s de conexion
dado por dicha compaiia esté a una distancia superior a 500m del dmbito
(tanto con un punto como la suma de los puntos resultantes), y solo pudiendo
ser objeto de retasacion la parte de trazado exterior al &mbito de actuacion.

e) Obtener los suelos dotacionales publicos del &mbito de la actuacion, o adscritos a la
misma, a favor de la administracion gratuitamente.

Las cesiones de suelos calificados como dotacionales son las derivadas de los
extremos indicados en la presente determinacion.

f) Establecer plazos para edificar los solares resultantes de la actuacion urbanizadora.
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Se fija el plazo méximo de tres afios desde que se reciban provisionalmente las obras
de urbanizacion del ambito.

DETERMINACION TERCERA. Ficha de gestion o, si procede, directrices de
evolucion urbana y ocupacion del territorio establecidas en el Plan general.

Es preciso reconducirse a lo ya indicado en la determinacién primera.

DETERMINACION CUARTA. Criterios y objetivos urbanisticos y territoriales de las
propuestas de planeamiento a formular por los concursantes con fijacion de las directrices y
estrategias que tendra que observar la ordenacion que propongan.

El documento de planeamiento que se presente por parte de los aspirantes a agente
urbanizador debera cumplir con los objetivos antes seialados en la determinacion segunda.

Es preciso especificar lo siguiente:

La altura maxima de cornisa serd de X plantas mas atico salvo la parcela numerada
como 2 en el esquema.

La distribucion de volimenes de las manzanas es de caracter indicativo pero no las
alineaciones salvo que se justifique una solucion técnicamente muy superior que no reduzca
las superficies de los espacios publicos. Se admitiran estudios de detalle para cada una de las
manzanas edificables numeradas como 1.1, 1.2 y 3. Las alineaciones de la parcela 1.2 se
subordina a la localizacion obligada del pozo preexistente en aras a evitar su eliminacion. El
agente urbanizador deberd localizarlo y justificar la conciliacion de su mantenimiento con la
ordenacion de dicha manzana.

En el cuadro de usos se permitira que tanto las manzanas 1.2 como la 1.3 puedan tener
el uso hotelero u oficinas, sustituyendo al residencial.

El documento de planeamiento sera de aprobacion definitiva municipal. No se altera
el destino de ninguno de las superficies dotacionales cuya decision compete a la Conselleria
de Urbanismo ni se aumentan las edificabilidades preexistentes definidas en el PGOU de
1992 y en su documento refundido de 1997.

El contenido y formato de la documentacion de planeamiento debera ser el propio de
un Plan de Reforma Interior, aunque se esté ante una modificacion puntual de la ordenacion
pormenorizada del PGOU.

El subsuelo de los espacios publicos que se sefiala en el plano que se grafia a
continuacion se califica, tal y como prevé el art. 60 de la LUV, como aparcamiento, de
titularidad municipal, admitiéndose su tratamiento en los términos del art. 124.2 de la LUV
cuando sefiala:

2. El programa podra incluir, si procede, otros objetivos complementarios cuyo coste
sea asumido por el urbanizador sin repercutirlo a los propietarios de terrenos afectados, tales
como ..., o de obras publicas accesorias susceptibles de concesion y que, por razones técnicas,
hayan de ejecutarse junto a las principales del programa, ...

En ese sentido puntuara, en los términos que indicaran los criterios de baremacion de
las alternativas presentadas.

La superficie que va a disponer de esta calificacion es la indicada en el siguiente
esquema:
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5548 m2 5

13742 m2

Es decir, se trata de dos posibles espacios, grafiados en azul, situados una bajo el
subsuelo de las zonas verdes y tramo de la Avenida , en el oeste de la Actuacion. La otra en
la zona verde preexistente del poligono Ingruinsa, al sur de la Gerencia. En este segundo
caso ademas se conseguiria a cargo exclusivamente del agente urbanizador ( como condicion
de la adjudicacion) la urbanizacion y tratamiento como zona verde de una franja de mas de
7000 m2 que actualmente esta totalmente desolada y carente de tratamiento superficiario.

Estas superficies son indicativas del maximo de subsuelo que puede ser destinado a
aparcamiento en la propuesta del agente urbanizador pero la misma no es de caracter
obligatorio para el aspirante. Este deberd ponderar la rentabilidad del alcance de su propuesta
partiendo de la premisa de que la ejecucion del aparcamiento en ningun caso puede suponer
un encarecimiento de la obra de urbanizacion a cargo de los propietarios del suelo sino que
cualquier reposicion de servicios o condicionante adicional que la implantacién de dicho
aparcamiento suponga en la ejecucion de la urbanizacién del ambito deberd ser asumido
exclusivamente por el contratista. A tales efectos la documentacion a aportar por el aspirante
que desee ejecutar un aparcamiento dentro de los limites indicados en dicho esquema debera
contemplar una justificacion de coémo seria la urbanizacion sin dicho aparcamiento y que
obras adicionales de urbanizacion supone la ejecucion del aparcamiento, a los efectos de que
cada sujeto asuma realmente sus obligaciones.

DETERMINACION QUINTA. Descripciéon de los objetivos de edificacion privada
que han de cumplirse en el &mbito de la actuacion.

Con cada una de las tres manzanas edificables situadas al sur de la Avenida 3 d’Abril
se pretende una regeneracion de la zona y que en la misma sean un referente, de forma que
en relacion con las edificaciones se reglamentaran por el documento de planeamiento unas
caracteristicas constructivas acordes con los fines pretendidos.

DETERMINACION SEXTA. Prescripciones técnicas que, con cardcter minimo,
tendran que respetarse en la redaccion de los documentos de ordenacion y gestion exigibles.

Es preciso estar a las exigencias de la clausula 10* de las bases generales asi como de
sus anexos [y II.

A las mismas, sera preciso anadir las siguientes exigencias, de caracter adicional:

Toda la documentacion de planeamiento contenida en los Programas de Actuaciones
Integradas, sin perjuicio de su presentacion en papel, siempre debera constar en soporte
digital, (en los formatos mas habituales: doc; xls; dwg).
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El Plano de replanteo sera la base de todo el material grafico. Se hard con proyeccion
en coordenadas UTM, con suficientes bases de replanteo georeferenciadas y grafiadas. Estas
deberan quedar materializadas sobre el terreno, mediante clavos y pintura y en caso de
grandes ambitos se situaran sobre plataformas con suficiente espacio que permita su
estacionamiento con el fin de comprobar la perfecta adscripcion al terreno. En los
documentos de planeamiento seran en DOS coordenadas, independientemente de las que
consten en el plano de urbanizacion. Afectard tanto a la zona de actuaciéon como a la
colindante, abarcando un area exterior suficiente, que comprenda como minimo el viario de
contacto en su totalidad, y con referencia a la manzanas existentes si las hubiera. Cada punto
significativo constara de coordenadas para el replanteo, y el cuadro de bases y puntos de
replanteo figurara necesariamente en el plano.

Todo el contenido grafico documental deberd tener en comin el perimetro
georreferenciado del ambito (o ambitos en su caso) de la actuacion del plano de replanteo. Se
presentard en papel a escala maxima 1/1000.

DOCUMENTOS DE PLANEAMIENTO

DOCUMENTACION ESCRITA INFORMATIVA Y JUSTIFICATIVA

La parte informativa de la documentacion de planeamiento contenida en los
Programas de Actuaciones Integradas, constaran de un apartado especifico de la repercusion
o declaracion de impacto segun el Estudio de impacto ambiental del PGOU de Sagunto.

Cuando se trate de programas que afecten a un N° significativo de parcelas,
contendra un apartado o anexo donde se analice la situacion de la parcelacion del sector, con
una estadistica de las superficies de las parcelas catastrales afectadas en el momento de la
presentacion del PAIL con el fin de justificar entre otros, la parcela minima de la ordenacioén
cuando asi proceda.

Las afecciones impuestas por la legislacion sectorial en el ambito territorial vendran
en un listado donde conste cada una de ellas de forma completa y el boletin y fecha de
publicacion.

DOCUMENTACION GRAFICA INFORMATIVA

Los planos informativos reglamentarios se someteran a los siguientes criterios
obligatorios:

a) La situacion de los terrenos en el contexto de la ordenacion urbanistica se referira siempre
a los planos originales de clasificacion de suelo del PGOU a su escala original.

b) La estructura de la propiedad reflejara el plano original catastral. (en papel escala 1:2.000)
c¢) La topografia del terreno sefalaré las curvas de nivel metro a metro y puntos de cota (en
papel escala 1:2.000). En el soporte digital constard como capa Unica las curvas de nivel
metro a metro

d) El plano de los usos, aprovechamientos, vegetacion, construcciones y edificaciones
existentes reflejard las curvas de nivel del apartado anterior. (en papel escala 1:2.000)

e) Las infraestructuras de todo tipo y redes generales de servicio, incluiran las torres y postes
de apoyo, didmetros y arquetas, y bienes demaniales o servidumbres derivadas de su
implantacion (en papel escala 1:2.000).

f) La ordenacion estructural del sector y de su entorno, el estado de las construcciones en las
operaciones de reforma y todo aquello que incida directa o indirectamente en el planeamiento
municipal vigente se vinculard sobre los planos originales del PGOU que procedan en cada
caso, a su escala original.

g) Las afecciones tanto fisicas como juridicas que puedan condicionar la ordenacion, tales
como zonas de dominio publico y sus areas de servidumbre, grandes infraestructuras de toda
indole existentes en el territorio, areas arqueologicas y construcciones e hitos mas relevantes
que existan en €l u otros factores andlogos, se haran constar en plano aparte o si es posible en
el senalado como e). En cualquier caso las afecciones fisicas y juridicas, servidumbres, etc.
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que condicionen la ordenacion establecida se hardn constar en el soporte digital
georeferenciado como capa unica.

h) Cuando la nueva ordenacion se vincule a ntcleos urbanos se deberd incluir un anélisis
grafico completo de la situacion actual de la zona afectada, con un antes y un después tras la
ordenacion propuesta.

DOCUMENTACION GRAFICA DE CARACTER NORMATIVO

Los planos proponentes de nueva ordenacidbn pormenorizada o variacion de la
existente se ajustaran a los siguientes criterios:

a) El plano de calificacion y asignacion de destinos urbanisticos a cada terreno, contendra en
la forma que se considere oportuna los parametros caracteristicos de cada uno de ellos:
superficies, edificabilidad, N° plantas, distancias a lindes y cuantos se consideren relevantes
en funcién de la ordenacion pormenorizada propuesta (en papel escala minima 1:2.000;
maxima 1:1000).

b) El plano de delimitacion de la Red de reservas de suelo dotacional publico incluird las
caracteristicas mas relevantes de los equipamientos previstos: superficies, edificabilidad (si
se fijara), N° plantas, distancias a lindes y cuantos se consideren oportunos (en papel escala
minima 1:2.000; maxima 1:1000).

¢) En el plano especifico de la Red Viaria rodada y peatonal se definird sus anchos y
caracteristicas geomeétricas, incluyendo un esquema de las secciones tipo de cada vial. Este
plano prescindira de aquellos elementos propios de Proyecto de urbanizacion contenido en la
Alternativa Técnica, aunque incluira las rasantes de los encuentros asi como las
correspondientes al viario de contacto. Incluird también la Red Primaria adscrita, en su caso,
asi como las zonas de proteccion segun la legislacion aplicable. Este plano contendra
necesariamente las curvas de nivel. (en papel escala minima 1:2.000; maxima 1:1000).

d) Las areas sometidas o autorizadas a estudios de detalle se incluirdn en el mismo plano del
modelo real o virtual de implantacion de los volimenes edificables que se basara en el plano
a), reproduciendo los datos de aquel, y grafidandolos sobre cada una de las parcelas
patrimonializables por uso y destino. (en papel escala minima 1:2.000; maxima 1:1000).

e) Plano final donde se refleje la nueva ordenacion propuesta sobre el plano original del
PGOU al que afecte.

f) Aquellos otros planos que se consideren necesarios para la mejor definicion de la
ordenacion pormenorizada.

Todos los planos deberan reflejar la Ordenacioén Estructural vigente en los suelos del
entorno del sector o sectores ordenados, acreditando la integracion de la propuesta.

Ademas toda la documentacion grafica debera ajustarse a la Ordenanza municipal
aprobada definitivamente por el Pleno municipal en su sesién de 30.4.2008 ( expte 36/2007
PL) y publicada en el BOP n® 126 de 28.5.2008, como Ordenanza municipal sobre
alineaciones, rasantes, actas de replanteo y planos finales de obras, y de conformidad con lo
establecido en los arts. 1y 7.4 de la misma.

Con caracter adicional a lo anterior debera adjuntarse Estudio de Integracion
Paisajistica de la ordenacion y Estudio Acustico.

DETERMINACION SEPTIMA. Admisibilidad de variantes.

Se admitiran en los aspectos expresamente indicados a lo largo de las presentes bases.

DETERMINACION OCTAVA. Prescripciones técnicas que, con caracter minimo,
tendran que respetarse en la redaccion del proyecto de las obras de urbanizacion.

Como ya se ha indicado, habrd que estar a las determinaciones de la clausula 10* de
las bases generales y a su anexo II.

A las mismas, serd preciso afiadir las siguientes exigencias, de caracter adicional:

- Toda instalacion existente que de nuevo servicio a la zona que se urbaniza,

deberd ser revisada mediante pasada de camara, mandril u otro sistema de
comprobacion, y adoptar las medidas correctoras necesarias para su correcta
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funcionalidad. En caso contrario se entendera que se repone la misma con los
condicionantes impuestos a la obra nueva.

- Deberan coordinarse las soluciones con las entidades mantenedoras de los
ambitos afectados.

- Las parcelas residenciales deberan dotarse de todos los servicios desde las
redes existentes y a realizar en el ambito urbano residencial (parte norte de la
reserva ferroviaria), mientras que las terciarias se abasteceran desde las redes
existentes en el poligono Ingruinsa. Para ello es preciso realizar cruces de
instalaciones de la reserva ferroviaria, los cuales seran minimos (en nimero)
y claramente coincidentes con pasos peatonales o rodados para ser totalmente
registrables.

- Los anchos de acera nunca serdn inferiores a 3m, excepcion de las calles
existentes limitrofes.

- En cuanto a control de calidad, es preciso anadir las siguientes cuestiones,
que deberan ser llevadas a cabo por laboratorio acreditado:

o Serd obligatoria el lavado y desinfeccion de la canalizaciéon de agua
previamente a la conexion a las redes municipales y por ende a su
recepcion.

o Sera obligatorio realizar las pruebas de estanqueidad y presion de las redes
de agua a una presion de 10 atm, en tramos no mayores a 500m.

o Sera obligatorio el paso de camara por las conducciones de saneamiento y
pluviales una vez ejecutadas, comprobando su buen funcionamiento
previamente a cualquier conexion que a ella se pretenda.

- Todos los registros contaran con el “Certificado de producto” ademas de las
exigencias indicadas en BBGG.

- A efectos de su disefio los viales admitirdn trafico pesado.

- El acabado para las columnas sera negro oxiron en viales y verde oxirén en
zonas verdes.

DETERMINACION NOVENA. Estimacién de los plazos de despliegue y ejecucion
del Programa de actuacion integrada, asi como la regulacion de los efectos de su
incumplimiento.

a) La presentacion de los textos refundidos correspondientes al planeamiento o al Proyecto
de Urbanizacion debera producirse en el plazo maximo de un mes desde que tenga lugar la
notificacion al Urbanizador de la aprobacién definitiva que imponga modificaciones a la
Alternativa Técnica.

b) La notificacion a los interesados para el ejercicio de la opcion por modalidad de
retribucion previsto en los articulos 166 de la Ley Urbanistica Valenciana debera practicarse
en el plazo méximo de un mes desde la formalizacion del PAL

c) El Proyecto de Reparcelacion deberd presentarse ante el Ayuntamiento por el
Urbanizador en el plazo maximo de un mes desde la finalizacion del plazo para la opcioén por
modalidad de retribucion previsto en los articulos 166 de la Ley Urbanistica Valenciana. A tal
efecto, el Urbanizador deberd presentar ante la Administracion actuante acreditacion
justificativa de la practica de las comunicaciones reguladas exigibles.

d) La presentacion de los textos refundidos correspondientes al Proyecto de Reparcelacion
debera producirse en el plazo maximo de quince dias habiles desde que tenga lugar la
notificacion al Urbanizador de las modificaciones a introducir en el Proyecto inicialmente
formulado.

e) El inicio de las obras de urbanizacion debera producirse en el plazo de un mes desde la
integra notificacion de la aprobacion definitiva del Proyecto de Reparcelacion, acreditandose
mediante acta de replanteo suscrita por la direccion de las obras y, al menos por un técnico
municipal. A estos efectos, el urbanizador debera acreditar, en el acta de replanteo, el pago a
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los acreedores netos de la cuenta de liquidacion o bien la consignacion de dicha cantidad en la
Tesoreria municipal

f) Las obras de urbanizacion deberan finalizar en el plazo maximo de dieciocho meses
desde su inicio. La finalizacion de las obras se acreditard mediante el correspondiente
certificado final de obras expedido por el director facultativo.

Efectos de su incumplimiento.

El retraso en el cumplimiento de cualquiera de los plazos indicados y no sélo el de la
ejecucion material de las obras, tendra

una penalizacion de un 1 por mil del presupuesto integro del PAI por dia natural de
demora.

DETERMINACION DECIMA Modelo de proposicion a presentar por los
interesados.

MODELO DE PROPOSICION

D, " con DN.I. n° ..o , domiciliado para
todos los actos de este CONCUISO €N ........ccceeceveveiereeenieennnenns que interviene en nombre y
representacion de la entidad mercantil ..........cccoceviiniiiiiiiniinennne. , con domicilio social en
...................................... , CLF n®° .. teléfono............ccceoouuunnoo........correo  electronico
.................................... y FAX n. .....cceceeeneeneee., enterado del anuncio publicado en el
..................... ; de las bases generales, publicadas en el BOP de fecha..........................; y de las
bases particulares de condiciones aprobado por la Corporacion Municipal de Sagunto en su
sesion de fecha........ccccceeeeennnee. , Yy publicadas en €l.........ccccocvevciienieniiennnnne, , para contratar

mediante concurso publico abierto el Programa de Actuacion Integrada del ambito del
BORDE SUR DEL PUERTO DE SAGUNTO-ESTE, de conformidad con las referidas bases.

Con la presentacion de esta solicitud se aceptan por mi representada los términos de
las Bases Generales y Particulares de programacion que regulan la adjudicacion del presente
Programa, y se declara que la misma retine todas y cada una de las condiciones exigidas para
resultar adjudicataria del Programa.

(Lugar, fecha y firma del proponente).

DETERMINACION UNDECIMA. Documentacion a presentar por cada licitador
junto con la proposicion.

En el sobre A, como documentacion acreditativa de la personalidad y de la solvencia,
la documentacién indicada en la ley 30/2007, de Contratacién del Sector Publico. Extremo
que hay que complementar con lo establecido en la determinacion 13% de las presentes bases
particulares.

En el sobre B, como alternativa técnica: Ademas de los indicados en el art. 126 de la
LUV, en todo caso un documento de planeamiento fiel a las indicaciones de la presente bases
acreditativo de todos los extremos y propuestas indicados en estas bases y que deben aportar
los aspirantes a agentes urbanizadores.

En el sobre C, como proposicion juridico econdmica: los indicados en el art. 127 de la
LUV y 301 y ss del ROGTU.

La documentacion que serd objeto de valoracion sera la siguiente:

A.- De la alternativa técnica.

- El documento de planeamiento.

- El proyecto de urbanizacion.

- El documento acreditativo de la inversion en Programas de restauracion

paisajistica o de imagen urbana

- El documento acreditativo de los plazos que se proponen para el desarrollo

de la actuacion integrada y resto de compromisos del aspirante.

- El documento acreditativo del enunciado de los objetivos complementarios

que se proponen conforme al articulo 124.2, con indicacién expresa, en su
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caso, de los compromisos de edificacion simultanea a la urbanizacion que
esté dispuesto a asumir por encima del minimo legal, asi como si se asume o
no voluntariamente el compromiso de construccion y gestion de
aparcamiento subterraneo en subsuelo municipal.

B.- De la proposicion juridico economica.

a) El documento acreditativo del importe de las cargas de urbanizacion,
expresado en euros por metro cuadrado de edificabilidad.

b) El documento acreditativo de la valoracion de los terrenos a efectos de fijar
el coeficiente de cambio para el pago en especie.

C) El documento acreditativo de los compromisos financieros para la ejecucion

de las obligaciones complementarias asumidas voluntariamente y a su costa
por el Urbanizador.

DETERMINACION DUODECIMA. Plazo y lugar para la presentacion de las
proposiciones.

El plazo de presentacion de proposiciones al concurso es de TRES MESES.

El inicio del computo de dicho plazo empezara a contar a partir del dia siguiente a la
fecha de la ultima de las publicaciones obligatorias practicadas, sea la del DOCV o sea la del
DOUE.

Las proposiciones de los interesados tendran que presentarse en cualquiera de los
Registros del Ayuntamiento de Sagunto, dentro del plazo indicado y en el horario de 8:00
horas a 14:00 horas. No sera admisible ninglin otro medio de presentacion. Esta restriccion
solo afecta a la documentacion sujeta a los plazos de concurrencia competitiva y no al resto
de documentos que sea preciso aportar durante la instruccion del resto del expediente, que
podra hacerse por cualquiera de los medios previstos en la ley 30/92, RIA-PAC.

DETERMINACION DECIMOTERCERA. Criterios de solvencia econdmica y
financiera, técnica y profesional exigibles a los concursantes y documentacion acreditativa
del cumplimiento de los mismos.

SOLVENCIA ECONOMICA Y FINANCIERA.

Bastara con reunir uno de los requisitos siguientes:

A.- Capital social minimo.

Dado que el P.E.M. indicado como punto de partida de la licitacion en las bases
particulares es inferior a 10 millones de euros el capital social minimo serd de medio millén
de euros.

Este extremo se acreditard por medio de certificado expedido por el Registro
Mercantil, de una antigiiedad no superior a tres meses.

B.- Disponibilidad de fondos propios.

Gozar de la disponibilidad de fondos propios que equivalga como minimo a un
20% del presupuesto de ejecucion de contrata del PAI al que se licita.

Si se tratase de una persona juridica el medio de acreditacion de esta solvencia sera la
presentacion del balance, con relacion al ultimo ejercicio respecto de la fecha en que se
solicite la participacion, de las cuentas anuales aprobadas y debidamente inscritas en el
Registro Mercantil.

Si se trata de un empresario individual y estd obligado a presentar la declaracion del
impuesto del patrimonio, se exigird disponer de una patrimonio equivalente a los fondos
propios antes indicados, extremo que acreditaria por medio de la correspondiente liquidacion
referente al ultimo ejercicio respecto de la fecha en que se solicite la participacion. Si no esta
obligado a presentar el impuesto del Patrimonio, se le exigira que la declaracion del IRPF del
ultimo ejercicio respecto de la fecha en que se solicite la participacion, figure con ingresos
empresariales de cardcter positivo.

C.- Agrupaciones de Interés Urbanistico.
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Aquellas que se encuentren legalmente constituidas, con personalidad juridico
publica por estar debidamente registradas, se considerara que tienen solvencia
financiera en todo caso.

Se acreditara tal extremo por medio del certificado acreditativo de la inscripcion
en el Registro de A.I.U.

SOLVENCIA TECNICA Y PROFESIONAL.

A.- Plantilla minima.

Tener como personal en ndmina dentro de la plantilla de la empresa en condicion de
fijo un minimo de los siguientes efectivos

- Un Arquitecto Superior y/o Técnico competente ( p.ej. ICCP).

- Un Arquitecto Técnico.

- Un Ingeniero Técnico Industrial o de categoria superior

- Un Topografo.

- Un Licenciado en Derecho.

Se acreditara este extremo por medio de copia compulsada de los contratos laborales
correspondientes, asi como del estado de alta en el momento de la presentacion.

Ademas habra que acompanar copia del certificado de la titulacion académica de cada
uno de ellos.

B.- Contratos de servicios profesionales.

Cualquiera de los efectivos minimos anteriores podra ser sustituido por la acreditacion
de la suscripcion de un contrato de servicios profesionales para el PAI concreto objeto de
licitacion con caracter previo a la presentacion de la proposicion, y durante la vigencia del
mismo.

Se acreditard este extremo por medio de copia compulsada de los contratos de
servicios profesionales correspondientes.

Ademas habra que acompanar copia del certificado de la titulaciéon académica de cada
uno de ellos.

DETERMINACION DECIMOCUARTA. Criterios objetivos de adjudicacion del
Programa de actuacion integrada, especificados por orden decreciente de importancia,
incluyendo su ponderacion.

Ya que se estd ante un programa cuyas Alternativa Técnica va acompaiada de
instrumento de planeamiento que uUnicamente contiene ordenacion pormenorizada, la
puntuacion de la Alternativa Técnica y del instrumento de planeamiento representara entre un
65 por ciento de la valoracion en relacion con la Proposicion Juridico-Econdémica, que
representara entre un 35 por ciento.

Dentro de cada una de ellas, la importancia relativa es la siguiente:

Para la Alternativa Técnica:

a) La calidad técnica de la ordenacion propuesta. Este criterio representara un 50 por
ciento de la valoracion de la Alternativa Técnica.

b) La resolucion adecuada de la integracion de la actuacion en su entorno.

c¢) La mejor estructuracion de dotaciones publicas y de espacios libres.

Los criterios establecidos en los apartados b) y c) anteriores representardn en conjunto
un 20 por ciento de la valoracion de la Alternativa Técnica.

d) La calidad técnica de las soluciones propuestas para la urbanizacion.

Este criterio representara un 10 por ciento.

e) Inversion en Programas de restauracion paisajistica o de imagen urbana dentro del
ambito del programa, como objetivos complementarios del mismo, de acuerdo con las
directrices establecidas en los articulos 30 a 35 de la Ley 4/2004, de 30 de junio, de la
Generalitat, de Ordenacion del Territorio y Proteccion del Paisaje. Este criterio supondra un
10 por ciento del valor total de la Alternativa Técnica.

g) Plazo de ejecucion del programa de actuacion integrada.
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h) Compromiso de edificacion simultanea a la urbanizacion de los solares resultantes
de la Actuacion por encima de un minimo legalmente exigible.

1) Compromisos adicionales asumidos voluntariamente y a su cargo por el
urbanizador.

j) Medios para el control de cada una de las prestaciones que constituyen el objeto del
programa.

Los criterios establecidos en los apartados g), h), 1) y j) anteriores representaran en
conjunto un 10 por ciento de la puntuacion total de la Alternativa Técnica.

Para la Proposicion Juridico-Economica:

a)Menor importe respecto de referencias de cuadros de precios de practica usual de las
cargas de urbanizacion, expresado en euros por metro cuadrado de edificabilidad. Este criterio
representara un 35 por ciento de la valoracion de la Proposicion Juridico-Econdmica.

b) La valoracion de los terrenos a efectos de fijar el coeficiente de cambio para el pago
en especie y la menor proporcion de solares o aprovechamiento que deban ser puestos a
disposicion del urbanizador por medio de reparcelacion forzosa como retribucion a cuenta de
terceros con los que no tenga contrato suficiente. Este criterio representara un 30 por ciento
de la valoracion de la Proposicion Juridico-Econdmica.

¢) Mayor proporcién de terrenos propios o de asociados que deban quedar afectos con
garantia real inscrita en el Registro de la Propiedad al cumplimiento de las obligaciones
especiales de edificacion derivadas de la aprobacién del programa representard un 25 por
ciento de la valoracion de la Proposicion Juridico-Econdmica.

d) Compromisos financieros para la ejecucion de las obligaciones complementarias
asumidas voluntariamente y a su costa por el urbanizador. Este criterio supondré un 10 por
ciento del valor total de la Proposicion Juridico-Economica.

DETERMINACION DECIMOQUINTA. La prevision y, en su caso, limitacion de la
posibilidad de formular Alternativas Técnicas que supongan una ampliaciéon del ambito
territorial a programar, asi como las consecuencias de la ampliacion.

No se admiten.

DETERMINACION DECIMOSEXTA. El porcentaje minimo de solares cuya
edificacion haya de ser simultanea a la urbanizacion.

La simultaneidad de obras de urbanizacion y edificacion se regird por lo establecido en
el anexo III de las bases generales citadas.

DETERMINACION DECIMOSEPTIMA. Necesidad de informe del Consejo del
Territorio y el Paisaje previsto en el articulo 136.4 de la Ley Urbanistica Valenciana, asi
como de otras Administraciones sectoriales.

En el presente caso no concurre la necesidad de ningin informe de otras
Administraciones.

DETERMINACION DECIMOCTAVA. Porcentaje maximo de coeficiente de canje

El mismo no podré superar en ninglin caso un coeficiente de 0’49 mas IVA a favor del
agente urbanizador.

DETERMINACION DECIMONOVENA. Prerrogativas que  ostenta la
Administracion.

Habréa que estar a lo dispuesto en la cldusula 3* de las bases generales por las que se
rige el presente PAL

DETERMINACION VIGESIMA. Competencia del orden jurisdiccional contencioso-
administrativo para conocer de las cuestiones que puedan suscitarse en la preparacion,
resolucion y ejecucion del contrato entre la Administracion y el Urbanizador.

El orden jurisdiccional contencioso-administrativo serda el competente para
conocer de las cuestiones que puedan suscitarse en la preparacion, resolucioén y
ejecucion del contrato entre la Administracion y el Urbanizador.
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DETERMINACION VIGESIMOPRIMERA. Adjudicacion conexa o condicionada, de
acuerdo con lo dispuesto en los articulos 139.1 de la Ley Urbanistica Valenciana y el
Reglamento, asi como existencia o inexistencia de canon de urbanizacion.

No se observan.

DETERMINACION VIGESIMOSEGUNDA. La prevision de un precio cierto de
licitacion, que tendra cardcter de maximo y que servird de base para el calculo de la garantia
provisional.

De conformidad con lo establecido en la base 9* de las BBGG, se establece el importe
de la garantia provisional en una cantidad de 100.000 euros.

Respecto a las obras de urbanizacion que debe ejecutarse bajo la responsabilidad del
agente urbanizador del &mbito

Considerando que en las bases generales por las que se rige el presente PAI se fijo el
siguiente criterio para definir el importe del PEM:

Para la urbanizacion interior:_Un coste promedio maximo por m2 de vial y por m2 de
zona verde. En el caso que nos ocupa, por comparativa con actuaciones similares, y
actualizaciones del IPC, se fija un coste promedio tanto para m2 vial como m2 de zona verde
de 85 €/m2. En el supuesto de que las superficies del planeamiento sean coincidentes con la
medicion topografica, la superficie estimada a urbanizar es de aproximadamente 37.710 m2,
por lo que el PEM total ascenderia a 3.205.350 €.

Para las conexiones exteriores: Se fijaran precios maximos de caracter individual por
cada uno de los elementos identificados por las bases particulares. Este pronunciamiento
estimativo se hara en todo caso para aquellas infraestructuras de conexion exterior que vayan
a ser de titularidad municipal. En nuestro caso, no se prevé ninguna obra de dichas
caracteristicas, dado que el precio por m2 estimado incluye las necesidades de contenedores
enterrados de recogida RSU, demoliciones edificacion existente, reposicion de servicios y
adecuacion de ambito adyacentes por haber sido incluidos en la medicion de los costes.

A su vez se indicaba en las bases generales que si las infraestructuras fuesen de
titularidad distinta y no se hubiese podido determinar el precio de partida por parte de los
servicios técnicos municipales, se excluiria expresamente del precio maximo fijado por este
Ayuntamiento como precio de partida de la licitacion a la baja. No obstante cualquier otra
obra que pueda afectar al suministro de energia eléctrica se entenderd que la conexion a redes
de la compafiia suministradora de energia eléctrica estard incluidas dentro de la obra
urbanizadora, pudiéndose realizar incrementos econdémicos respecto de los precios fijados en
estas bases particulares en relacion con dichas infraestructuras cuando el punto de conexion
dado por dicha cia. esté a una distancia superior a 500 m del dmbito, y solo pudiendo ser
objeto de incremento la parte de trazado exterior al ambito de actuacion.

Igualmente quedaran fuera de este limite econdmico aquellas mejoras en
infraestructuras que siendo necesarias o convenientes no hayan sido previstas en las bases
particulares y propongan los aspirantes, ni las obras conexas que definitivamente debiera
ejecutar el ambito, por no haber prosperar las iniciativas encargadas de su concrecion, las que
se valoraran atendiendo al precio de licitacion, ya sea por coeficiente €/m2, por aplicacion de
partidas o extrapolacion de éstas.

Asi mismo se fijo el siguiente criterio para definir el importe del PEC se establecid
que nunca podra superar el 19% del PEM.

Por otra parte se sefialaba que no se admitird el cobro con cargo a la propiedad por
parte del agente urbanizador de honorarios profesionales técnicos en importes superiores a los
establecidos como indicativos en las tarifas de los correspondientes colegios profesionales. El
aspirante a agente urbanizador deberd justificar expresamente este extremo en sus
proposiciones juridico economicas.

También se establecid en las bases generales que como gastos generales un porcentaje
maximo del 5% de la suma del PEC y de los honorarios profesionales técnicos. Con dicho
porcentaje se entienden cubiertos los honorarios juridicos, gastos de publicaciones, de
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notificaciones, actuaciones en notaria, Registro de la Propiedad, gastos financieros, etc. En el
caso de que como consecuencia de la aplicacion del anterior porcentaje resultase un importe
inferior a 60.000 euros, en todo caso se considerara como importe a cobrar la cantidad citada
de 60.000 euros.

DETERMINACION VIGESIMOTERCERA. La puntuacién minima que deberan
superar las Alternativas Técnicas para poder ser valoradas las Proposiciones Juridico-
Econémicas que las desarrollen.

Las bases generales establecen al respecto que solo se procedera a la apertura de la
proposicion juridico econdmica de aquellos aspirantes que hayan conseguido como minimo el
30% de los puntos posibles de la alternativa técnica.

DETERMINACION VIGESIMOCUARTA. La determinacion de la cuantia y forma
de la garantia definitiva a prestar por el Urbanizador.

Habra que estar a lo dispuesto en la base 13" de las bases generales del presente PAI.

DETERMINACION  VIGESIMOQUINTA. Causas especificas de resolucién
adicionales a las previstas en la Ley Urbanistica Valenciana, en este Reglamento y en la
legislacion reguladora de los contratos de las Administraciones Publicas.

No se considera necesaria la fijacion de ninguna con caracter adicional.

DETERMINACION VIGESIMOSEXTA. El alcance y limite de las posibles prorrogas
para el desarrollo y ejecucion del Programa.

El Ayuntamiento se reserva el valorar cada caso concreto para decidir si es procedente
o no la prorroga en funcion de las circunstancias que concurran.

DETERMINACION VIGESIMOSEPTIMA. Relacién de titulares catastrales.

En las bases generales se establece que con pleno respeto a la confidencialidad de
datos de caracter personal y a la normativa especifica que rige los datos catastrales, se debera
incorporar necesariamente una relacion de titulares catastrales que tengan que ser citados
durante el periodo de informacion publica, asi como sus domicilios.

Dicha relacion no sera de libre acceso en el expediente sino que solo sera facilitada a
aquellos interesados que acrediten que han depositado en la notaria la documentacion a la que
se refiere el art. 134 de la LUV, a los efectos de practicar la notificacion de los mismos en el
contexto de la preceptiva informacion publica.

Figura en el expediente dicha relacion, facilitada por el departamento de Rentas, con
acceso restringido a los sujetos indicados en el parrafo anterior.

La Portavoz de PSOE, Sra. Calero pide la palabra para plantear una cuestion de orden,
siéndole concedida por la Presidencia.

La Portavoz del Grupo PSOE, SRA. CALERO, indica: “Hay un, es una cuestion de
orden antes de empezar el punto. Hay un informe de la secretaria general de este
ayuntamiento, que se ha terminado hoy, se ha metido en el informe, por el cual dice que no se
adecua en relacion con el acuerdo en proyecto a adoptar, hay que destacar que el mismo no se
adecua a la legislacion aplicable al incumplir el articulo 94, el articulo 58 de la ley 16/2005, el
articulo 186 de la ley 16/2005, y concluye diciendo, de conformidad con todo lo cual se
concluye que nos encontramos ante un supuesto incluido en el articulo 62.1 ) de la ley
30/1992, y el articulo 62.1 dice que los actos de las administraciones publicas son nulos de
pleno derecho en los siguientes casos, y el e) concreta por qué es nulo de pleno derecho,
queria decir que diga si esto hay que seguir debatiéndolo o no.”

A las 18 horas y 30 minutos se suspende momentaneamente la sesion para permitir las
intervenciones del publico en este punto en aplicacion de lo previsto en la Carta de
Participacion de Sagunto.

Se reanuda la sesion a las 18 horas y 33 minutos.
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El Delegado de Politica Territorial, SR. MUNIESA, manifiesta: “Buenas, es cierto que
a ultima hora de la mafiana he tenido conocimiento del informe de secretaria, ante esta
situacion hemos solicitado informe juridico complementario sobre este mismo expediente,
porque como bien reconocia la secretaria, dada la premura de tiempo esa solicitud de informe
entr6 ayer a ultima hora de la mafiana creo que a las 2 de la tarde, y hoy a lo largo de la
manana ha sido cuando ha redactado el referido informe. Desde el departamento de
urbanismo saben ustedes que desde el acuerdo que existia en diciembre del afio pasado, desde
el 2007, desde el departamento de urbanismo se estan trabajando estas bases, lo que nos da
apoyo legal, desde los técnicos de urbanismo evidente para contemplar, y analizar cada una
de las cuestiones juridicas, que de este asunto complejo en su resolucion, no en vano llevamos
ya unos cuantos aflos con este asunto, plantear esas consideraciones y ver si en esa situacion
cual era el parecer del departamento en esta situacion y el mismo tengo aqui, ya les daré copia
a los concejales de que nos ha hecho concluir que se ratifica la total legalidad de la propuesta
presentada en el pleno, entendiendo que las fundamentaciones que se realizan desde la
secretaria pues no suponen ese vicio al que hace referencia ese informe. Yo entiendo que dada
esa premura de tiempo seguramente no se habrd analizado en profundidad todas las bases,
pero si que es cierto que desde la jefatura de los servicios técnicos de urbanismo cuando
llevamos seis meses trabajando en este asunto pues se ha analizado total y absolutamente
todas y cada una de las consideraciones que en las referidas bases hemos planteado.

Esta propuesta de bases tiene su origen como les he referido en el pasado mes de
diciembre, en las cuales en esa manifestacion o en ese pronunciamiento que realizd este
pleno, atendiendo no solamente a cuestiones del equipo de gobierno, sino recogiendo las
diversas valoraciones y aportaciones que desde asociaciones como la plataforma por la
gerencia publica o todos los grupos politicos durante todos estos afios, buscabamos para
solucionar este asunto. Entendiamos porque se conseguia la titularidad publica y la
disponibilidad efectiva del suelo de la gerencia, como una primera fase de implantacién
efectiva del campus de las actas escénicas, porque adoptaba decisiones que permitian mejorar
la accesibilidad del ntcleo, al ntcleo de poblacion del Puerto que hasta la fecha entendiamos,
y todos lo hemos podido comprobar son deficientes, porque se mejoraban los disefios de
dotacionales en la zona, creando una franja de suelo publico que separe de forma adecuada el
uso residencial del uso industrial. Porque disefa, disefiaba y hacia efectiva una serie de trama
de calles, espacios publicos y privados que cerraba completamente y de forma coherente el
borde sur del nicleo de poblacién que actualmente entendiamos que es un absoluto desastre, y
yo creo que todos coincidimos.

Porque consigue por fin, la apertura de la totalidad del trazado de la avenida 3 de abril,
con mejores conexiones longitudinales y transversales, porque lograba un bloque compacto
de las mayores zonas verdes del municipio en esa zona sur del Puerto, y es mas, en ese
acuerdo presentadbamos dos subzonas diferenciadas por dos areas de reparto, la subzona oeste
que mayoritariamente era un suelo no urbanizable, y la subzona este que son objeto de estas
bases, en las cuales tenia como marcados una serie de objetivos claros que era la adquisicion
de los terrenos de la gerencia como dotacional, cultural, el correspondiente tramo de la
avenida 3 de abril, los terrenos calificados como zona verde y equipamiento administrativo.

El ambito de programacion de estas bases son aproximadamente 100.000 metros
cuadrados que integran integramente el PEP- III, lo que conocemos como Gerencia, una
porcion de unos 6.400 metros cuadrados de una zona verde, un espacio de 3.305 metros
provenientes de la modificacion puntual de un expediente de planeamiento, un expediente de
planeamiento, un espacio calificado como administrativo, anexo al actual cuartel de la guardia
civil. Un espacio calificado en nuestro plan general como zona verde también contiguo a la de
3 de abril, una parcela edificable de 2.400 metros cuadrados, y espacios calificados como
viarios.

De esos, la mayoria estaban pendientes de adquisicién, y los cuales no estaban
incluidos en ningun area de reparto y tienen una superficie total aproximada de 60.000 metros
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cuadrados. No esta prevista sucesion de forma gratuita a favor de la administracion por via de
la equidistribucion, sino que el mecanismo seria la expropiacion para adquirir esos
dotacionales, si no existiera una base de reparto, que es lo que estamos ahora planteando
tendriamos que abocarnos a una expropiacion. De esos terreno calificados como dotacionales
desde 1992 por nuestro plan general, 16 afios mas tarde, en 2008 siguen sin ser adquiridos por
la administracion, y aqui seria trasladable lo mismo que en otros casos se ha producido en la
legislatura pasada, y pongo ejemplos con el educativo de la zona de Vilamar, o el Sistema
General del 30 o el Fornas porque si se, y cito textualmente cuando decian en la pasada
legislatura, porque si se pretendiera hacer ese esfuerzo econdémico esa decision seria
sumamente desproporcionada en relacion a los fines que se perseguirian, es decir, cuando
intentamos desde la administracion hacer este tipo de actuaciones es beneficiar el interés
publico, que la administraciéon publica no tenga que desembolsar enormes cantidades de
dinero para poder adquirir un suelo, sino que, por una equidistribucion, es decir, por la
creacion de un area de reparto adquiramos de forma gratuita esos dotacionales a los que les he
hecho referencia, claro, si qué conseguimos cuando hacemos ese tipo de bases particulares,
pues evitar la alta cuantia econdmica de un justiprecio, el ayuntamiento ha accedido y va a
acceder ante el desarrollo colindante a la adquisicion de grandes parcelas de equipamiento de
forma gratuita. Consideraban en el pasado ilogico realizar un esfuerzo economico para
adquirir nuevas parcelas dotacionales de esfuerzo econdmico, debe ir orientado no a la
adquisicidn, sino a la materializacion de los contenidos. Consideraban un error de enfoque de
nuestro plan general, innecesariedad de esos dotacionales y un cauce de obtencion
inadecuado.

La Gerencia, fue calificada como dotacional, pero no se determinaron las técnicas
urbanisticas que permitieran su adquisicion. Por todo ello, y solo hay que darse un paseo por
la zona, todo ese ambito se encuentra en una situacion de abandono absoluto y deterioro
considerable. Una zona muerta clave para el desarrollo futuro del ntcleo del puerto, por qué,
pues mire porque tiene un eje de comunicacidon que supone la 3 de abril, por la importancia de
la ciudad de las artes escénicas, como foco de inversion y proyecto de todo tipo. Por los
valores que guarda la Gerencia, que pese al abandono y degradacién y porque el proyecto de
ciudad artes escénicas preservaria y pondria en valor, porque se integran las bolsas de suelo
que a fecha de hoy se encontrarian desconectadas del desarrollo urbanistico, porque
entendemos que el Plan general no acertd a integrarlas y todo el borde sur, esta propuesta
junto a las bases particulares del borde sur oeste, y la modificacién de la zona Alameda,
pretenden mejorar toda esa trama, y se conseguiria adquirir de forma gratuita toda una serie
de suelos que 16 afios mas tarde todavia no han podido ser adquiridos y conseguiriamos su
apertura para usos y servicios publicos.

Se evidencia aqui claramente un interés general latente convertir una zona marginal
descuidada y desligada en una zona revitalizada e integrada en la ciudad, con la apertura de
una gran infraestructura como la avenida 3 de abril, con la consecucion del espacio de la
gerencia como equipamiento y zona verde, futura sede ademas de las artes escénicas, y todo
ello justifica el cambio de planeamiento que mantendria las superficies destinadas a zonas
verdes. Hay un incremento de equipamiento dotacional, el dmbito de gerencia son 50.000
metros cuadrados, hace conveniente calificar de zona verde la zona contigua a la guardia
civil, y la zona contigua a la fundacion del museo industrial, se crean 4 espacios edificables,
que permiten operar el mecanismo de equidistribucion en cuanto a la ubicacion de la
edificabilidad del ambito. Se incrementa la trama viaria mejorando la conexioén con el
poligono Ingruinsa por el oeste, no se cambia el uso y destino de los dotacionales que se
mantienen, no se incrementa la edificabilidad originaria del plan general, se reduce ademas, y
no se afecta a la reserva ferroviaria que mantiene su trazado originario y dimensiones.

Las nuevas parcelas edificables atienden en un caso cerrar la trama urbana existente y
en otra la parte sur de la avenida 3 de abril a escasos 50 metros del uso residencial efectivo
fuera del radio de actividad de la fabrica de oxigeno, y ademds esta propuesta aleja de dicha
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fabrica mas de 400 metros lineales respecto al asentamiento originario de los 50.000 metros
cuadrados de la Gerencia, que previsto en nuestro plan general dentro de ese ambito, y que
escasamente estd a 50 metros.

Se ha tenido en cuenta el estado real de consolidacion de la fachada sur de la calle
nueva creacion, ya que el poligono Ingruinsa lejos de ser ese concepto de industrial que
conocemos se ha consolidado entre otros usos como el hotelero, el de oficina, gimnasio,
restaurante, que en ningln caso son incompatibles con la ubicacion en frente de una manzana
terciaria y residencial.

Mas alla de ese simbolismo que hace referencia a la avenida, o la linea que marcaria la
avenida 3 de abril, en ningun caso se puede hablar de una rotura del esquema de ciudad por la
circunstancia de que el uso residencial se traslade 50 metros més al sur de donde hasta la
fecha lo permitia el propio plan general.

Hay un descenso en esta propuesta del aprovechamiento lucrativo privado de 50.700 a
41.700, el namero de viviendas se incrementa minimamente son aproximadamente 60
viviendas mas por la exigencia legal urbanistica de reserva minima obligatoria de vivienda
protegida, se mantienen espacios destinados a zonas verdes, y se produce ademds un
incremento extraordinario respecto a la superficie destinada a equipamiento, estamos
hablando de todo el &mbito de la gerencia, en resumen se incrementa sensiblemente la zona
destinada a dotacional en esa zona sur, y se reduce la volumetria inicialmente prevista en el
esquema originario de nuestro plan general.

Un 30% de mas de esa volumetria residencial se destinara a vivienda protegida, con su
debida ponderacion, aproximadamente son casi 11.000 metros cuadrados de techo de vivienda
protegida, de cual el 5% de ese aprovechamiento ponderado, serd cesion gratuita a favor del
ayuntamiento libre de cargas, que son en torno a los 2.500 metros cuadrados de techo de
vivienda protegida.

Basicamente ese es el esquema de la propuesta que hoy les traemos, y que
evidentemente solicitamos su apoyo como no podia ser de otra manera. Comentarles también
que tras la ultima comisién informativa respecto al niimero de metros cuadrados que
aparecian en uno de los cuadros se ha detectado un error material respecto a que no eran, en la
propuesta, hablaban de equipamiento en torno a los 39.600 y que esa propuesta realmente, la
real es que los equipamientos son de 47.055 metros.

En un primer turno de intervenciones, el Portavoz del Grupo EU, SR. LOPEZ- EGEA,
indica: “Bueno, ya viene siendo habitual que el tema de la gerencia aparezca en el orden del
dia deprisa y corriendo en el orden del dia lo cual ya, con buen humos. Bueno, el portavoz del
PP ha salido y lo primero que ha hecho es decir que el informe toda un secretaria general de
un ayuntamiento de 70.000 habitantes, pues hay que tirarlo a la papelera, lo cual es muy
sintomatico y alentador del valor que tiene un informe de todo un secretario general. Por tanto
es un primer dato que hay que aportar para la reflexion, no.

Se nos acaba de dar otro informe del técnico de urbanismo, que es precisamente quien
ha elaborado la propuesta de acuerdo que se trae a este pleno. Nosotros pedimos ya y es la
enmienda que presentamos, pedimos ya para empezar que se retire el punto del orden del dia,
y pedimos su votacion en este pleno.

El tema de la Gerencia yo creo que es un tema sangrante y doloroso para todos porque
lo que nos ha unido durante mas de una década a todas politicas y fuerzas sociales de este
municipio, el partido Popular y Segregacion Portefia en un afio lo han dinamitado, por tanto es
un tema que duele, y duele porque hay mucha gente que ha dedicado muchisimo tiempo
durante muchos afios, a trabajar este tema a crear conciencia, planteando iniciativa
movilizaciones, iniciativas, en esta institucion, etc. Por tanto es un tema que duele.

Claro hasta ahora, Conselleria desde la estancia o presencia en nuestra ciudad,
Eduardo Zaplana que plante6 en su momento la adquisicion de la Gerencia o expropiacion, la
expropiacion de la ciudad del Teatro, ciudad de las Artes Escénicas, siempre habia una
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apuesta importante por parte de Conselleria de controlar de impulsar, de financiar, de
desarrollar todo ese plan. Es muy curioso porque después de todos estos afios no, solamente
Conselleria ha sido incapaz, sino que ademas y hace dos dias que hemos leido en prensa, que
hay una fuerza politica que estd respaldando esta propuesta que ademas de alguna manera les
saca las castafas del fuego al PP y a Conselleria, diciendo que no hombre, que no solamente
el ayuntamiento asumiremos el 100% de la permuta que luego entraremos en el contenido,
sino que ademas que Conselleria se olvide, para que va a soltar dinero si somos capitalistas,
somos una corporacion capitalista, no necesitamos los recursos economicos de Conselleria ni
su compromiso durante décadas con este pueblo. Nosotros nos encargaremos de aportar todo
el capital necesario para recuperar una zona que mucho me temo que si es con capital de este
ayuntamiento con los recursos econdmicos que gestionan los ayuntamientos, el 13% de los
presupuestos generales del estado, mucho me temo que acabara siendo una especie de recinto
fantasma y deteriorado, tal y como esta en estos momentos el castillo de Sagunto, que ademas
tiene una competencia estatal, el gobierno espafiol deberia estar metiendo dinero afio tras afo,
para la recuperacion del castillo y no lo esta haciendo.

Pero bueno, ya hay quien saca las castafias del fuego al PP y a Conselleria, nosotros
evidentemente no lo vamos a hacer. Pero bueno, con esta propuesta que aqui se trae, que no
ha habido ninguna posibilidad por parte de las fuerzas politicas ni de la comision ciudadana
en defensa de la Gerencia, de plantear alternativas, porque en ningin momento, en ningin
momento ha habido ningun interés en escuchar. Con esta propuesta lo que se hace todo lo que
es el borde sur del nticleo del puerto, lo que se hace ese colchdn verde que separa el poligono
industrial del casco urbano, pues se dinamita, se dinamita.

Por que claro, en un principio se planteaba una parte del colchon verde edificar, pero
ahora ya con la proposicion que trae el PP con respecto a la planta de oxigeno, que es
trasladar la planta de oxigeno, que nosotros estamos de acuerdo de trasladar la planta de
oxigeno, no puede ser de otra manera, entonces se plantea trasladar la planta de oxigeno a
cambio, principalmente de edificar edificios singulares, que se llaman, no. Aunque en el
informe habla, en la propuesta que luego debatiremos habla de estimular, y se estimula
evidentemente edificando, lo cual significa que practicamente todo lo que es en la zona sur
del nucleo del Puerto, que es el colchdn verde, se va a edificar, y por lo tanto ya no va a haber
ese colchon que separa el poligono industrial del casco urbano.

Bueno, la gran apuesta por conseguir la gerencia, nosotros pensamos que hay otras
alternativas, que no tienen que pasar por ahi, pero es una apuesta que el PP y SP, estan
haciendo.

Claro, cuando lees el contenido de la propuesta, aparecen algunos hechos que un poco
llaman la atencion, sobre todo hay un propietario, en concreto ICONSA, que plantea que alli
no quiere, vamos que prefiere otro mercado, que prefiere otro suelo, y por lo tanto que haber
si es posible que se haga un arreglo, para que se le permute por otra zona del municipio, y en
concreto se habla de la zona norte del nacleo del Puerto, conocido por el Mamello, una zona
que es posible que en x afios pues evidentemente en base al mercado, pues se pueda triplicar
el valor de aquella zona.

Nosotros evidentemente con todas estas operaciones urbanisticas tal y como se estan
planteando, no las compartimos, y sobre todo cuando se ha roto evidentemente el consenso
entre todas las fuerzas politicas y las fuerzas sociales, y cuando repito, se esta dinamitando el
colchon que separa el casco urbano del poligono industrial, pero yo voy a terminar leyendo
literalmente algunos parrafos del informe de la Secretaria General, porque se quiere enterrar,
y como yo no lo quiero enterrar, lo voy a leer literalmente, para que cada uno se haga su
composicion, no, la informacidon hay que socializarla, y cada uno con su cabecita que haga su
lectura. Dice, en relacion con el acuerdo en proyecto a adoptar hay que destacar que el mismo
no se adecua a la legislacion aplicable al incumplir el articulo 94 de la ley 16/2005 del 30 de
diciembre de la Generalitat urbanistica valenciana que regula el procedimiento de
modificaciéon de los planes, pues estan modificando tanto el plan general de ordenacion
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urbana de 1992, como el plan especial de delimitacion del area de reserva, para la ampliacion
de patrimonio publico del suelo, de la Generalitat Valenciana, ciudad de las Artes Escénicas,
publicada en el DOGV.

Sobre dicha reserva del suelo esta prevista la formulacion de un plan especial de usos
e infraestructuras, promovido por la Conselleria de Cultura y Educacion, y que establece entre
otras determinaciones la ordenacion urbanistica que concreta los usos del suelo, sometimiento
a la informacion publica de dicho plan especial, se llevo a cabo en el DOGV numero tal, sin
que se tenga conocimiento con la premura de tiempo de la publicacion del DOGV de la
aprobacion definitiva por lo que todavia no ha entrado en vigor.

El articulo 58 de la ley 16/2005, por los programas puede redelimitar el ambito de las
unidad de ejecucion previstas en los restantes planes de conformidad con lo dispuesto en el
apartado segundo de este precepto, pero nunca pueden delimitar dicho ambito ya que la
delimitacion de las unidades de ejecucion es una determinacion de la ordenacion
pormenorizada que se establece en suelo urbano por los planes generales, de conformidad con
el articulo 37, en relacion con el articulo 57, ambos de la ley 16/2005.

El articulo 186 de la ley 16/2005, en relacion con el articulo 42 del RD 1093/97 de 4
de julio, por el que se aprueba las normas complementarias al reglamento para la ejecucion de
la ley hipotecaria sobre inscripcion en el registro de la propiedad de actos de naturaleza
urbanistica que regula la reserva de aprovechamiento y posterior inscripcion en el registro de
la propiedad de exigir este ultimo precepto en la letra ) de la primera regla que se describa, la
unidad de ejecucion donde han de hacerse efectivos estos aprovechamientos, de acuerdo a
todo esto, y de conformidad con todo lo cual se concluye que nos encontramos ante un
supuesto incluido en el articulo 62.1 de la ley 30/92 de 26 de noviembre de régimen juridico
de las administraciones publicas y del procedimiento administrativo comin, que como muy
bien ha explicado la portavoz del Grupo Socialista hace referencia a nulo de pleno derecho.

El Portavoz del Grupo BLOC, SR. F ERNANDEZ, indica: “Bé, la veritat és que jo crec
que estem en un moment, la veritat és que delicat, jo crec que dels més delicats, que jo he
conegut en aquest Ajuntament.

Primer perque pareix que s’estan incomplint qiiestions formals molt importants en una
institucid, molt importants, no es pot esquivar les obligacions de caracter formal, quant a
I’accés a la informacio i a I’emissié d’informes, no, per part de la secretaria general, jo crec
que hi ha un to de menyspreu, no m’agrada, gens, és cert que jo he conegut al llarg dels anys
que he sigut regidor discrepancies, discrepancies, com no pot ser d’una altra forma, el dret és
interpretable, per tant ¢s normal que hi haja discrepancies, no, pero jo crec que la prudencia
aconsella que quan hi haja discrepancies intenten aproximar-se, i en qualsevol cas després de
tants anys no va d’'un mes que es puguen aproximar, i per tant de reflectir, fins i tot la
discrepancia en el mateix text, perd o confrontar dos informes, dos informes de manera tan
crua, de manera tan desproporcionada, i en un to que jo entenc, i aix0 que m’estime al técnic
que ho fa, jo crec que improcedent, un to de menyspreu que no m’agrada gens 1 que ajuda poc
a la salut democratica de la institucid, posar en evidéncia que per davant de les formes, per
damunt dels criteris de rigor politic, estan els objectius politics tan concrets en aquest cas del
PP i de SP que es retroalimenten, veritat, uns perqué volen demostrar que la seua presencia al
municipi és valida, i els altres perque evidentment necessiten governar i fer alguna cosa que
puga, encara que siga amb brevetat, complir els seus objectius, 1 son capacos d’arribar al punt
de confrontar aquests informes de manera tan crua, per a la meua violenta, llegir els dos
informes em violenta que a un Ple hagen d’assistir a aquest espectacle per la voluntat d’un
equip de govern, jo no dic que hi hagen hagut discrepancies, perd son discrepancies que
apareixen en el mateix informe i en definitiva que se solucionen d’una manera no tan
conflictiva com aquesta.

I saben tots que evidentment m’haguera agradat aprovar un acord com aquest o d’una
naturalesa pareguda, pero en el poc de temps que hem tingut per a llegir I’informe, al marge
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de les consideracions que fa el Sr. Fernandez respecte del concepte d’unitat d’execucio, jo
crec que I’informe de la secretaria quan fa referéncia a una llei estatal d’obligat compliment
diu que els aprofitaments urbanistics son béns juridics de contingut patrimonial actual,
independent i no simples drets expectants que hagen de concretar-se en un fons determinat, no
en un futur determinat, en fi, no séc ningl per a fer interpretacions juridiques, pero si per a
entendre que aquest és un acte de confrontacié entre técnics que es porta a 1’altim extrem i
que es facilita en aquest Ple com un espectacle que en absolut ajuda al funcionament de la
institucio, 1 jo crec que no és un bon precedent. I per tant li demane per favor com els meus
companys que retire el tema, no.

A part que altres propostes que nosaltres vam fer senyor Muniesa sobre certs
dotacions, no es poden comparar exactament perque aci si hi ha un incompliment i jo crec que
vostés fins i tot no han volgut fer aqueixa autocritica és 1’incompliment de la Generalitat
governada pel PP, durant molts anys, que ha dit per activa i per passiva que adquiriria
aqueixos terrenys, aix0 no ho hem dit nosaltres. Aixo ho ha dit la Generalitat, ho ha dit el Sr.
Zaplana, ho ha dit la Sra. Concha Gémez, ho ha dit el Sr. Font de Mora, és a dir, ells
comprarien 500.000 metres quadrats que tenia originariament la Geréncia, i son incapagos de
comprar ni tan sols 90.000 metres quadrats que té en 1’actualitat la Geréncia, perd fins i tot és
més greu perque han sigut capacos de comprar ni tan sols un metre cubic de la nau de tallers,
la nau de tallers continua sent propietat de la SEPI i en definitiva propietat del ministeri, i en
aqueix sentit la Generalitat no hi ha invertit ni un duro, en el que és la propietat, ni ha complit
tampoc 1’exigéncia que va fer la comissié que jo entenc que va ser molt flexible d’adquirir
com a minim un ter¢ a través d’una permuta, 1’altre ter¢ ho podria assumir ARCELO
ORBITAL i I’altre ter¢ la Junta. Pero, en fi, vostés prefereixen aquest tipus d’acord contra la
comissio, contra la resta de partits en un tema tan important i a més contra el criteri de la
maxima autoritat juridica de 1’Ajuntament, que €s la secretaria general, que a més també diu
que ha tingut molt poc de temps, perque no li ha arribat I’informe fins al dilluns quan ja
estava el divendres, per a valorar.

A part de la desconsideracio que ja li vaig fer particip en I’anterior comissio, també va
ser tot molt rapid de no haver comptat amb 1’oposicid per a cap tipus de negociacio. Aquest és
un acord bilateral, com tants altres amb Segregacid Portenya, legitimament crec que no és
molt bo per a la pluralitat politica, perqué volen evidentment al final emmascarar aquesta falta
de credibilitat que té el partit popular i evidentment per a aixo tot just necessiten un soci que
¢és Segregaci6 Portenya.

B¢, la proposta evidentment ja veurem si es retira o no, la proposta evidentment
aconsegueix un objectiu, que és la titularitat de la Gerencia, la titularitat piblica municipal,
pero no han tancat en ARCELOR la propietat dels immobles, molt important, i jo crec que en
aqueixa comissio es va posar de manifest un desconeixement del técnic que feia la proposta
sobre 1’estat real dels edificis, 1 els edificis de la Geréncia no estan tots en ruina, evidentment
la major part de la Gereéncia, especificament les oficines que donen a 1’avinguda, el casino que
dona a I’avinguda, i ’economat que déna a I’avinguda, no estan en ruina i té un valor de vol
molt important, i alguns dels immobles de la Geréncia també, a pesar que evidentment ha
passat el temps 1 presenten una certa degradacid. Aqueixos immobles no passen a ser
propietat publica, que jo sapia i en aquest informe aix0 evidentment no es veu. No és tampoc
una proposta integral per a la vora sud del Port de Sagunt, perqué no contempla tota la zona
oest des de la rotonda de la vagoneta, i aixo obliga a una concentracié de I’eficabilitat en llocs
que no soOn aconsellables, no respecta efectivament la franja de separacié que d’alguna
manera s’havia plantejat en el pla general i que molt bé ens ha recordat I’amic, fent referéncia
a Darticle de ’agenda 21, pero és que és més, havien fet una proposta inicial en que els
edificis s’ubicaven en la zona verda d’INGRUINSA pegats a I’avinguda, que en qualsevol cas
era millor que la concentracid en tot aquest rac6 de 1’edificabilitat, 1 per qué ho han fet,
perque la proximitat a la fabrica, o a la planta d’oxigen com jo els vaig advertir impedia que
els edificis es distribuiren d’aqueixa manera, pero, és igual, que agafen i tot el raco en 6 0 7
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mil metres quadrats concentren tota practicament tota 1’edificabilitat que plantegen, per tant
no ens agrada aquesta proposta d’anar directament a la zona verda d’INGRUINSA, 1 no es
planteja la reserva escolar necessaria per a atendre aquest increment de vivendes que
configuren els 260 originals, més el seixanta i escaig, en total 325 vivendes en una zona
saturada des del punt de vista escolar, cosa que ja es va posar de manifest quan nosaltres vam
fer la proposta.

I el punt formal de la reserva d’aprofitament a sol no urbanitzable de la vora nord del
Port de Sagunt que presenta dubtes de legalitat, 1 he de recordar una cosa que no sé si se li ha
passat per alt al senyor Muniesa, i és que el nostre pla general fins i tot té¢ sectors de sol
urbanitzable no programat, de sol urbanitzable no programat on es pot traslladar, aqueixa
reserva d’aprofitament, fins 1 tot tenim sol urbanitzable no programat on traslladar de manera
real aqueixa reserva d’aprofitament sense necessitat portar-la a un lloc que en aquests
moments té la qualificacié de no urbanitzable, per tant hi ha un dubte de legalitat important,
de la mateixa manera que podiem haver traslladat tota 1’edificabilitat o la meitat de
’edificabilitat de la Geréncia a un altre sector, jo ja vaig fer una proposta que se li donara a
ARCELOR algun dels solars de VPO del SUP-II, o de SUNP- 6 o d’altres sectors, que podria
haver resolt parcialment, no tota, perque jo crec que fa falta una intervencid en la vora sud
perd amb molta menys edificabilitat.

L’altre dubte important, qué¢ passa amb els immobles de la Gerencia, com els
obtindrem, quant costaren, aqueix dubte és molt important, perd més important fins i tot és el
dubte que ha generat SP legitimament amb tots els respectes, quan ha dit que creu que el
projecte del campus de les arts €s inassumible, no sé exactament les paraules que ha utilitzat,
o inviable, i, clar, com que aix0 és un acord bilateral entre el PP i SP tampoc sabem els acords
que hi ha, son molt, legitimament poden fer aquests acords i no sabem exactament a que
s’estan referint si és que realment no es pensa adquirir la propietat de la Geréncia,
integrament per al campus, i1 per tant s’estan jugant amb altres conceptes, perque evidentment
la Geréncia és inassumible com a propietat municipal en I’estat en qué es troba, si no
inassumible, de dificil assumpci6 per part de I’ Ajuntament.

Per tant nosaltres evidentment defenem que la Geréncia ha de passar integrament,
immediatament a les mans de la Generalitat per a executar de manera immediata, 1 per tant
aix0 ha de tindre una consignacid pressupostaria i un projecte aprovat, el campus de les Arts
Escéniques, la qual cosa no vol dir que no siga un espai obert, que tamb¢ ho direm, les 24
hores del dia a la ciutadania, com passa en altres campus del tipus que siga.

Per tant, i en conclusio, nosaltres que obrim aquest cami convenguts de la falta de
credibilitat i de la falta de compromis dels diferents responsables populars de la Generalitat,
ens haguera agradat trobar una solucid, ens haguera agradat evidentment que aquesta solucid
fora immediata, perd es plantegen tota una série de dubtes, que jo espere que es puguen
resoldre al llarg de les proximes setmanes 1 que aquesta qiiestio puga tornar aci, resolent
aquests problemes, almenys eliminant els dubtes de caracter juridics, perque si no
evidentment ens haurem d’abstindre. I aixo és molt trist, que un tema d’aquesta envergadura,
que ha generat tanta mobilitzacio, tanta il-lusié a molta gent, a moltes associacions, en tots
aquells que des de fa molts anys, des del primer dia hem participat en els actes de
reivindicacié de qualsevol tipus, ara ens trobem que els que no han participat mai, o
practicament mai, o només a ultima hora tanquen un acord de pura necessitat politica, en el
pitjor sentit de la paraula, sense el suport de totes aquelles forces que precisament haviem
reclamat la Geréncia, és molt trist perqué no hi ha acord, i perqué hi ha uns dubtes de tal
magnitud que aconsellen que per prudéncia, retiren aquesta qiiestid per a la seua depuracid
perqueé no apareguen uns informes tan contradictoris, que generen aquesta crispacio, i que
aquest tema puga passar i tindran el nostre vot, sens dubte.”

El Concejal del Grupo SP, SR. GONZALEZ, dice: “Que hay, buenas tardes a todos,
hoy estamos viendo aqui, o le estamos dando continuidad al debate del pasado mes de

89



diciembre, en el que las distintas fuerzas presentes en este pleno se enzarzaban en un debate
de marcado contenido politico, y cuando digo de contenido politico, lo digo refiriéndome al
color politico de cada uno de los ponentes. Sin embargo, parece que nos olvidamos del fondo
de la cuestion que no es otro que la consecucion de la Gerencia como espacio publico. Desde
Segregacion Portefia, siempre hemos apostado por este espacio como punto de encuentro de la
ciudadania portefia, y desde luego que vamos a poner todo el empefio en que esa recuperacion
para el uso publico, se consiga huyendo de esas luchas estériles que un dia si y otro también
estamos viendo en este ayuntamiento, dando un espectaculo mas que penoso a los ciudadanos
a los que gobernamos.

Esta claro que la solucion buscada, también el ayuntamiento, se ha tenido que dejar
plumas en el camino, de hecho jamas me habran oido ustedes decir, que la Gerencia iba a salir
a coste 0, eso no se lo cree ni siquiera quien lo dijo en su momento. No obstante, es digno de
reconocer el trabajo de los técnicos del departamento de urbanismo que han estado implicados
al maximo en encontrar la formula legal para que el resultado de la negociacion tanto con
ARCELOR como con los propietarios de la zona, haya acabado con este acuerdo final que es
del agrado de la mayoria de este pleno, y que colma las ilusiones de mucha gente que quiere
que de una vez por todas se libere de este espacio.

Hoy por fin estamos ante el predmbulo de la recuperacion de la Gerencia, y ademas
con este acuerdo se abrird la avenida 3 de abril, con lo que habrd una mejora mas que
sustancial en el transito, eso si muy importante para mi partido, respetando las reserva
ferroviaria.

Ademas se urbanizard una de las zonas del puerto como darle salida a la calle
Almudafer reivindicacion de todos los vecinos de la zona que ya estan aburrido de ver ese
tremendo lodazal que hay en lo que cuando esté urbanizado este entorno serd una plaza.

Bueno también ha sido noticia en prensa, el tema de lo que yo dije el otro dia en la
comision de urbanismo, y lo repito aqui, segregacion portefia entiende que el uso publico de
la Gerencia, para la poblacion que lo ha pagado, no es tnicamente el pasear por sus jardines,
que ya hemos ganado bastante, pero que entendemos que para que el uso publico sea
completo, lo que es la ciudadania del Puerto, tiene todo el derecho del mundo a utilizar
también esos edificios para aquellos que creamos conveniente, sea para un centro civico, para
un centro de atencion al mayor, o para lo que sea. Pero yo entiendo que si pagamos nosotros
la Gerencia, tenemos derecho a su uso también en todo aquello que nos permita.”

El Concejal del Grupo PSOE, SR. J. LUIS CHOVER, manifiesta: “Bien, asi por
empezar por el final queria preguntar al equipo de gobierno si esto lo tenian dentro del pacto
que han hecho para aprobar este punto, lo que acaba de decir mi compafiero Manolo
Gonzalez.

Yo creo que en politica no todo vale, y el mantener aqui un pulso sobre la legalidad de
este tema suena casi, no dramatico, pero casi coémico-dramatico, o tragi-comico, es una
situacion que no se tiene que dar nunca, como bien comentaba las discrepancias pueden darse
entre los técnicos, y ahi que solucionarlas previamente, pero es que lo que ocurre, es que la
premura de tiempo, es una estrategia del equipo de gobierno. Estan 6 meses con este tema,
esta no es la continuacion del pleno de diciembre, estdn 6 meses elaborando esto, y a lo
concejales nos dan el dictamen el viernes pasado, después de 6 meses nos dan el dictamen el
viernes pasado, hacemos preguntas el lunes, o sea antes de ayer, y se dictamina a las dos y
cuarto de la tarde del lunes pasado, antes de ayer, l6gicamente ante la contestacion que da el
técnico y el propio delegado a las cuestiones que plantedbamos el resto de los concejales, a
nosotros nos surge una duda muy importante, sobre la cuestion que se plantea, y trasladamos
a primera hora de la mafiana del dia siguiente esa consulta a la secretaria, que es quien tiene
que emitir el informe sobre la legalidad de los acuerdo que aqui se toman. No me vale,
entonces si el informe de legalidad no gusta hay que buscarlo fuera, yo creo, he leido por
encima, encima el informe del técnico de urbanismo, y me parece muy fuerte, me parece muy
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fuerte, sobre todo porque es quien ha redactado estas bases, por lo tanto lo de la premura de
tiempo como excusa no vale sefior Muniesa, le dije el viernes pasado, tranquilidad,
tranquilidad, nos dan esto hoy, no quiero llevarlo al pleno de julio, porque luego el mes de
agosto es inhabil para publicaciones, muy bien, convoque un pleno extraordinario a mitad de
julio, denos quince dias para que podamos ver todo esto. El informe de la secretaria general
hubiera estado no unas horas antes del pleno, y el contrainforme del técnico de urbanismo
hubiera estado seguramente antes, no hace media hora que nos lo han dado, cuando ha
empezado este debate.

Me parece que lo de la premura de tiempo es una estrategia, ya lo explico, de
ocultacion de todos estos temas, contraviniendo acuerdos de este pleno a propuesta de la
plataforma en el que todos los grupos politicos ibamos a llevar el tema de la gerencia, si que
se cumplié en la anterior legislatura, cuando teniamos que ir a hablar con la Secretaria
Autonomica, ibamos todos los portavoces, en esta legislatura si se habla con la Secretaria
Autondémica no lo sabemos porque no hemos ido nunca, si se habla con ARCELOR no lo
sabemos porque no hemos ido nunca, no hemos sido nunca convocados. Si se habla con el
resto de los propietarios no lo sabemos porque no hemos ido nunca, por lo tanto si hubieran
cumplido minimamente lo que aqui se aprob¢d incluso a propuesta de ellos, ellos eran los
primeros que estaban alli cuando habia que hablar con la Secretaria Autondémica, nosotros o
hemos tenido esa ocasion ni esa posibilidad. Por lo tanto creemos que este pulso, esta cuestion
de a ver que prevalece, y en el mismo momento que estd celebrandose el debate del pleno, no
conduce a ningun sitio.

Es l6gica la propuesta de retirada del punto y yo me sumo a los compafieros que ya la
han hecho.

Refiriéndome al expediente en general, pues hay que decir que este expediente es muy
particular, es muy curioso, yo he leido unos cuantos expedientes de bases de PAIs y este es
muy particular. Pero me referiré primero a la cuestion bésica, que ahora parece que no es tan
basica, que es el tema de la ciudad de las Artes Escénicas, un proyecto presentado en el afo
99-2000 con una reserva por parte de la Conselleria de Obras Publicas de medio millon de
metros cuadrados que en algiin momento se dijo que se va a ampliar a 700.000 y que al final
han ido recortando hasta dejarlo en 90.000 y como después de 9 afios de tramitacion de esta
reserva, etamos que la Conselleria no ha comprado ni un solo metro cuadrado de toda la
reserva que habia hecho, no solo del parque INGRUINSA donde reservé muchas parcelas, y
que los propietarios han tenido que hasta constituir en asociacidon para poder defender sus
intereses porque no podian invertir en sus parcelas porque estaban reservadas sin hacer nada,
hasta el afio 2007 en que han reducido esa reserva a 92.000 metros cuadrados, y en esa
reserva se incluye especificamente a la Gerencia en su totalidad, se incluye la Gerencia en su
totalidad.

Pero eso no es lo que decia, no es los que decian, lo que pasa es que tienen una
habilidad para repetir los mensajes, y para hacer que todo vale. Ahora el objetivo, el gran
objetivo de este acuerdo es que la Gerencia sea publica, eso no es nada novedoso, eso ya lo
hemos oido, y ademas de boca de sus diligentes, el sefior Borras decia que la Gerencia sera
publica, y que todo el conjunto va a ser rehabilitado. Era septiembre de 2001, y ademas decia,
que ya hay un presupuesto de 12.500 millones de pesetas, todavia no existian los euros,
12.500 millones de los cuales 7.500 millones serian para expropiaciones, 7.500 millones de
pesetas dan para expropiar mucho suelo, donde estan esos 7.500 millones de pesetas, por aqui
no han pasado porque no se han expropiado ni un solo centimetro cuadrado. Y no solamente
no se ha expropiado, sino que no se ha intentado ni negociar, ni se ha intentado comprar
absolutamente nada, hemos repetido muchas veces que ARCELOR estaba dispuesto a
venderlo, pero no se ha hecho absolutamente nada.

Redujeron como decian la superficie de 490.000 a 90.000 y han bloqueado durante
muchos importantes inversiones en las parcelas afectadas de INGRUINSA, anunciaron la
escuela de alto rendimiento musical de Rostropovich, tajaron a Rostropovich, pagando. El
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teatro al aire libre, creado por el arquitecto griego Manos Terraquis, ni visto. Y su ultimo
invento, el campus de las Artes Escénicas, en el que ahora mismo nos estamos enterando de
quien es socio en esta aprobacion estd diciendo que de esto ya hace dos afios, y todo esto sin
consignar ni un euro en el presupuesto.

Hoy puede ser publica la Gerencia, pero puede ser publica porque la pague y la
adquiera el ayuntamiento, y esto tiene un valor y tiene un coste, y ese coste es el que se le va a
pagar a los propietarios de los terrenos. Claro contrasta mucho con el desbarajuste de gasto en
otras areas como la ciudad del cine, la de las artes y las ciencias, la de las lenguas, millones y
millones, pero aqui ni un euro, pero ademas se hace con una propuesta que hoy yo creo que es
la peor posible, que es recalificar, recalificar, casi 17.000 metros cuadrados de zona verde
justo la que separa el ntcleo residencial del nucleo industrial, para colocar tres bloques de 9 o
10 plantas, ese es el limite, las 10 plantas. Nos van a colocar alli 3 torres de 10 plantas en la
esquinita ocupando casi 7.000 metros de zona verde, y lees en el expediente que el
argumento, que también ha leido el concejal, que dice mas alla del simbolismo que se le
quiera atribuir a la linea del 3 de abril, en ningin caso se puede hablar de rotura de un
esquema de ciudad, por la circunstancia de que un uso residencial se traslade 50 metros mas
al sur de donde esté la fecha hasta ahora permitido por el plan general. Pero es que no son 50
metros sin mas, es que es ubicarlo en la zona verde que separa la zona, ahi en ese trozo la
avenida 3 de abril, si que es la separacion entre la zona residencial i INGRUINSA, y debe
mantenerse como tal. Esto lo ha contado ¢l por cierto como una de las, los argumentos a favor
de que esa es la mejor, de que esa es la mejor.

En este expediente pues los espacios que se incluyen son 7, con una superficie total
aproximada de 100.000 metros cuadrados de los que solamente uno de los 7 de los 1.400
metros, fijese usted de 100.000, 2.400, tiene la calificacion como edificable, el resto los
noventa y tantos mil restantes tienen la calificacion como dotacionales publicos.

También aclara, y esto es muy interesante, porque dice que el dotacional de la
Gerencia esta calificado como cultural de la ciudad de las Artes Escénicas, una calificacion
que se ha realizado mediante un plan especial por la Conselleria de Urbanismo el 30/7/2007,
y que corresponde a la Generalitat su obtenciéon mediante expropiacion. Pues no, pues
tampoco, pero es que la Conselleria no ha dicho nunca que sea necesario expropiar eso, lo ha
dicho muchisimas veces, no se, una ligera busqueda, una pequefia busqueda, cultura amenaza
con expropiar los terrenos procedentes del teatro, Concha Gomez amenaza con expropiar el
edificio de la Gerencia para uso publico, y anuncia la creaciéon de un museo, ademas el
Consell expropiara para crear la ciudad del teatro en Sagunto, Cultura asegura que la
Generalitat podria expropiar la Gerencia del Puerto de Sagunto, es decir, que esto ha sido la
dindmica en la que nos hemos desenvuelto en los ultimos afios, y de repente aparece el
conseguidor, el conseguidor, que casi nunca escucha a quien habla, pero bueno, aparece el
conseguidor, y el conseguidor dice no te preocupes Concha que yo te consigo los terrenos de
la Gerencia sin coste, claro, sin coste para la Generalitat, pero con mucho coste para el
pueblo, con mucho para el pueblo. No quiero pasarme del tiempo, aunque tengo bastante
cosas mas que decir.”

El Sr. Alcalde es sustituido en la Presidencia de la sesion por el Primer Teniente de
Alcalde, Sr. Serrano, de las 19 horas y 25 minutos hasta las 19 horas y 28 minutos.

El Concejal Delegado de Politica Territorial, SR. MUNIESA, indica: “Manifiesta el
sefior Chover, y voy a empezar igual que ¢l por el final, y le reto a que ensefie ese recorte de
prensa del Levante, porque no diga cosas que no son ciertas, habla que en tltima instancia y si
no es posible el acuerdo, pues procederia la expropiacion. En ultima instancia y si no hay
acuerdo, pero claro, es que lo que no puede Sr. Chover, y estoy hablando si que escuchamos,
claro que si, si es que no hay mas sordo que el que no quiere oir, Sr. Chover, y de verdad, yo
creo que siempre nuestra voluntad y asi lo hemos manifestado, ha sido decir que esto era
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siempre una propuesta abierta, que estabamos a disposcion de todos para que nos comentaran
lo que estimaran conveniente, en todo este tiempo, ya les digo, ni una quitando Segracién
Portena, porque cuando hablamos EU, y dice la rapidez en el acuerdo, bueno, en qué
quedamos, mas de 10 afios buscando la titularidad ptblica de la Gerencia, y ha habido rapidez
en el acuerdo, sorprendente, lo que pasa es que nuestro objetivo segin alcanzamos el
gobierno de la ciudad, hicimos publico nuestra voluntad de desbloquear este asunto, es mas
les recuerdo por hacer historia, que incluso se hizo Junta de Portavoces sobre esa cuestion, se
explicod cual era la situacidon y se me encomendd en aquel momento aquello de buscar una
solucion conjunta para resolver, no solamente el entorno de Gerencia, sino todo el borde sur
porque era una zona degradada, y queriamos poner a tono nuestra ciudad

Por lo tanto eso de rapidez en el acuerdo, mire después de 10 afios yo creo que habia
llegado ese momento.

Estuvimos meses intentando llegar a acuerdo con los diversos grupos politicos, y no
habia manera hasta que all4 por el principio, finales de noviembre principios de diciembre del
afio 2007, pues segregacion portefia habld con nosotros, nosotros con ellos, manifestibamos
criterior, aundbamos propuestas que no eran solo nuestras, sino como antes he referido en mi
primera intervencion, de asociaciones, y de otros particulares, para llegar a un principio de
acuerdo que fue ese, esa manifestacion, o esa forma de proclamar nuestra voluntad de buscar
una solucion a todo este entorno que es el que les he comentado, de diciembre de 2007, y que
no les voy a volver a manifestar, y que llevamos 6 meses desde que se hizo ese encargo antes
comentado, sin que ninguno de ustedes en ningln caso se dirigiera a nosotros para intentar
mejorar la propuesta.

Evidentemente en esa situacion reitero que nos dirigimos a la vista de un informe a
plantearselo a aquel, o aquella persona que también tiene la méxima responsabilidad, o
maxima autoridad en una especialidad concreta de urbanismo para que nos de su opinion y es
lo que evidentemente informa.

Aqui no se trata de una cuestion, de sacar las castafiar del fuego, yo creo y si esa es la
opiniéon que mantiene EU estdn equivocado, aqui estamos para sacar un asunto del olvido,
para llevarlo adelante, siendo positivos, actuando, llegando a la accioén siendo proactivos, y no
pasivos a ver que pasa, mira un afio mas ahi, un afio mas dejando acabar este asunto

Queriamos dejar de lado esa nostalgia de aquello que se quedara como estaba, y
claramente la propuesta hay una forma de adquirir gratuitamente y asi lo dice en las propias
bases esos dotacionales. Ha existido toda la voluntad por nuestra parte, otra cosa y que
también es valorable es que la voluntad de otros era realmente sacar esto adelante, y cuando
ustedes me hablan de colchon verde, colchon verde por otro lado si ustedes entienden que en
la propuesta no se mantiene una zona verde magnifica ademas de recuperar un espacio como
el de la Gerencia, con esa ciudad jardin maravillosa, pues es sorprendente, pero claro, un
colchén verde que nos separe de la industria como si ahi existiera los Hornos Altos de antafio.
Yo les recuerdo que con modificaciones suyas han permitido ahi la instalaciéon de un hotel, de
un gimnasio, de un restaurante, o de alguno mads, oficinas, estamos hablando de una zona
urbana, con comercio que pueden encontrar en cualquier zona del resto de nuestra ciudad, y
por lo tanto es l6gico y normal intentar integrar ese espacio.

No es la primera vez ademas que pasa sefior Fernandez en el que se contrapongan
informes, no es la primera vez, y en este pleno ha ocurrido en mas de una ocasion, usted sabe,
porque ha sido también delegado de urbanismo, que los informes preceptivos cuando hay
ordenacion pormenorizada, no es necesario el informe de secretaria, y se ha trabajado con la
idea de una jefatura de Seccion especialista en ese ramo como siempre se ha hecho sefior
Ferndndez, y usted lo sabe.

Si hay otros que querian sembrar la duda eso es otra cuestion. Ya le explicamos que
existian dos areas de reparto diferenciadas, una es el borde sur este, que son estas bases, y otra
es el borde sur oeste que seran objeto de otras bases particulares que también y proximamente
espero que el préximo pleno podamos traer.
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Mire, me hace gracia cuando usted dice esto, de que esta propuesta, no se qué, su
propuesta, aquella que usted presento edificaban dotacionales, edificaban solares industriales,
incrementaba volumetria, nimero de viviendas, sabe lo que hace nuestra propuesta, respetar
todas estas zonas verdes, ampliamos los espacios los espacios libres, reducimos la volumetria,
esa es la diferencia. Ese pulso que usted sefior Chover, no tiene nada que ver con nosotros,
reitero su consulta de hacer a la ultima hora e ayer sobre una cuestion que no es preceptiva
porque se trata de ordenacion pormenorizada. La estrategia seguramente suya, no nuestra es
sembrar duda. Hemos cumplido absolutamente con las premisas que estaban indicadas tanto
en el acuerdo de diciembre con las cuestiones de legalidad, que nos marca la normativa
actual.

Nos ofrecimos tanto en las comisiones informativas que ha habido en el pasado, como
en la del viernes, como en la del lunes, en clarificar cualquier cuestion que ustedes tuvieran,
que estabamos a su entera disposicon, en todos estos dias ni una sola consulta. No se han
dirigido a nosotros en ningiin momento, esa es su voluntad de colaboracion para solventar
este tema. Esa era su estrategia y no la nuestra, y ya estd bien ademas de culpar a la
Generalitat Valenciana, ya esta bien.

En campana ustedes decian que habia llegado el momento de que el ayuntamiento
resolviera este asunto, lo decian ustedes, nosotros en nuestro programa lo llevamos, y estamos
cumpliendo nuestro programa electoral, porque entre otras cosas para eso también nos ha
votado los ciudadanos de esta ciudad.

Lo de expropiar insisto, es que hay acuerdos ademas también refrendados, que es en
ultima instancia y si no se logra por otros mecanismos, y otro mecanismo es este, porque
ademds legalmente viene establecido asi. Yo insisto nuestra voluntad siempre ha sido de
colaborar, y por supuesto hemos estado abierto, se demuestra porque quien ha tocado nuestra
puerta y ha venido a intentar con voluntad sacar esto adelante, pues se ha contado con sus
propuestas y con sus informacion, y aqui esta el ejemplo, acabamos de traer estas bases.”

Abierto un segundo turno de intervenciones, el Concejal del Grupo EU, SR.
AGUILAR, manifiesta: “Buenas tardes, vamos a ver porque el tema es gordo, grave, y si que
se crea un precedente que nunca habia ocurrido en este ayuntamiento por mas que se empefie
el Sr. Muniesa, y es que apenas ha habido tiempo para estudiar el expediente.

El expediente se nos entrega el pasado jueves a las 12 del medio dia cuando lo
recibimos en el despacho de EU para dictaminarlo el viernes, es decir, al dia siguiente a las 8
de la mafana, un tocho de unas 40 paginas, en una comision extraordinaria hecha a marcha y
martillo para presentarlo en la comision de portavoces que habia a las 9 de la mafiana del
viernes, entonces habia que dictaminarla a las 8, y yo me indigno porque me parece una falta
de respeto a la democracia. Porque la democracia se basa en que unos gobiernan y otros
controlan, y hay que controlar y tener tiempo para controlar para no volver a repetir la
imaginen de Estepona de ver al Alcalde y a los Concejales cuando salian esposados, por hacer
las cosas deprisa porque cuando las cosas deprisa yo tiendo a sospechar, me huele mal, soy
asi, me huele mal, porque las prisas a veces no son buenas compaiieras.

El informe en el poco tiempo que hemos tenido para dictaminarlo no se especifica la
reserva del suelo de ferrocarril si esto no se queda claro, perderiamos la posibilidad para
siempre, la posibilidad de que el metro llegara hasta el Puerto. Con lo cual en vez de quedar
en Rafelbufol la Gltima parada del metro podria llegar hasta el Puerto cubriendo Pugol, el
nucleo de Sagunto, y el nucleo del Puerto, es decir, cerca de 100.000 habitantes, con lo cual la
inversion estaria mas que justificada.

No se especifica aunque se le ha asegurado por parte de un técnico que no de un
politico, a nuestra companera de que si que se tiene previsto el vial no motorizado en la
prolongacion de 3 de abril. No se ha tenido en cuenta en la comision de la Gerencia, yo es que
creo que hay que insistirlo y repetirlo muchas veces, porque es una comision que lleva
trabajando junto al resto de fuerzas politicas y de consenso durante 17 afos, que lentos somos
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he Sergio, Sr. Muniesa, que lentos somos, que pasivos somos, la comision de la Gerencia
somos unos pasivos, nos dormimos pidiendo la Gerencia, cuando su partido lleva 17 afios
haciendo promesas incumplidas, prometiendo el oro y el moro, con proyectos virtuales,
porque eso es lo Unico que hacen ustedes en Sagunto, traer proyectos virtuales, y todo ese
dinero que se han gastado en esos proyectos virtuales se lo hubiesen gastado en comprar un
solo metro de la Gerencia, al menos tendriamos algo.

Y siempre indefectiblemente, antes de una convocatoria electoral, tres conselleres, un
ex ministro, y ahora alto directivo de telefonica han pasado por aqui a traernos proyectos
maravillosos con grandes inversiones que no voy a repetir porque ya lo ha dicho muy bien el
compaiiero del PSOE, como muy bien dijo en la comision, resulta que este dictamen que hoy
vamos a dictaminar el procedimiento normal de todos los dictamenes estos, se pasa un
dictamen, hay una exposicion para que la gente haga alegaciones. Bueno, pues en el propio
dictamen viene una alegacion de un constructor, que dice, que a mi no me gusta que, darme
otras en otro sitio, y lo que es mas grave, en el mismo informe viene la contestacion a esa
alegacion. Antes de tiempo, antes que los Concejales, alguien alega, antes de que los
concejales sepamos nada ni del proyecto ni que haya alegaciones el equipo de gobierno
asume las alegaciones y las aprueba, eso huele mal, y mas cuando viene precedido de la
premura en menos de 12 horas tener que dictaminar un tocho de 40 folios, eso huele mal, y
huele mal también, porque ahora resulta que el Alcalde la ultima comparecencia publica que
hizo dijo que la Gerencia iba a ser a coste 0, y tenia razon, a coste 0 para la Generalitat.
Porque vamos a ver, si el recalificar terrenos no tiene coste porque han salido esposados en
Estepona, que han robado en las casas, no han recalificado terrenos ilegalmente, por eso han
salida d esposados, no estoy que aqui sea, en este caso, sino huele mal, y no queremos, no
queremos que se genere alarma social, ni tampoco quiero ser responsable de cualquier
historia, por eso pedimos que retiréis el punto del orden del dia, que se aclare, y que si hay
problemas pues se pone el asunto en manos de la fiscalia, por si hubiera alguna irregularidad,
que en definitiva es quien tiene que decidir entre dos informes contradictorios es un juez,
vale.

Entonces otra cosa que me parece sospechosa es que ahora ya no se habla de proyecto
de las Artes Escénicas, esos 12.500 millones que se iban a invertir, ya no aparecen por ningin
lado, solo aparece una genérica alusion a la ciudad de las Artes Escénicas, es mads, el sefior
delegado de educacion en una comision , anuncié que también se iba a hacer un instituto para
estudiar el bachillerato artistico, ese instituto ha desaparecido de la agenda del Conseller,
parece ser que ese instituto artistico se iba a hacer en la ciudad de las Artes Escénicas,
desaparece de la agenda del Conseller, para que lo va a poner si ahora tiene socios que dicen
que tampoco hagdis la ciudad de las Artes Escénicas, si alguien no invierte ahi, el
ayuntamiento de Sagunto es incapaz con sus recursos propios de desdentar la Gerencia.
Porque no tenemos recursos para eso, si €so no se adecua convenientemente si no se resuelve
el tema de los edificios que hay dentro de la Gerencia, que siguen siendo sin ser de nuestra
titularidad, hay demasiados flecos, y demasiadas sospechas, hay informes contradictorios.

Yo creo que hay argumentos razonables para que retiréis el punto y si no nos vais a
obligar a votar en contra.”

El Portavoz del Grupo BLOC, SR. FERNANDEZ, dice: “Bé, comengaré rapidament
d’una banda de I’informe que obviament no ha tingut en compte el Sr. Muniesa i que dona
peu a entendre que ¢s el que pretenia la Conselleria, i diu, no obstant i de forma un tant
incomprensible la Conselleria d’Urbanisme per mitja del corresponent pla especial aprovat
definitivament el 30/7/2007 va qualificar la totalitat de tals terrenys com a dotacionals
publics, perd sense contemplar un ambit als efectes de la seua equidistribucio, la qual cosa
comportaria la necessitat adquirir tal sol per la via de 1’expropiacid, a no deixar porcions de
terreny on la propietat actual dels esmentats 50.000 metres quadrats puga materialitzar els
seus drets urbanistics.
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En aquest sentit el pla especial esta centrat en una superficie pero oblidant inserir les
tecniques urbanistiques que permeten la seua adquisicié com la resta de sol dotacionals del
nucli urba del Port de Sagunt. Es a dir, que evidentment 1’objectiu, la técnica, el procediment
que hi havia contemplat la Conselleria era la de 1’expropiacid, i a més hi havia diners. Pero
aqueixa ¢és una altra qiiestio que vosté no ha tingut en compte.

D’altra banda ja 1i he dit que a vegades s’han produit discrepancies juridiques sobre
determinats punts. Vosté esta parlant d’una ordenacid detallada, perd segurament esta obviant
que, segurament que almenys una part del que posa en dubte €és precisament que ho siga i per
tant seria diriem 1’ambit juridic de decisi6 de major rang.

D’altra banda li he de dir, que la nostra proposta no va arribar al Ple, per que, perque
la nostra proposta va passar pels partits politics, va ser a la comissiod, es va debatre, es va
discutir, i per tant no la vam portar perqué observem que no s’acceptava per la majoria, ho
intentem, i a més era una proposta oberta, i a més li he de dir, que va ser precisament
Segregacid Portenya qui més es va enfrontar a aquella proposta, que com dic era oberta i
podia haver-se millorat.

Per tant, els torne a demanar per salut democratica que retiren, que no tanquen en fals
aqueixa qiiestid, que intenten atenuar les discrepancies juridiques, que almenys les
harmonitzen al maxim, que €s important, perque¢ siné ens anem a trobar amb un expedient
amb dos informes enfrontats d’una manera que jo crec que és improcedent. Jo no estic dient
que un siga millor que I’altre, ni que un tinga rad i un altre no, no estic dient aixo, no estic
dient aix0 perqué confie a priori en tots els técnics, i em consta del rigor tant del técnics
d’urbanisme com de I’oficial major, que tracten d’intenten resoldre, secretaria general perdo,
bé, 1 tot aixo llevat que com ha dit Aguilar i1 jo ja ho tenia apuntat aquest siga un objectiu
virtual, perqué la geréncia puga convertir-se i el campus de les Arts en un objectiu virtual, que
no ho poden fer, en dia d’avui la xifra, I’endeutament de la Generalitat és de 1’11,1 del PIB, ¢és
inaudit, 11,1 del PIB, estan en fallida técnica, la Generalitat en aquests moments esta en
fallida, si no pot pagar als funcionaris, per tant tenim dubtes que aquest tema puga anar avant,
perd probablement vostés el que pretenen és tirar les culpes a altres, perqué estan tancant en
fals aquest procés, i per tant podria entrar en una via litigiosa que demorara de manera
important la solucid, i tindrien I’excusa perfecta, altres tindrien la culpa, no tenim la propietat
1 no es pot fer, per tant nosaltres que volem votar a favor, nosaltres que volem votar a favor, a
pesar que no tenim confianga precisament per a no deixar marge de maniobra a la Generalitat
perque continue enganyant un any darrere d’un altre a aquest poble, respecte de la Geréncia,
els demanem per respecte als ciutadans, per respecte a la comissid que retiren aquest tema que
no costa molt portar-ho d’'una manera que siga més raonable, més adequada en una institucié
com la nostra que sempre s ha destacat jo crec pel rigor en el tractament dels temes entre ells
els urbanistics.

Crec que estan fent un acte al qual ja ens tenen acostumats de prepoténcia, i crec que
aixo no ¢€s bo, 1 crec que un tema com aqueix mereix que hi haja un major consens, i des del
meu partit que a més estem disposats ja que obrim el cami a aprovar-ho, que desglossen
aquests dubtes i que almenys podem congratular-nos a arribar a una soluci6é que siga rapida.
A tot a¢d avui a tal Chover que tindriem la propietat, bo, jo he informat que evidentment
aquest és un inici d’un procés que suposa la publicacié d’unes bases que suposa evidentment
la presentacié d’un PAI que suposa un projecte d’urbanitzacio i de reparcel-lacié i que en
absolut aixo es pot donar en un dia, ni en una setmana, ni en dos mesos, €s un procés llarg, és
un procés llarg, avui que es vote a favor no aconseguirem aixo.

Pero sobretot jo crec que val la pena parar una o dues setmanes i resoldre aquest tema
de manera que no ofenga la sensibilitat de cap, encara que no compartim tots la formula, jo
crec que ¢és convenient i farien hui una demostracio de flexibilitat que fa falta.”

El Concejal del Grupo SP, SR. GONZALEZ, indica: “Buenas tardes otra vez, vamos a
ver, te suena de algo Sr. Quico, este es el proyecto, bueno, la propuesta que presentd el BLOC
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respecto a la Gerencia, yo es que cuando lo oigo hablar poniendo todo tipo de pegas a la
propuesta planteada, pues la verdad es que no se si usted se da cuenta o si usted recuerda lo
que planted en su momento, usted planted una propuesta que planteaba una propuesta que
contemplaba dos techos diferentes, al tipo 079, al tipo 086, vale, que contemplaba 39.926
metros cuadrados de techo terciario y 91.000 de presidencial en el primer caso, y en el
segundo caso planteaba 41.000 terciario y 103.000 de residencial, 839 viviendas para el
primer caso, 937 para el segundo. Yo es que se lo digo porque usted esta hablando de la
reserva escolar y de otras cuestiones por las cuales nosotros opusimos a este tema, al tema que
planted el BLOC, nosotros no estamos proponiendo un mayor numero de viviendas, estamos
proponiendo aquello que tiene el plan general, lo estamos desplazando de un lugar a otro.

De todas maneras si en la zona produce un incremento de vivienda desde luego tenga
presente que nosotros seremos los primeros en reclamar ese incremento de plazas escolares y
esa reserva que probablemente hara falta en un futuro. Por otro lado, en la propuesta que
usted hizo planteaba construir en la misma franja verde en la que plantedbamos nosotros, dos
de los bloques coinciden justamente encima. Y se plantea la construccion en zona industrial y
ademas acababa con la reforma ferroviaria, usted puede decir que no pero aqui esta el plano,
yo..

Yo queria decir también que efectiamente hace 7 afios como ha dicho Chover,
efectivamente el sefior Borras prometido 12.500 millones de inversion, efectivamente la
Conselleria se comprometié a su expropiacion, efectivamente ha prometido la ciudad el
campus, y luego ya prometera el parvulario de las artes escénicas, lo que sea.

Entonces nosotros que hacemos seguimos esperando a que ellos muevan ficha, o
movemos ficha nosotros, nuestro objetivo en este caso es la Gerencia, el suyo el de todos
ustedes en general es enredar al maximo un asunto que estd mas que claro.

En cuanto al uso final de los edificios de la Gerencia afiadir alguno més, se me habia
olvidado anteriormente, el edificio de oficinas generales podria albergar un gran
ayuntamiento para una gran ciudad como es el Puerto. Bien, para terminar quiero hacer una
denuncia publica que la verdad es que yo creo, lo he escrito ahora en 5 minutos, pero es que
creo, que ya es hora que alguien ponga aqui los puntos sobre las ies, y lo que quiero denunciar
es completamente el funcionamiento de este ayuntamiento. El departamento de urbanismo
lleva varios meses trabajando en una soluciéon més o menos conocida en prensa pero que
sorprendentemente no conocia ni la secretaria ni la que estd a cargo del departamento de
Patrimonio, y asi hemos llegado al pleno de hoy con la propuesta, o con una propuesta que
goza del maximo consenso en este pleno, y una propuesta que ha generado un informe en
contra de la Secretaria, y un informe en contra del jefe del departamento de urbanismo,
perdon a favor, tiene razon.

Yo les tengo que decir al publico y a los medios de prensa presente que esto no es mas
que la fachada, porque detrds hay mucho mas, se nota en exceso la desorientacion total y
absoluta del equipo de gobierno actual y de los anteriores, lo que ha permitido que algunos
funcionarios en lugar de colaborar y resolver problemas utilicen su puesto para obstaculizar la
resolucion de los mismos.”

El Concejal del Grupo PSOE, SR. CHOVER, indica: “Bien, mas de 10 afios buscando
la titularidad publica de la Gerencia, y la primera propuesta que hacen la hacen con un
formato de ilegalidad, cierto es, Muniesa lo ha definido, como que se han dado en otras
ocasiones discrepancias, puede ser, pero aqui en el pleno se ha dado otra situacién como la de
hoy, y no hace mucho también en temas urbanisticos, en la que también nos trajeron un
acuerdo que era manifiestamente ilegal y asi informd el Secretario General, o sea que si que
hay un antecedente.

Otra propuesta que trajeron ustedes sobre las propiedades y las parcelas del Delta del
rio, hemos participado en lo que hemos podido Sr. Muniesa, en lo que nos han dejado, lo he
explicado antes, lo he explicado antes, usted hoy ha salido aqui a decir que el suelo de
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equipamiento eran 47.000 metros cuadrados, y no 39.000, y porque ha salido usted a decirlo a
usted hoy, porque se lo dije yo el otro dia, el lunes le dije, esto estd mal, porque en el plano
dice 44.000 metros cuadrados y en los nimeros de los cuadros dice 39.000 y usted ha salido
hoy a corregirlo, hombre, que diga que, hemos participado en los que nos dejan participar,
igual que les dije que habian bastantes errores, bastantes errores en cuanto a numeros, no ha
corregido ninguno mas pero los hay, y léase bien el dictamen y vera como hay errores en
cuanto nimeros, de muchas cosas, hay bastantes errores.

Hemos preguntado el lunes las dudas y las cuestiones y ante las respuestas, no nos ha
quedado mas remedio que hacer una consulta sobre la cuestion legal del acuerdo que se iba a
tomar, y lo hemos podido hacer antes, lo hemos podido hacer justo al dia siguiente de cuando
esto se dictamina que fue antes de ayer.

Pero hay una cuestion que yo creo que es muy grave, que esta sucediendo aqui ante la
impasividad del Alcalde, estan cuestionando la autoridad legal de la Secretaria General e este
pleno, continuamente, no solo no retiran el punto que seria lo primero que habria que haber
hecho, sino que estdn generando una cuestion entre los propios técnicos, estad usted
permitiendo que entre los concejales vayamos dentro de un momento a votar un acuerdo con
una inseguridad juridica impresionante, y eso usted no deberia consentirlo, eso no deberia
consentirlo, no podemos votar tranquilos los concejales y no nos deja votar tranquilos, porque
no tenemos una seguridad juridica de lo que estamos acordando. Porque para nosotros y para
cualquiera la seguridad juridica la da la Secretaria General que es un cuerpo nacional de
estado que ademas esta presente en este pleno, obligatoriamente, estd obligatoriamente
presente en este pleno, no esta el jefe de seccion de urbanismo, estd la secretaria General
como garante de la legalidad de los acuerdos que aqui se toman, y deberia hacer usted mas
caso a la Secretaria General en estas cuestiones, usted no debe poner en cuestion, ni hacer que
los concejales tomemos aqui decisiones con esta inseguridad juridica con la que vamos a
tomar esta decision. Ademas cuando hay un informe escrito y firmado por la Secretaria
General que dice que este acuerdo es nulo de pleno derecho.

Estamos aqui mareando la perdiz una hora y pico y cuando la primera decision suya
tendria que haber sido retirar el punto, se lo volvemos a pedir, que lo retire, porque hay
razones suficientes para que usted retire el punto, y la principal es el informe de la Secretaria
que no admite ninguna duda, por mucho contrainforme que haya hecho el jefe de la seccion
de urbanismo hace un rato, y nos lo han pasado hace escasamente media hora, le vuelvo a
pedir que retire el punto, y no quiero alargarme mas, si usted no retira el punto y esto se
aprueba, con las razones juridicas que nos sustenten trasladaremos el expediente al juzgado de
guardia.

El SR. ALCALDE-PRESIDENTE, indica: “Esa siempre ha sido una forma de ver la
politica por parte de compaifieros de su partido, y espero que no inicie una dindmica distinga
de la que mi partido ha tenido con respecto a ustedes y a su gobierno. En cualquier caso, yo
no pongo en cuestion nada, el expediente estd como esta y ha venido aqui, hay un informe de
los técnicos de urbanismo que como ha dicho el delegado llevan 6 meses trabajando en el
tema, hay un informe que ha hecho, porque ha entendido la Secretaria que tenia suficiente
tiempo para hacerlo en el tiempo que lo ha tenido y hay un informe posterior aclaratorio en
los términos en los que ha sido informada la Secretaria. Y asi lo tomo yo sefior Chover, no me
querra usted decir que es la primera vez que lo ve en este ayuntamiento, porque ha pasado en
otras ocasiones, y ha pasado muchas mas veces en la legislatura pasada de lo que sucedia
antes, muchisimas mas veces, porque ha habido un clima, ha habido un clima muy cambiante
en este asunto, senor Serrano.”

El Concejal del Grupo PP, SR. SERRANO, dice: “Buenas tardes, yo creo que aqui se
siembra con mucha frecuencia la duda para desprestigiar al equipo de gobierno y para
desprestigiar a la clase politica, y donde hay un informe juridico también es cierto que hay
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otro de la maxima autoridad urbanistica de este ayuntamiento y por tanto yo tengo, el equipo
de gobierno y también mis compaiieros de segregacion portefia la conciencia muy tranquila,
porque otra cosa distinta seria que quien ha trabajado durante 6 meses y quien mas sabe de
urbanismo de este ayuntamiento nos hubiera dicho que ese es ilegal.

Pero mi intervencion aqui es para contestar al sefior Aguilar, porque me han resultado
sus palabras bastante impertinentes, sefior Aguilar. Nos estamos acostumbrando a ese juego
del club de la Comedia que usted sale aqui histridbnicamente nos hace su show, y que dice
muy poco de la responsabilidad como concejal, y parece mas bien, un actor del club de la
comedia y no quiero dejar pasar la oportunidad cuando aqui ya se ha recordado, y en este
mismo hemiciclo, esta misma tarde que la mayor salvajada urbanistica que se ha hecho, ya no
en esta comarca, sino en esta provincia a sido a manos de izquierda unida, y no tenemos que
irnos muy lejos, no tenemos que irnos muy lejos, lo que se ha hecho en Canet de Berenguer
por parte de EU no tiene nombre, pero lo que ustedes hicieron la legislatura pasada en
convivencia con sus socios de gobierno, cuando reclasificaban dotacionales, que pasa que ya
no se acuerdan, solares, que iban destinados a deportes y a educacidon, y ustedes lo
reclasificaron para hacer cerca de 500 pisos, eso ya no se acuerda.

Que tiene que ver Estepona, por cierto gobernada por el PSOE, y en una comunidad
autonoma también gobernada por el PSOE, que tiene que ver Estepona con todo esto, porque
quiere ensuciar, ustedes son los democratas, usted ha visto que aqui las criticas no se encajan,
ni bien, ni mal, es que no se encajan. Que pretende el Sr. Aguilar relacionando Estepona con
este ayuntamiento, que relacion, que pasa que nos quiere manchar a todos, porque no se
refleja en el espejo de EU de Canet.

Mire, sabe cual es la diferencia entre el PSOE y, perdone entre el PP y EU, en que
nosotros crecemos aqui y en la Comunidad Valenciana, y ustedes cada dia se hunden mas
aqui y en la Comunidad Valenciana, porque son hipdcritas en su discurso, cinicos en su
discurso, y porque su intervencion hoy aqui ha sido de lo més inoportuno. Su discurso aqui,
sus palabras han sido de lo mas improcedentes, y sobre todo de lo mas impertinentes, y por
eso ha salido sefior Aguilar, y porque no se puede consentir que usted siga utilizando este
atril, y este hemiciclo para hacer el club de la comedia a los saguntinos, sea mas serio, y no
tendra respuestas de esta indole sefior Aguilar. Muchas gracias.”

El Concejal Delegado de Politica Territorial, SR. MUNIESA, indica: “Bueno, yo creo
que nos ha tocado asistir también a un espectaculo de intentar sembrar dudas sobre la
legalidad, pero todos los informes, ustedes siguen en esa dindmica de querer o en esa
estrategia de querer sembrar dudas. Yo no he visto en mucho tiempo, o desde hace tiempo
intervenciones mas demagodgicas que las que hoy hemos asistido, porque fijense que la
rapidez no tiene nada que ver con la legalidad, nada que ver. Yo en todo esto rompo una lanza
por todos los técnicos. Los informes o la interpretacion del derecho es interpretable, y de ello
nos debemos servir quienes tenemos la gestion de la cosa publica para tomar nuestras
decisiones, y es lo que aqui estamos hoy tratando, sobre unas bases particulares trabajadas
durante mas de 6 meses, hay un informe, sobre ello se hace una nueva apreciacion que ahora
leeré e intentaré también clarificar para que todo el mundo también lo tenga claro.

Ya le he dicho a mi companero que me ha parecido en el uso de la palabra, si de
salvajadas urbanisticas tenemos que hablar, pues tendremos seguramente que observar el
municipio de al lado.

Respecto a eso que decia en el plan de viales, mire, esta incorporado ya se lo dijimos
en la comision informativa, pero no en unas bases particulares, sino cuando presentan el
proyecto de urbanizacion, es que lo deberian saber. Mire, respecto al tema de los propietarios
de terreno en la zona, fueron ustedes los que también sembraban la duda en el pasado sobre
que resolviéramos, nos lanzaban casi un envite, resuelvan ustedes el problema con los
propietarios, porque la cosa no esta clara, y nosotros dijimos, bueno, nos pondremos en
contacto con los propietarios, no puede ser de otra manera, y es lo que hemos hecho, y habia
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un expediente abierto de expropiacion con una valoracion realizada por el jurado provincial
de expropiaciones, habia un justiprecio fijado ya con independencia de que se pudiera
proceder a las acciones administrativas y judiciales que contra dicho acuerdo y en defensa de
los intereses tanto puede ejercer el particular como el ayuntamiento de Sagunto. La valoracion
ronda los 3 millones de euros, que tendria que desembolsar el ayuntamiento de Sagunto si no
procediéramos como estamos haciendo a través de estas bases a solucionar este problema.

Esa obligacion de pago compensa con este tratamiento juridico que hemos pretendido
dar para integrarnos en el dmbito de la equidistribucion, en esta area de reparto que les
deciamos y por tanto hicieran innecesaria la expropiacion. Con el acuerdo de ese jurado
provincial, habia una obligacion de pago, y se tenia previsto una vez se aprobaran las bases
particulares conceder el plazo de un mes para que se pronunciara sobre que opcién podia
elegir ese propietario, si un pago de justiprecio, o la integracion en ese dmbito de gestion.

En esa situacion y porque habia salido en prensa, y que si antes de este mes, se iba a
llevar o no se iba a llevar, pues presentaron esa alegacion, y nosotros en esa idea la
analizamos porque entendemos que cuando estamos realizando unas bases particulares
tenemos que solucionar todo el ambito en su conjunto, no debemos dejar flecos pendientes de
ver que pasard, y que si este sefior a diferencia de otros habia iniciado un proceso de
expropiacion que tiene un expediente concreto de ese departamento, pues habria que analizar
cual es la situacion. La voluntad siempre habia sido dar una solucidn definitiva, al expediente
expropiatorio, y proponer una alternativa de pago al justiprecio en especie materializando
metros cuadrados en el ambito de un expediente que existe en el ayuntamiento de Sagunto
aqui ustedes estan hablando de ese borde norte como si fuese algo difuso por intentar sembrar
esa duda que les estoy diciendo. Mire, quiero que lo vean, que existe, materialmente esta es la
caratula del expediente, solicitud de inicio de procedimiento concurso para el desarrollo de un
programa de actuacion integrada mediante una gestion indirecta del borde norte Puerto de
Sagunto, presentado el 15 de noviembre de 2007. De acuerdo que habia por tanto un derecho
economico definido por el propio jurado provincial de expropiaciones, que la propuesta que
hacian en la alegacién, habia un valor de canje por encima del que nosotros estamos
vendiendo nuestro propio patrimonio, con lo cual era mas beneficioso también para el
ayuntamiento, porque las licitaciones municipales valoraban en un precio de 170, y la
oportunidad o el ofrecimiento que hacia el interesado era de 210, y eso significa un beneficio
porque al traducirlo en montante de metros cuadrados techo, significa, inferior metro
cuadrado techo al que le corresponderia. Y eso es un beneficio para el Ayuntamiento de
Sagunto.

Mire todas las adscripciones son a futuro, por supuesto, todas incluso las que ustedes
realizaron en el pasado, porque la indefinicion de ese futuro radica ahi, no se sabe si se
materializaran o no y por eso la propia legislacion establece un plazo de 3 afios, para que sea
efectiva, si no se cumple, pueden volver a solicitar, y decir, oiga expropienme. En este caso
ademads se expropia porque ya hay un valor definido sefior Chover, en resumen solicitamos su
adscripcion a un futuro sector que ya esta en el ayuntamiento, en el caso de que el mismo se
apruebe definitivamente, y si no se aprueba, pues dentro de 3 afios estard en su legitimo
derecho de decir, oiga yo tengo aqui un acuerdo del jurado provincial, y expropienme, pero
mientras tanto hemos conseguido que el ayuntamiento no tenga que pagar mas de 3 millones
de euros, obtengamos esos terrenos que sean unos terrenos de aportacion para el
ayuntamiento de Sagunto con el cual obtendremos vivienda protegida en esa zona.

Mire, casos en que el ayuntamiento ya ha hecho esto, mire, en el macrosector III, en
fusion para obtener un dotacional departido colindante que no estaba adscrito al macrosector
7 por ejemplo.

El macrosector 6, tercera fase, el espacio que contempla entre el cementerio y la
minifé, que ha acordado también la adscripcion de elementos dotacionales no incluidos en
ninguna otra area de reparto, eso significa que si el SUNP 6 no se aprueba esos sefores
podran ejercer su derecho y sabe que les digo mas, han pasado ya los tres afios para, estan a
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punto de cumplirse, y podrian solicitar la expropiacion. Mire, yo creo que es una forma de
resolver la cuestion de la plena disponibilidad civil de forma gratuita a favor de las
administracion, de terrenos que estan calificados como dotacionales, porque sino habria que
expropiarlos, y abonar el correspondiente justiprecio. Mire les he explicado y aqui tengo la
caratula de este expediente, porque la peticion de bases fue del 15 de noviembre, y nosotros
ya habiamos trabajado en cuestiones que iban a solucionar seguramente ese borde norte,
como el puente o una ronda norte perimetral que conecte, interconecte nuestro municipio, las
obras de defensa del rio, o un parque de Ribera que potencie y complemente, al area
medioambiental del delta, y ustedes dicen, si, sin zona urbana, zona urbana, mire, yo tengo,
nosotros hemos hecho esta adscripcion con una cosa que ya existe con algo que el
ayuntamiento es conocedor, pero mire yo tengo aqui solicitudes por ejemplo de informe de
patrimonio, que hablaba a principio del afio 2007, estas bases ni siquiera se habian solicitado,
no existia nada, que habiendo recibido escrito de un sefior particular donde solicita que se
aprovechamiento del macrosector 7 se materialice en edificabilidad residencial en el ambito
conocido como el TETON, TETON es el borde norte, situado en el poligono 34 de la partida
de la vila que linda al este con la carretera de la diputacién y al sur con el rio.

Se solicita informe relativo a la posibilidad de esta ubicacion, y para alterar al fin el
planeamiento, pero es mas hay otra, estd previsto ubicar en la parcela 8 del poligono 68 la
ampliacion del deposito de vehiculos retirados de la via publica, es por ello que se solicita
informe urbanistico de dicha parcela donde conste también la compatibilidad del uso seglin
nuestro plan general.

Se pretende la disponibilidad de este suelo mediante cesion anticipada, lo mismo que
nosotros estamos reconociendo, y reserva de aprovechamiento en la zona conocida como el
TETON, otra vez, vaya por dios, que era favorable, se solicita informe de la viabilidad.

Esas son como siempre las dos varas de medir, esa voluntad de sembrar la duda a
cuestiones que ustedes, senores del partido socialita pidieron al departamento de urbanismo y
que el departamento de urbanismo hablaba después. Y ahora quiero leerles también un poco
el informe que clarifica toda esta situacion porque en relacion a la vulneracion del articulo 94
de la LUV sobre el procedimiento de modificacion de instrumentos del plan general, y el plan
especial de la ciudad de las artes escénicas, al respecto es preciso indicar que el presente
acuerdo es de aprobacion de bases particulares de programacion, aunque dichas bases tenga
como objetivo la modificacion de determinaciones de planeamiento. Ello no supone una
vulneracion de la legalidad procedimiental vigente, que en todo caso se debera respetar. Las
bases contemplan que el aspirante a agente urbanizador deberd aportar una propuesta de
documento de planeamiento que sera objeto de la debida instruccidon antes de su aprobacion
definitiva por el pleno. En este sentido ver al pagina 31 ultimo parrafo de las bases
particulares, o por ejemplo la determinacion sexta en las paginas 34 y siguientes.

La LUV inserta la instruccion de ese instrumento de ordenacion con el procedimiento
de seleccion del agente urbanizador y la aprobacion del PAI en articulos como el 134, es
decir, son procedimientos paralelos y simultaneos. Las bases particulares no tienen porque
limitarse a ejecutar las determinaciones del planeamiento vigente, sino que es posible, legal, y
correcto que propongan la modificacion del planeamiento, modificacion que se hard con su
oportuna informacién publica, alegaciones y aprobacion definitiva. En este sentido hay una
sentencia del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana de 15 de marzo de
2007, cuyo ponente es Mariano Miguel Fernando Marsal, que ante un caso en que el objeto
del proceso es un acuerdo aprobatorio de unas bases orientativas para la seleccion de agentes
urbanizadores, sefiala que por si mismas estas no implican una modificacion del plan general,
sino que dichas modificaciones en su caso, deberan acometerse al tramitarse las alternativas
técnicas que pudieran presentarse al amparo de lo establecido en dichas bases.

En consecuencia no puede acogerse la tesis del recurrente conforme a que dichas bases
son nulas de pleno derecho por haberse aprobado prescindiendo del procedimiento legalmente
establecido. En definitiva, la sentencia concluye con que con las bases se establecen los
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criterios determinantes para la ejecucion de la actuacion urbanistica que en su caso podra
tener como consecuencia la necesidad de modificar las normas de planeamiento existentes,
pero como una actuacion posterior, ya que por si mismas carecerian de virtualidad para
producir directamente cambio alguno. Y por lo tanto no consideraban ajustado el
razonamiento del informe de la secretaria.

Respecto al razonamiento de otro punto es preciso indicar que se contesta que con los
razonamientos indicados en el punto anterior. Significa simple y llanamente que unas bases
no modifica un planeamiento alguno.

El programa al que alude en el informe de secretaria en invocacion del articulo 58 de
la LUV, no tiene capacidad de crear unidades de ejecucion, es aquel que no va acompanado
de un instrumento de planeamiento, que tiene naturaleza exclusivamente de instrumento de
gestion, y que se limita a ejecutar las determinaciones del planeamiento vigente, pero en el
presente caso, como ya se ha indicado va acompafiado de un instrumento de planeamiento,
que entre sus determinaciones tendra la citada delimitacién de una unidad de ejecucion

Por tanto el informe de secretaria lo consideraria incorrecto al no valorar que el propio

articulo 58 no reconoce la capacidad de creacién a programas como tales, pero si a los
instrumentos de ordenacidon que el mismo cita, y en el presente caso se va a tramitar y a
aprobar una documentacion de modificacion de la ordenacion pormenorizada del plan
general, es decir, un instrumento de planeamiento con capacidad para ello.
Respecto a las observaciones del punto 3 del informe, no se acaba de apreciar el por qué del
reparo en este ultimo punto, al margen de que las previsiones que pueda realizar la direccion
general de registro y notariado, los ondes de una estricta perspectiva del cumplimiento de las
formalidades del derecho hipotecario que se mueve en muchos casos mas en la forma que en
el fondo, es normativa estatal y segiin la sentencia del Tribunal Constitucional 61/97 la
terminologia usada por dicha norma no puede suponer una precision tal que agote las
posibilidades de decision del legislador autondémico de usar otras técnicas urbanisticas
distintas. No puede acogerse a la literalidad del término unidad de ejecucion que aparece
recogido en el texto estatal. Ademas conviene destacar que la adscripcion en el presente caso,
y se refiere a lo que os he estado comentando de estos suelos de otro propietario, se ha
programado dirigiéndolo a un ambito cierto y preciso objeto de un expediente concreto de
planeamiento, el 34/07 a diferencia de las vinculaciones que el partido socialista en la pasada
legislatura hacia, porque no existian siquiera bases de programacion previstas. Sobre el que se
ha comprobado que no opera ningin reparo medioambiental, el PATRICOVA, o clasificacion
como suelo no urbanizable protegido que lo hace tan viable y factible como otros muchos
ambitos de nuestro plan general. En ese dambito se les recuerda que este ayuntamiento no ha
agotado los limites a los que se refiere el articulo 15.6 y la disposicion transitoria cuarta de la
ley 8/07 del suelo, lo que le hace del todo viable la programacion y desarrollo de ese &mbito
al que no estamos refiriendo al borde norte del Puerto de Sagunto. Y todo eso le hace concluir
al técnico firmante de este informe que se ratifica en la total legalidad de la propuesta
presentada ante el pleno, y por tanto esos son los criterios esos son los criterios que nos
pueden llevar a decidir nuestro posicionamiento. Les reitero lo mismo, yo creo que hemos
mostrado siempre esa voluntad de colaboracion, siempre esa voluntad de acercar posturas y
de acordar soluciones a este entorno, que han sido ustedes los que han intentado mantener una
estrategia de confusion, y de mezclar churras con meninas, porque en modo alguno, estas
bases adolecen de ilegalidad, sino yo creo que todo lo contrario y saben que siempre hemos
defendido la profesionalidad de los técnicos de esta casa, el esfuerzo realizado por todos y
cada uno de ellos, y que nos ha de servir siempre para intentar tomar las decisiones como
gestores de lo publico que mas beneficien a nuestra ciudad.”

En el debate, e inmediatamente antes de iniciar la votacion, la Secretaria solicita hacer
uso de la palabra al amparo del art. 94.3 del ROF, sin que sea autorizada.
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En el debate, los grupos municipales de PSOE, BLOC y EU proponen que el asunto
sea retirado del orden del dia. Propuesta que sometida a votacion, es rechazada por 10 votos a
favor de PSOE, BLOC y EU y 15 votos en contra de PP y SP.

En estos momentos, el Sr. Fernandez y la Sra. Garcia Mufloz se ausentan
momentaneamente de la sesion.

A la vista de lo expuesto, de conformidad con el dictamen de la Comisién Informativa
de Politica Territorial y Sostenibilidad, no obstante el informe de la Secretaria General y de
conformidad con el informe del Jefe de la Seccion de Urbanismo que se facilita a los
miembros de la Corporacion en el desarrollo del debate, el Ayuntamiento Pleno, por 15 votos
a favor de PP y SP, 8 votos en contra de PSOE y EU y 2 abstenciones del BLOC (en
aplicacion del art. 100.1 del ROF), ACUERDA:

PRIMERO: La aprobacion de las presentes bases particulares de programacion del
ambito denominado BORDE SUR DEL PUERTO DE SAGUNTO-ESTE.

SEGUNDO: La iniciacion del procedimiento de programacion de dicho ambito, en los
términos del art. 132 y ss de la LUV.

En estos momentos se reintegran a la sesion el Sr. Fernandez y la Sra. Garcia Muiioz.

12 MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
TASA POR LA PRESTACION DEL SERVICIO DE RETIRADA DE VEHICULOS DE
LA ViA PUBLICA Y SUBSIGUIENTE CUSTODIA DE LOS MISMOS. EXP.3/2008-
IT.-

El Sr. Alcalde retira el presente asunto del orden del dia, sin explicacion al respecto.

A las 20 horas y 30 minutos se suspende la sesion para permitir las intervenciones del
publico asistente, en virtud de lo previsto en la vigente Carta de Participacion Ciudadana

El Sr. Alcalde es sustituido en la Presidencia de la sesion por el Primer Teniente de
Alcalde, Sr. Serrano, de las 20 horas y 45 minutos hasta las 20 horas y 50 minutos.

La sesion se reanuda a las 21 horas y 25 minutos, presidiéndola el Segundo Teniente
de Alcalde, Sr. Muniesa hasta las 21 horas y 40 minutos.

13 COMPARECENCIA CONCEJAL-DELEGADO SR. VAYA.- EXPTE. 10/08-C:

Sometido a votacidon, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Atendiendo el acuerdo adoptado por el Pleno de la Corporacion Municipal en sesion
celebrada el dia28 de Mayo de 2008, y en virtud de lo previsto en el articulo 105 del R.D.
2568/86, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales; comparece ante el Pleno
de la Corporacion el Concejal-Delegado D. Vicente Vaya Pla.

Se producen las intervenciones y por el orden que se indica:
- Concejal-Delegado Sr. Vaya.

El Sr. Alcalde es sustituido en la Presidencia de la sesion por la Tercera Teniente de
Alcalde desde las 22 horas y 10 minutos hasta las 22 horas y 15 minutos.
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o Primer turno de intervenciones:
- Concejal de EU, Sr. Aguilar.
- Concejal de PSOE, Sr. Miguel Chover.
- Concejal-Delegado Sr. Vaya.

A las 23 horas el Sr. Alcalde es sustituido en la Presidencia de la sesién por el
Segundo Teniente de Alcalde, Sr. Muniesa, hasta las 23 horas y 10 minutos, cuando es
sustituido por el Primer Teniente de Alcalde Serrano, quien permanece en la Presidencia hasta
las 23 horas y 15 minutos, en que el Sr. Alcalde se reintegra a la sesion.

En estos momentos, la Sra. Garcia Mufioz abandona definitivamente la sesion.

14 PROPOSICION DELEGADO POLITICA TERRITORIAL SOBRE
UBICACION EMPRESA CARBUROS METALICOS. EXP. 47/08-M

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por el Delegado de Politica Territorial, a cuyo tenor
literal:

“Uno de los principales objetivos de la accion urbanistica de este Ayuntamiento debe
ser el de conseguir corregir aquellas situaciones preexistentes y aquellas soluciones ofrecidas
por el planeamiento anterior que no han sido las mas idoneas o correctas y que al consolidarse
suponen un serio condicionante para su entorno mas o menos inmediato.

Uno de los supuestos mas significativos es el que plantea las actuales instalaciones de
Carburos Metdlicos, mas conocida por la fabrica de oxigeno, en el poligono industrial de
Ingruinsa.

Cuando dicho poligono se planific6 y se ejecutd materialmente a principios de los
afios 90, esta empresa ya se encontraba fisicamente alli y la ordenacion del ambito tuvo que
asumirla e intentar integrarla.

Este extremo suponia una ruptura del esquema de los usos definidos para ese suelo
que era mas orientado hacia el uso comercial y de industria urbana, consolidado asi en la
practica.

Las instalaciones de la empresa Carburos Metélicos por el contrario pertenecen al
grupo de las que estan incluidas en el ambito de una legislacion para las que incluso se prevén
medidas especiales de seguridad, al limitarse en su entorno de influencia determinados usos y
aquellos que puedan significar una afluencia importante de personas.

Esta situacion sin embargo, no se produce en el presente caso, dado que la fabrica esta
a unos escasos cien metros de la trama residencial del nticleo del Puerto de Sagunto y junto a
otras parcelas en las que se desarrolla en la actualidad una intensa actividad de terciario:
gimnasio, talleres de reparacion, hotel, ...

Esto es una situacion inversa a la que debiera ser la plasmada en una ordenacion racional.
Por ello, y en sintonia con las afirmaciones realizadas de que las acciones y decisiones
urbanisticas han de servir para resolver situaciones de este tipo ya que ello redunda
claramente en el interés general se plantea, tras haberse llevado a cabo una serie de
conversaciones con la empresa, iniciar las actuaciones necesarias para que las instalaciones de
la actual empresa se retiren y trasladen a otro punto urbanisticamente mas idoneo y
caracterizado por:

e Un alejamiento significativo de la trama urbana residencial.
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e Su ubicacion en un entorno propiamente industrial

La parcela actual de Carburos Metalicos tiene unos 15.000 metros cuadrados de superficie
y una volumetria en torno a los 15.000 metros cuadrados de techo.

La misma se inserta dentro del tratamiento global del Borde Sur del Puerto de Sagunto,
zona que comprende la zona de Ferrodisa, Gerencia, Paseo de la Alameda y por ello seria
conveniente el estudio técnico sobre qué cambios de uso en dicha parcela estimularian que la
empresa trasladase voluntariamente sus instalaciones y realizar para ello las modificaciones
pertinentes de planeamiento urbanistico sin que ello supusiera incremento alguno de
volumetria respecto de la preexistente definida actualmente por el planeamiento.

Este cambio de uso no debe desvirtuar ningin esquema coherente de distribucion de los usos
sobre ese espacio y deberia ir acompafiado de las correspondientes cesiones de espacios
publicos adicionales en la zona.”

Abierto el debate, el Concejal Delegado de Politica Territorial, SR. MUNIESA,
indica: “Si les parece leo la propuesta de actuacion. Uno de los principales objetivos de la
accion urbanistica de este ayuntamiento debe ser el conseguir corregir aquellas situaciones
preexistentes, y aquellas soluciones ofrecidas por el planeamiento anterior que no han sido las
mas idoneas o correctas y que al consolidarse supone un serio condicionante para su entorno
mas o menos inmediato. Uno de los supuestos mas significativos es el que plantea las actuales
instalaciones de carbono metalico, mas conocido por la fabrica de oxigeno en el poligono
industrial de INGRUINSA.

Cuando dicho poligono se planificd y se ejecutd materialmente a principios de los
afios 90 esta empresa ya se encontraba fisicamente alli, y la ordenacion del ambito, tubo que
asumirla e intentar integrarla. Este extremo suponia una ruptura del esquema de los usos
definidos para este suelo, que era mas orientado hacia un uso comercial y de industria urbana
consolidado asi en la practica. Las instalaciones de la empresa Carburos Metalicos por el
contrario pertenece al grupo de las que estan incluidas en un ambito de una legislacion para
las que incluso se prevén medidas especiales de seguridad, al limitarse en su entorno de
influencia determinados usos y aquellos que puedan significar una afluencia importante de
personas.

Esta situacion sin embargo no se produce en el presente caso, dado que la fabrica estd a unos
escasos 100 metros de la trama residencial del ntcleo del Puerto de Sagunto, y junto a otras
parcelas en las que se desarrolla en la actualidad una intensa actividad de tercial, gimnasio, talleres
de reparacion, hotel. Esto es una situacion inversa a la que deberia de ser plasmada en una
ordenacion racional, por ello, y en sintonia con las afirmaciones realizadas de que las acciones y
decisiones urbanisticas han de servir para resolver situaciones de este tipo, ya que ello redunda
claramente en el interés general, se plantea tras haberse llevado a cabo una serie de conversaciones
con la empresa iniciar las actuaciones necesarias para que las instalaciones de la actual empresa se
retiren y trasladen a otro punto urbanisticamente més idoneo y caracterizado por un alejamiento
significativo de la trama urbana residencial, y que se ubicacionen en un entorno propiamente
industrial.

La parcela actual de Carburos Metdlicos tiene unos 15.000 metros cuadrados de
superficie, y una volumetria en torno a los 15.000 metros cuadrados de techo. La misma se
inserta dentro del tratamiento global del borde sur del Puerto de Sagunto, zona que
comprende la zona de Cerrodisa, Gerencia, el paseo de la Alameda, y por ello seria
conveniente el estudio técnico sobre qué cambios de uso en dicha parcela estimularian que la
empresa trasladase voluntariamente sus instalaciones y realizar para ello las modificaciones
pertinentes de planeamiento urbanistico sin que ello supusiera incremento alguno de
volumetria respecto de la presexistente definida actualmente por el planeamiento.

Este cambio de uso no debe desvirtuar ninglin esquema coherente de distribucioén de
los usos sobre ese espacio, y deberia ir acompafiado de las correspondientes cesiones de
espacios publicos adicionales de la zona.
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A la vista de todo ello se propone al Pleno de la Corporacién, primero, pronunciarse
favorablemente en cuanto al cambio de ubicacion actual de carburos metalicos en el poligono
de INGRUINSA asi como sobre las lineas generales de modificacion del plan general
sefialadas en el presente escrito, referente a la zona sur del nucleo urbano del Puerto de
Sagunto, y en concreto a la actuacion en la zona de fabrica Ause.

Ordenar a los servicios técnicos municipales la redaccion de una propuesta de
convenio urbanistico para que con posterioridad sea aprobado por el pleno de la Corporacion
y contemple el contenido de las modificaciones planteadas y los compromisos a concretar
para la tramitacion de la modificacion del plan general en esta zona, y su posterior gestion de
acuerdo con la zonificacioén y propuesta que se plantea.

Proposicion formulada al amparo del articulo 97.2 del ROF, RD, incumple articulos
46.2.b) de la Ley Reguladora de Bases de Régimen local, y el articulo y 2/84 del ROF, fueron
las consecuencias de la nulidad del acuerdo adoptado, asimismo incumple el articulo 94 del
LUV, 16/05 que regula el procedimiento de modificacion de los planes. En Sagunto a 24 de
junio de 2008, secretaria general.

Bueno, simplemente manifestarles que este punto no propone modificaciéon de hecho
de nuestro plan general, ni hace referencia a ningtin articulo ni de LUV ni de nada, sino que
simplemente es una manifestacion por parte del pleno que indicara al igual que por ejemplo
hemos hecho hoy en un punto anterior de este orden del dia como el del campo de golf, en el
cual lo unico habla de pronunciarse favorablemente a cambiar de ubicacidon una instalacién ,
pero previamente claro habrd que redactar toda una serie de propuestas. Esta propuesta en si,
no supone un cambio de planeamiento urbanistico sino que acuerda dar instrucciones al
departamento de urbanismo para que inicie los estudios, encaminados a determinar la
viabilidad y posibilidades legales de un cambio de planeamiento en el sentido pretendido. El
documento técnico de planeamiento correspondiente es el que serd en su caso, evidentemente,
no podia ser de otra manera objeto de tramitacidn, e instruccion siguiendo todos y cada uno
de los pasos procedimentales correspondientes y se recuerda asimismo, que no son
admisibles, lo que no son admisibles son los convenios urbanisticos que tengan un contenido
ilegal, es decir, que vinculasen a la administracion a adoptar acuerdos de planeamiento
urbanisticos ilegales. La restriccion legal no va mas alla en cuanto fondo, siempre que quede
bien, debidamente acreditado que con dichas actuaciones se persigue la satisfaccion del
interés general. Y en todo caso, yo creo que los juicios y asi lo rubrica también el informe de
urbanismo que los juicios de legalidad o ilegalidad del contenido de un planeamiento habra
que remitirlo al estudio de dicho documento, cuando el mismo haya sido redactado y se
tramite.

Simplemente traemos una propuesta para que el pleno se pronuncie sobre esta
posibilidad, de seguir manteniendo una empresa que en la actualidad si nos pidiera licencia es
novo, no podria ubicarse en ese poligono industrial, porque su grado de actividad es un grado
4, cuando nuestro poligono establece un grado méaximo creo que es de 3, y que por tanto
veiamos positivo el que por parte de este pleno se mostrara esta voluntad de cambiar esa
situacion, y que por lo tanto desde el departamento de urbanismo se pudieran iniciar tramites
para conseguir ese objetivo final. Yo el informe también lo habia visto a ultima hora, y ya
estamos con lo mismo que habia ocurrido en un punto anterior, y existe un informe
aclaratorio por parte de la Jefatura de Seccion de Urbanismo, que les he leido y que ahora les
daré copia a todos y cada uno de los portavoces.”

En un primer turno de intervenciones, el Portavoz del Grupo EU, SR. LOPEZ-EGEA,
manifiesta: “Es que esto es marciano, yo no se si hay un planteamiento ya de puentear a la
Secretaria General, pero esto es absolutamente marciano y tremendo, y yo no lo habia visto
nunca, absolutamente nunca, nunca, un escrito firmado por el concejal Delegado de
Urbanismo, donde se afiade un anexo, una ultima hoja donde se establece comparativas entre
techo nlimero de viviendas, espacios libres, equipamientos, actual PGU, propuesta diferencia,
todo eso firmado por el concejal delegado de Urbanismo, con lo que ya, y yo la verdad es que
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constantemente en este pleno nos pide posicionamiento sin informes técnicos, resulta que hay
una anotacion de la Secretaria General en la segunda hoja de la cual se entera ahora el
Concejal Delegado de Urbanismo, o eso dice ante este atril, pero ya trae por detrds un
pequeio informe el técnico de urbanismo como contraposicion a las anotaciones de Secretaria
General, miren ustedes, yo en estas condiciones no sigo debatiendo.”

La Portavoz del Grupo PSOE, SRA. CALERO, indica: “Volvemos otra vez a repetir la
jugada de los puntos anteriores, yo creo seiior Alcalde, que ni usted mismo es consciente d ela
puerta que ha abierto, no son conscientes de la puerta que ha abierto con estos informes y
contra informes, en una cosa que estamos todos de acuerdo, quien no va a estar de acuerdo en
que se lleve la fabrica de oxigeno lo mas lejos posible, lo que no le podemos permitir y ya
esta bien, que usted se tome las normas del ROF, de este ayuntamiento, de la Secretaria del
Ayuntamiento, como usted quiera, no vale, quien se cree usted que es, esto no puede ser, no
puede ser que en una cosa tan simple como esto que haya informe y contrainforme, no puede
ser. Antes el sefior Muniesa ha dicho que no es la primera vez que pasa, es falso, aqui en este
pleno nunca, nunca se han traido informes y contrainformes, se ha solucionado donde se debe
de solucionar, y no poner en entredicho a los técnicos, y no poner en entredicho como se esta
haciendo patente aqui el enfrentamiento que hay con los técnicos, no hay derecho lo que esté
usted haciendo, poner en entredicho todos los sistemas democraticos y de control que tiene
este ayuntamiento. Yo le pido que retire este punto del orden del dia y no vuelvan a hacer que
los concejales volvamos a votar, no vuelva a hacerlo ponga usted que es su obligacion poner
de acuerdo a los técnicos y no montar estos espectaculos en un tema que estamos todos de
acuerdo, yo no voy a votar a favor teniendo reparos aqui, y no me puedo creer que se ha
enterado usted ahora mismo porque el sefios Angel Fernandez vuelve a hacer un
contrainforme, habra sido esta tarde que le habran llamado por teléfono, o a tltima hora de la
mafana, es de ayer, pone 25 de junio, hoy es 26, bueno, pues entonces no se como no se
revisan ustedes los temas para que ahora mismo si esto encima es de ayer que volvamos a
tener el bochorno de tener aqui que se visualice el enfrentamiento de los técnicos, no hay
derecho, la secretaria, o el secretario del ayuntamiento, es el que tiene que velar por la
legalidad, y lo menos que podian haber hecho es usted haberse puesto de acuerdo con la
secretaria o haber dicho al sefior Fernandez que a ver que pasa con esto, yo creo que no
podemos pasar mas tiempo, porque esto es una puerta que se ha abierto que pone en tela de
juicio a los funcionarios de este ayuntamiento, a los técnicos del mas alto nivel, del escalon
mas alto, y no se puede consentir simple y llanamente por no retirar un punto del orden del
dia, en politica no todo vale, y en este pleno se ha desautorizado por dos veces a la maxima
que vela por la legalidad de todo lo que hace.

Pero que nos hemos creido aqui, que nos hemos creido, yo no se porque pone usted
esa cara sefior Alcalde, le deberia dar vergiienza.”

El SR. ALCALDE-PRESIDENTE, dice: “Yo como usted entendera pongo las caras
que estimo adecuadas, ni ha sido una cara faltona, ni ha sido una cara burlona, estaba
atendiendo lo que usted decia, lamento tener esta cara, bueno no quiero hacer broma con el
tema. Mire, ya que me ha hecho usted la alusion voy a contestarle, yo me entero de esto a las
dos y media de la tarde, me entero porque cuando se que acaba el otro informe, voy lo pido y
me lo da, y veo este, y en cuanto me lo da, lo veo y voy a ver a la Secretaria, y me dice, y
esto, y me dice que ella entiende que un convenio no puede modificar el plan general, y le
digo, donde pone aqui que un convenio va a modificar el plan general, y me dice que ella lo
entiende asi y le digo pues muy bien, adelante. Y yo, lo siento, estoy contando sefiora Calero
con total transparencia lo que ha pasado y como ha sido, con total transparencia, lo que ha
pasado y como ha sido a las dos y media mds o menos, vale. Y yo creo que la propuesta es
una voluntad politica de tirar adelante con este tema simple, y llanamente, y que una voluntad
politica de tirar adelante con este tema en ninglin caso conculca la ley, porque si me dijera
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que estamos hablando de que el convenio tal en la clausula tal dice que no se qué, podriamos
estar hablando de alguna cosa, pero de verdad, de verdad, pronunciarse favorablemente en
cuando al cambio de ubicacion actual de carburos metalicos en el poligono de INGRUINSA
asi como las lineas generales de modificacion de plan general sefialadas en el presente escrito
referente a la zona sur del nicleo urbano del Puerto de Sagunto, y en concreto a la actuacion
de la zona de la fabrica de oxigeno, hablar sobre lineas generales, punto segundo, y
pronunciarse favorablemente.

Punto segundo, ordenar a los servicios técnicos municipales la redaccion de una
propuesta de convenio urbanistico para que con posterioridad sea aprobado por el pleno de la
corporacion y contemple el contenido de las modificaciones planteadas y los compromisos a
concretar, a concretar para la tramitacion de la modificacion del plan general de esta zona y su
posterior gestion de acuerdo con la zonificacién y propuesta que se plantee, he visto el
informe que ha hecho la secretaria, pero de verdad simplemente se estd mostrando una
voluntad politica que queremos que comparta este pleno de llevar a cabo las modificaciones
del plan general, mediante convenio o como sea definitivamente, para que saquemos de alli la
empresa de oxigeno, es asi de sencillo, es una voluntad politica, de verdad no lo veo por
ningun lado, no lo entiendo, no lo comprendo, y por lo tanto por eso lo hemos traido aqui, no
veo por ningun sitio ninguna ilegalidad, y si la hubiera veriamos de que forma la ilegalidad
se realizaria en el momento en que alguien realizara un convenio que contuviera algo ilegal, o
que modificara el plan con una tramitacion ilegal, pero simple y llanamente se estd marcando
un camino que se tendrd que seguirse administrativamente, punto y final de verdad no lo
comprendo, en fin, més intervenciones, sefior Aguilar.”

En un segundo turno de intervenciones, el Concejal del Grupo EU, SR. AGUILAR,
indica: “Buenas noches de nuevo, vamos a ver, en este informe se dice que es lo mismo que
hemos hecho antes con el pitch and putt, es decir, aprobar filosofia, porque no se ha hecho en
base a ningln informe juridico porque no hay nada concreto, simplemente porque no hay
informe, y aqui en el contrainforme que hace el técnico de urbanismo, dice, la propuesta no
supone un cambio de planeamiento urbanistico, sino el acordar dar instrucciones al
departamento de urbanismo para que inicie los estudios, y para eso necesita usted al pleno,
usted es el Alcalde, ordénelo al departamento de Urbanismo que haga los estudios para hacer
un plan en condiciones y traernos algo sobre qué votar, porque hay algo distinto al pitch and
putt ha habido un ciudadano, o un colectivo de ciudadanos que han estado demandando una
cosa, incluso presionando, tuvieron la comisién y explicaron que yo quiero saber si el
ayuntamiento va a estar a favor o no se qué de hacer el pitch and putt t tal, sin ningiin
informe, sin ningun, nada serio, sin ningin proyecto minimamente estable, aqui se ha
pronunciado el pleno, y cuando no hay proyectos es filosofia, filosofia, voluntades politicas,
entonces, claro yo estoy convencido en que todos queremos retirar de alli la fabrica de
oxigeno, pero, pero ha dicho usted sefior Alcalde, aqui se van a tratar lineas generales. Las
lineas generales son tan generales que hasta donde son generales que vamos a modificar, y te
conozco Alfredo, te conozco, estoy convencido que dentro de 4 meses, o 5 o un afio cuando se
termine el proyecto, y te digamos no, que ustedes me lo han aprobado, ustedes me aprobaron
las lineas generales para iniciar el estudio, ya hemos hecho el estudio y ya hemos hecho el
estudio y ahora hay que votarlo, no es aix0 companys, no es aix0, pel que varen morir tantes
flors.

Os dije que habiais hecho una dindmica muy peligrosa, cuando iniciasteis lo del pitch
and putt, asi no se hacen las cosas, las cosas, los concejales votamos sobre cosas concretas,
sobre informes concretos no sobre generalidades, no sobre filosofia, porque eso es tan
general, tan ambiguo que admite todas, todas las especulaciones, y esto también, claro que
queremos trasladar la fabrica de oxigeno, e iniciar el estudio, y cuando el estudio que se
termine, cuando el estudio se termine, como tantos que se han hecho en este ayuntamiento,
entonces cuando haya algo concreto, entoces si que nos pronunciamos, mire que se lleven la
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fabrica de oxigeno, y hagan alli un hermoso jardian para el pueblo, y te lo votamso todos. O
igual el informe, mire que se llevan la fabrica de oxigeno, que se haga un edificio singular
inclinado, de cristal, de 20 pisos, y te diremos desde EU para ti y pa tu primo, no es aixo
companys, no es aixo.

Pero no me podéis pedir que se inicie un estudio para modificar el plan de ordenacion
urbana, porque qué modificacion va a haber, con mi voto, o voy a dar yo carta blanca para
que modifiquéis como os de la gana el plan de ordenacion urbana y cuando votemos en contra
porque no nos guste esa modificacién o votemos a favor porque si nos guste y alguien vote en
contra, digan, ye, que esto ya me lo habéis aprobado, no seamos serios, traer cosas con
informes concretos, esta dinamica es muy peligrosa, no debemos votar cosas sin informes
técnicos, y a parte lo peligroso es que se haya creado este enfrentamiento entre técnicos, esto
no crea ningun clima de confianza a futuros inversores, y estd Parc Sagunto, a punto de
construirse.

Cometisteis otro grave error con modificar un acuerdo del anterior equipo de gobierno,
qué garantias tiene cualquier inversor que venga a este pueblo, a esta ciudad de que lo que
aqui se acuerde en el pleno, no va a ser desmontado 3 afios mas para adelante, o dentro de un
aflo si hay una mocidn de censura, o dentro de equis afios, qué garantias tienen, qué seguridad
podemos ofrecer a la gente que venga aqui a montarse una empresa, si no sabe las leyes con
las que se va a encontrar, esto es lo que me preocupa a mi, y es la dindmica que estais
abriendo y es un terreno muy peligroso a cambio de qué, qué sacamos con esto, qué gana el
ayuntamiento que ganan los ciudadanos con este tipo de pronunciamientos filos6ficos, no
gana nada, perdemos credibilidad y seguramente, espero que solo sea eso, y que no perdamos
también inversores.

El SR. ALCALDE-PRESIDENTE, dice: “Por la alusiéon directa, mire, no se,
seguramente si este tema lo llevaramos nosotros directamente iniciara Sergio la modificacion
del plan en su departamento, ustedes dirian que esto se hace sin contar con nadie, pedirian una
comision especial para analizar este tema, que se convocara a los ciudadanos para vez como
funciona todo esto y que se diera el maximo de participacion si hay que modificar el plan
general, estoy seguro, estoy seguro.

Claro, ahora lo traemos aqui, para que haya un pronunciamiento de todos en el sentido
que queremos iniciar una modificacion del plan general, estamos todos de acuerdo que se
largue de ahi la empresa del oxigeno, si, no, vale, muy bien. tendremos que iniciar una
modificacién del plan general para que se vaya de alli, si, no vale, que se mantenga una
empresa de grado 5 en un poligono que tenga maximo de grado 3, a claro, si, si, y usted puede
regalar su patrimonio a los nifios de la India, claro que se puede hacer, otra cosa es hasta
donde se llega y si eso tiene alguna verosimilitud o no. Yo no creo que usted manana regale
su patrimonio a los nifios de la India, como no creo que la empresa se vaya a ir porque si,
habrd que hacer una modificacion del plan general, si estamos todos de acuerdo, una
modificacion del plan general, es mas un estudio para una modificacion del plan general que
tendremos que debatir todos, y lo que se pide aqui, a parte de darle la transparencia que debe
el tema, es decir, vamos a empezar, os parece, os parece un buen punto de partida, vamos a
empezar, nada mas, no se pide nada mas Paco, es asi de sencillo.

Un estudio, es iniciar un estudio porque veo que te alarmas cuando dice, asi como las
lineas generales de modificacion del plan general sefialadas en el presente escrito, permitirme
que lo lea por favor. Lineas generales del presente escrito, uno de los principales objetivos de
la accion urbanistica de este ayuntamiento debe ser el de conseguir corregir aquellas
situaciones preexistentes y aquellas soluciones ofrecidas por el planeamiento anterior que no
han sido las mas idoneas o correctas, y que al consolidarse supone un serio condicionante
para su entorno mas o menos inmediato, estamos de acuerdo con esa linea general, supongo.
Uno de los supuestos mas significativos es el que plantean las actuales instalaciones de
carbono metéalico mas conocida como la fabrica de oxigeno, en el poligono industrial de

109



INGRUINSA, todos de acuerdo supongo, esto es una reivindicacion de hace 30 afios lo
menos, desde que se dio la gente cuenta de que esto habia sido un error.

Cuando dicho poligono se planificd y se ejecutdé materialmente a principios de los
afios 20 esta empresa se encontraba fisicamente y la ordenacion del &mbito tuvo que asumirla
e intentar integrarla, intentar integrarla que es imposible por qué, porque entre otras cosas
cuando se hizo el poligono de INGRUINSA izquierda Unida y el PP hicimos una enmienda al
poligono de INGRUINSA para que ahi hubiera un maximo de grado 3 en las industrias que
se colocaran en ese poligono. Este extremo suponia una ruptura del esquema de los usos
definidos para ese suelo que era mas orientado hacia el uso comercial y de industria urbana
considerado asi en la practica, de hecho, ya veis de que esta rodeado el oxigeno, de un bar en
la parte de atréds, un tanatorio en el otro lado un gimnasio en frente, unas oficinas en el otro
lado, y un hotel en el otro lado, mas unas naves nido de servicios generales. Sigo.

Las instalaciones de la empresa Carburo Metalico por el contrario pertenecen al grupo
de las que estan incluidas en el &mbito de una legislacién para las que incluso se prevén
medidas especiales de seguridad, a limitarse en su entorno dé influencia a determinados usos
y aquellos que puedan significar una afluencia importante de personas, como linea general, no
creo por que tenemos que estar en desacuerdo.

Esta situacion sin embargo no se produce en el presente caso de que la cerca estd a
unos escasos 100 metros de la trama residencial del ntcleo del Puerto de Sagunto, y junto a
otras parcelas en las que se desarrolla en la actualidad una intensa actividad de terciario, lo
que he dicho yo, gimnasio talleres de reparacion, hotel, etc...

Esta es una situacion inversa a la que debiera ser la plasmada en una ordenacion
racional, por ello, y en sintonia con las afirmaciones realizadas de que las acciones y
decisiones urbanisticas han de servir para resolver situaciones de este tipo ya que ello redunda
claramente el interés general, se plantea tras haberse producido una serie de conversaciones
con la empresa, iniciar las actuaciones necesarias para que las instalaciones de la empresa se
retiren y trasladen a otro punto urbanisticamente mds idoneo, y caracterizado por un
alejamiento significativo de la trama urbana residencial, que su ubicacion sea en un entorno
propiamente industrial, estaremos de acuerdo supongo yo, como linea general, la parcela
actual de carburos metdlicos tiene unos 15.000 metros cuadrados de superficie, una
volumetria en torno a los 15.000 metros cuadrados de techo, eso es un hecho, no es una
apreciacion.

La misma inserta dentro del tratamiento global del borde sur del Puerto de Sagunto,
zona que comprende la zona Cerrodisa, Gerencia, Paseo de la Alameda, y por ello seria
conveniente el estudio técnico sobre qué cambios de uso en dicha parcela estimularian que la
empresa trasladase voluntariamente sus instalaciones y realizar para ello las modificaciones
pertinentes de planeamiento urbanistico sin que ello supusiera incremento alguno de
volumetria, respecto a la preexistente definida actualmente por el planeamiento, una linea
general, una linea general en la que supongo estaremos todos de acuerdo. Este cambio de uso
no debe desvirtuar ningiin esquema coherente de distribucion de los usos sobre ese espacio, y
deberia ir acompafiado de las correspondientes cesiones de espacios publicos adicionales en la
zona, supongo que es una linea general en la que estamos todos de acuerdo, entonces, que
problema hay en aprobar, pronunciarse favorablemente en cuanto al cambio de ubicacion
actual de Carburos Metalicos en el poligono de INGRUINSA, asi como sobre las lineas
generales de modificacion del plan general sefialadas en el presente escrito, las que os acabo
de leer, nada raro, la que os acabo de leer, referente a la zona sur del nucleo urbano Puerto de
Sagunto, en concreto la utilizacion de la del oxigeno, tal. Segundo, ordenar servicios técnicos
municipales, la redaccion de una propuesta de convenio urbanistico para que con
posterioridad sea aprobado por el pleno de la corporacion, en que se redacte, de acuerdo con
las ideas generales y de acuerdo con la modificacion del plan general que se pueda proponer,
y contempla en contenido de las modificaciones planteadas y los compromisos a concretar
para la tramitacion de la modificacion del plan general de esa zona y su posterior gestion de
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acuerdo con la zonificacidén y propuesta que se plantee. Paco de verdad, donde estd el mal
rollo de todo esto, claro, si en el convenio decimos una barbaridad y ese convenio es ilegal
hay que votar todo el mundo que no, porque serd una barbaridad, pero hoy en esto, en el
inicio del tramite, de qué hablamos, es que esto no es ningln tipo de modificacion, es una
voluntad politica, es un pronunciamiento politico, practicamente lo mismo que ha hecho con
lo de las bases que no significa que haya planeamiento, el planeamiento vendra después, pero
en fin, o sea os lo digo de verdad, con la mejor voluntad, yo creo que no tiene sentido, y que
creo que todos estamos ahi en este tema, creo que todos estamos ahi, o yo pensaba que todos
estdbamos ahi. Perdon sefior Fernandez adelante.”

El Portavoz del Grupo BLOC, SR. FERNANDEZ indica: “La veritat és que es tracta,
¢s la primera reflexié d’un Ple no exempt, com ja va sent habitual de curiositats, no, tenim el
punt 4 que és de comissié de govern, per tant, no es vota, tenim altres qiiestions rapides i
sense més transcendéncia, es retira la comanda de la SAG contra, per a la construccid de
vivendes de VPO, o no es retira el punt, també es retira la grua, aquest Ple que ¢és, aquest Ple
que ¢és, 1 damunt tenim informes juridics posats en contradicci6 sobre el punt més important
que venia hui al Ple, i ara sobre aquesta qiiestio, jo crec que la veritat és que dificilment, ara
que estem complint un any de la gestid vostés aprovarien, ni tan sols aprovarien, com estem
en epoca d’avaluacid, ja que segurament aqueixos bons resultats que hem obtingut en selectiu
jo crec que aquest equip de govern seria una excepcio.

Pero, en fi, la veritat és que ara fa un moment estavem fent recompte, i la veritat ¢s
que no sabem molt bé de que va aquest Ple, punts que apareixen pero es retiren, jo no sé si €s
que els fa vergonya, portar un ordre del dia de les coses que es poden tractar, perque
segurament tindriem 3 o 4 punts de 1’ordre del dia, i seria resultat de la seua magnifica gestio.
De qualsevol manera, si m’ho permeten far¢ una esmena a la totalitat una esmena a la totalitat
d’aquest punt per a intentar resoldre 1’escull de I’informe negatiu, i d’altra banda, si tots
estem d’acord que volem que la fabrica d’oxigen, la planta d’oxigen es canvie o desaparega
d’aquesta ubicacio, podria ser, considerem que la planta d’oxigen esta ubicada en un lloc no
adequat, i per tant proposem que els serveis municipals interessats facen les, o donen les
alternatives que es consideren viables juridicament, legalment.”

El Portavoz del Grupo SP, SR. GOIG, indica: “En fin, yo veo que otra vez estamos
enfrascados en una discusion con dos informes, un informe en contra, un contrainforme, sin
embargo nos olvidamos un poquito bueno de lo que dice Quico, de que todos estamos de
acuerdo de que la fabrica de oxigeno vaya fuera de ahi, yo entiendo que es necesario el dar un
punto de partida porque es la mejor manera de que todos aquellos que queramos podamos
participar, igual que yo pido publicamente de que si hay reuniones con la empresa de
Carburos Metalicos para buscar esas soluciones, yo quiero participar y espero que a esa
peticion os suméis todos los demds portavoces o quien se encargue del tema.

Yo entiendo que es necesario el dar esa orden de inicio de buscar alternativas, entre
otras cosas porque esto no es una cosa que se soluciona en dos horas, ni en tres, ni en cinco,
esto es un trabajo bastante importante que supone probablemente pues mas de una y de dos y
mas de 5 reuniones con Carburos Metalicos. Supone el llegar probablemente a un convenio,
porque carburos metalicos tendrd que hacer una planta nueva, tendrd que ponerla en
funcionamiento y una vez esté en funcionamiento esta planta tendrd que desmantelar la otra y
hacer la unidad de ejecucion y por lo cual yo creo que ellos necesitan una seguridad de que
este ayuntamiento les va a dar la posibilidad de que el traslado por lo menos se financie, con,
o si no totalmente en parte con esas plusvalias. Por lo tanto nosotros estamos muy de acuerdo
con el tema este y ya sabéis que probablemente el tinico grupo que llevaba en su programa
electoral el retirar esa empresa de donde esta, y por lo tanto vamos poner camino de plata para
que esto salga adelante.”
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La Portavoz del Grupo PSOE, SRA. CALERO, manifiesta: “Vamos a ver, yo es que
ya no s¢ como decirlo, usted nos ha leido otra vez toda la mocién con todo el animo de
explicarnos, mire, aqui no es ni lo que usted crea que esta bien, ni lo que yo crea que esta
bien, nosotros podemos tener una idea, quitar la fabrica de oxigeno, si, todos, estamos de
acuerdo, como lo tenemos que hacer, para eso estan los técnicos, y yo vuelvo a decirle que
aqui hay un reparo de la secretaria del ayuntamiento, salvando ese reparo votamos a favor, si
todo es tan light, como usted lo quiere vender de que es solamente un acuerdo para iniciar los
caminos, pues si estamos de acuerdo, ya salvemos los reparos que tiene esta relacion, que yo
creo, hago una pregunta, porque tiene que ser mediante un convenio urbanistico, pregunto, ya
marcar aqui un convenio urbanistico, aqui hemos modificado el plan general siempre, hemos
modificado el plan general cuando hemos tenido que modificar el plan general, y se ha
iniciado por parte de urbanismo y no se ha marcado para nada el convenio, yo creo que ahi es
donde esta el quid de la cuestion, que queremos cambiar la fabrica de oxigeno, mafiana me
voy con usted de la mano, y vamos a empezar, pero claro yo lo unico que pido es que
salvemos la redaccion de la mocion que ustedes han presentado para que no tenga ningin
reparo de legalidad, que hay que cambiar el plan general, pues claro que habra que cambiarlo,
aqui no somos ninguno hermanitas de la caridad, y sabemos que habra que modificar el plan
general, pero por qué mediante un convenio, por qué, por qué, no Manolo, se ha modificado
el plan general en muchas ocasiones sin hacer un convenio, no hace falta, por eso yo creo que
los reparos que ponen aqui va encaminado en ese sentido, va encaminado en ese sentido. Yo
le pido al sefior Castello salvemos de forma racional el tema de los reparos, pero claro, sabe lo
que pasa, que el no quiere modificar una palabra, el quiere los votos, ademas ya se ha
encargado de hacerles un gesto como diciendo rapido, a votar y rapido, y como lo tiene ya eso
cerrado, dando las 6rdenes pertinentes de con el gesto a votar y para adelante, pues mire sefior
Castelld yo no vuelvo a votar, no voto aqui nada que lleve reparo de la secretaria del
ayuntamiento, y vuelvo a decir que seria tan facil como cambiar la redaccion, y tendria creo el
apoyo de todos los grupos politicos.”

El Delegado de Politica Territorial PP, SR. MUNIESA, manifiesta: “Sefior Aguilar, si
les decimos de participar mal, si no se lo decimos mal, sorprendente, yo creo que esto no es
filosofia, no es filosofia, estamos hablando de una voluntad politica, de una voluntad de este
ayuntamiento, con lo cual yo creo que todos estamos de acuerdo, vale, no es un punto de
urbanismo, porque si no entraria todo un procedimiento que marcaria cuales son las etapas de
una modificacion, hablariamos de la modificacion puntual del plan general, como punto. Y
aqui viene, como secretaria, viene como una propopisicion. Claro cuando el Alcalde a ultima
hora de la mafiana all4 a la hora de comer a las 3 me dice eso, y yo lo veo, y digo pero si es
que no estamos aqui planteando ninguna solucidén urbanistica, estamos diciendo que
iniciemos los tramite, simple y llanamente.

Usted podréd negarles y cualquiera de nosotros a refrendar un a propuesta concreta
cuando venga al pleno, porque no le guste, porque diga que no esta de acuerdo, como ustedes
ya han hecho en alguna ocasion, mire nosotros no queremos hacer edificios de 20 plantas,
porque segun ustedes las mangueras de los bomberos no llegan, bueno ustedes ahi podran
manifestar diciendo que no podran apoyar ninguna propuesta concreta, pero mire como
comprenderd me resulta sorprendente que ante una mera manifestacion de una voluntad
politica del ayuntamiento pues se monte esta historia.

No es una carta blanca de ningun tipo porque tiene todas las posibilidades del mundo
de después decir que no le gusta la propuesta pero he intentado, o cuando la redactdbamos
intentdbamos ser lo mas claro y lo mas asépticos, pero buscandonos en el hecho concreto
sefora Calero, yo no la he interrumpido en ningin momento, y le agradeceria, porque lleva
toda la tarde igual, de verdad estese tranquila, yo la he escuchado atentamente déjeme que yo
le explique cual es el sentido, porque yo también le recordaria, cuantos puntos han venido a
este pleno que luego hemos remitido a comisiones informativas para su estudio, porque se
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hacian acuerdos diciendo que se realicen los estudios en comision informativa, y se admiten,
y en ningin momento hemos, ha habido informe que eso era una ilegalidad.

El convenio, por lo que parece ser que es lo que le puede amar la realizar una
propuesta de convenio es acordar con la otra parte cual seria una especie como de plan de
etapas donde una de ellas, evidentemente si hay una modificacion puntual de planeamiento
tendra que llevarse los instrumentos de planeamiento al pleno, pero logico, y en este caso
nosotros yo creo que lo que evidentemente no seria visible es un convenio urbanistico que nos
obligara a un contenido ilegal, pero aqui nadie nos ha planteado un convenio urbanistico que
lleve aparejado algo ilegal.

En todo caso, yo creo, e insisto que la propuesta deja claramente abierta todo el
abanico de posibilidades para que desde comision informativa como por los servicios técnico
se realice toda la actuacion cuyo objetivo final yo creo que es beneficiosa para la ciudad, y es
retirar esa factoria de esa zona. Por lo tanto yo les pido el refrendo a la proposicion.

En el debate, el Portavoz del grupo municipal BLOC, presenta una enmienda a la
totalidad, en el siguiente sentido:  “Que los servicios municipales interesados den las
alternativas que se consideren viables juridicamente, legalmente.”

Enmienda que, sometida a votacion, es rechazada por 9 votos a favor de PSOE, BLOC
y EU y 15 votos en contra de PP y SP.

En estos momentos, los Sres. Lopez-Egea y Aguilar se ausentan momentaneamente de
la sesion.

A la vista de todo lo expuesto, no obstante el informe de la Secretaria General y de
conformidad con el informe del Jefe de la Seccion de Urbanismo que se facilita a los
miembros de la Corporacion en el desarrollo del debate, el Ayuntamiento Pleno, por 15 votos
a favor de PP y SP, 7 votos en contra de PSOE y BLOC y 2 abstenciones de EU (en
aplicacion del art. 100.1 del ROF), ACUERDA:

PRIMERO: Pronunciarse favorablemente en cuanto al cambio de ubicacion actual de
Carburos Metalicos en el poligono de Ingruinsa, asi como sobre las lineas generales de
modificaciéon de PGOU, senaladas en el presente escrito, referente a la zona sur del nacleo
urbano del Puerto de Sagunto y, en concreto, a la actuacion en la zona de la Fabrica de
Oxigeno.

SEGUNDO: Ordenar a los servicios técnicos municipales la redaccion de una
propuesta de convenio urbanistico, para que con posterioridad sea aprobado por el Pleno de la
Corporacion, y contemple el contenido de las modificaciones planteadas y los compromisos a
concretar para la tramitacion de la modificacion del PGOU en esta zona y su posterior gestion
de acuerdo con la zonificacion y propuesta que se plantee.

15 PROPOSICION VARIOS GRUPOS POLITICOS PARA LA ADHESION AL
MANIFIESTO SOBRE LA LEY DE DEPENDENCIA-EXPT:48/08-M

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizaciéon, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por varios grupos politicos municipales a cuyo tenor
literal:

“El pasado 4 de junio se constituyd, a iniciativa de la asociacion DISCAMP, la
plataforma para una correcta aplicacion de la Ley de promocion de la autonomia personal y
atencion a las personas en situacion de dependencia en el Camp de Morvedre. Plataforma a la
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que se han adherido diferentes colectivos sociales, organizaciones sindicales y partidos
politicos, y cuyo “manifiesto” de constitucion dice lo siguiente:

“ La Ley de Promocion de la Autonomia Personal y Atencion a las Personas en Situacion
de Dependencia, tras ser impulsada en el proceso de didlogo social entre gobierno, patronal
y sindicatos, fue aprobada por el Parlamento Espafiol el dia 14 de diciembre de 2006 con el
consenso de todos los partidos politicos, entrando en vigor el 1 de enero de 2007. Fue la
respuesta legislativa a unas necesidades fuertemente demandas por la sociedad. La Ley
viene a reconocer que las personas mayores dependientes, los discapacitados moderados,
severos o grandes dependientes, los nifios menores de tres afios con problemas de
dependencia y las personas con discapacidad psiquica, intelectual y con enfermedad mental
dependientes, tienen el DERECHO a recibir de las Administraciones Publicas una atencion
especifica y ajustada a sus necesidades. Un nuevo DERECHO que es universal (para todos y
todas sin distincidn) y subjetivo (es exigible ante los tribunales de justicia, no depende de la
voluntad de los gobiernos ni esta condicionado a la existencia o no de partidas
presupuestarias).

La Ley establecid que durante el afio 2007 debian ser valoradas y atendidas mediante
los correspondientes Programas Individuales de Atencion (PIA) todas las personas afectadas
por “grandes dependientes”, para ir extendiendo en afios posteriores el sistema de proteccion
a aquellas cuyo grado de dependencia es menor. Sin embargo, a mitad de 2008, la
Generalitat estd muy lejos de cumplir con lo que la ley le exige, pues son poquisimas las
personas que ya tienen reconocido este derecho en la Comunidad Valenciana.

Este incumplimiento esta siendo denunciado reiteradamente ante la Sindicatura de
Greuges (que ha reconocido la falta de cumplimiento de los plazos para resolver los
expedientes) o ante el Defensor del Pueblo (quien ha llevado a la Generalitat Valenciana
ante el Tribunal Constitucional) por multitud de particulares, de asociaciones de afectados,
de la propia Universidad de Valencia o de sindicatos como UGT y CCOO, que incluso han
llegado a plantear contenciosos-administrativos contra determinados mecanismos y
procedimientos de gestion puestos en marcha por la Generalitat que podrian estar
vulnerando la Ley.

La situacion, también en el Camp de Morvedre, es grave. Son muchas las familias
que ven con desesperacion como pasan las semanas sin que les lleguen las prestaciones a las
que tiene derecho. Familias que necesitan una respuesta inmediata del gobierno de la
Generalitat y la solidaridad de toda la sociedad

Las organizaciones abajo firmantes, con el propdsito de agilizar la implantacién de la
Ley en Camp de Morvedre, nos proponemos los siguientes objetivos :

1.- Exigir transparencia informativa e instar a la Generalitat Valencia a que facilite todos los
datos de gestion en el Camp de Morvedre: solicitudes presentadas, solicitudes valoradas,
acuerdos de PIAS, etc.

2.- Exigir la ampliacion del nimero de trabajadores/as sociales dedicados a esta fin, ya que
en la actualidad s6lo hay dos 2 en Sagunto y una para el resto del Camp de Morvedre.

3. Exigir que se agilicen al maximo la tramitacion de expedientes y que se resuelvan
ajustandose a la normativa legal.

4- Exigir el desarrollo de infraestructuras de servicios , que sean la garantia de futuro para
nuestros dependientes.

Las organizaciones firmantes adquieren el compromiso de vigilar, analizar,
denunciar y realizar todas las acciones necesarias para tratar de impedir que cualquier
administracion ralentice o entorpezca el normal desarrollo de la Ley y prive a las personas
en situacion de dependencia de la obtencion de los beneficios previstos en la misma”.

En este sentido, los grupos municipales que suscriben la presente mocidn realizan al
Pleno de Sagunto la siguiente propuesta de acuerdos:
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PRIMERO: Que el Ayuntamiento de Sagunto se adhiera a la citada plataforma
firmando el manifiesto anteriormente reproducido, le dé la maxima difusion y lo cuelgue en
su pagina web.

SEGUNDO: Que como Institucion que representa a todos los ciudadanos y ciudadanas
de nuestro Municipio, realice todas las acciones que estén en sus manos para dar
cumplimiento a lo solicitado en dicho manifiesto.”

El Sr. Alcalde es sustituido en la Presidencia de la sesion por el Primer Teniente de
Alcalde, Sr. Serrano, desde las 23 horas y 50 minutos hasta las 23 horas y 58 minutos.

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto los
Concejales y Concejalas que a continuacion se indica por el siguiente orden:
e Primer turno de palabras:
- Concejala de PSOE, Sra. Campayo.
- Delegada de Bienestar Social, Sra. Bono.
e Segundo turno de palabras.
- Portavoz de EU, Sr. Lopez-Egea.
- Concejal de SP, Sr. Navarro.
- Delegada Bienestar Social, Sra. Bono.
- Concejala PSOE, Sra. Campayo.

Durante el debate, el Grupo Municipal PP presenta una enmienda de adicion del
siguiente tenor literal:

“Que el Estado agilice el procedimiento de financiacion para las Comunidades
Autoénomas y que se cumplan las previsiones de la Ley en cuanto a cuantias y plazos para que
el Estado asegure la accion protectora en condiciones de igualdad para todos los ciudadanos
con independencia de su lugar de residencia.”

Enmienda que, sometida a votacion, es rechazada por 9 votos a favor de PP, 12 votos
en contra de PSOE y SP y 3 abstenciones de BLOC y EU.

A la vista de todo lo expuesto, el Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, ACUERDA:
Aprobar la proposicion arriba transcrita, que se tiene aqui por reproducida a todos los
efectos.

En estos momentos el Sr. Garcia Benitez abandona definitivamente la sesion.

16 PROPOSICION VARIOS GRUPOS POLITICOS SOBRE SANIDAD.EXP:
49/08-M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por varios grupos municipales a cuyo tenor literal:
“Consolidar el Sistema Nacional de Salud como un sistema de naturaleza publica Universal,
equitativo, transparente en su oferta y resultados y con la mayor técnica para toda la
ciudadania, sigue siendo un objetivo fundamental para los que suscribimos la presente
mocion.

Un Sistema caracterizado por la cercania, las posibilidades de participacion y el trato
humano, que sittia al ciudadano y al paciente como elemento central del sistema sanitario.

El desarrollo, desde el punto de vista presupuestario, para disminuir la carga
burocratica de los profesionales, incrementar la capacidad de resoluciéon de los servicios
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mediante la modernizacion tecnologica, el impulso y extension de los ciudadanos
domiciliarios médicos y de enfermeria, la alta resolucion de las urgencias y la coordinacion
con el nivel de atencion especializada, son objetivos irrenunciables para la consecucion de un
sanidad de calidad.

Sin embargo, la politica sanitaria del Partido Popular en la Generalitat Valenciana
cada dia se aleja mas de estos fines. Buen ejemplo de ello es la situacion en la que se
encuentra el Centro de Salud del Puerto de Sagunto.

Con mas de 48.000 tarjetas SIP, inicamente existen 20 médicos de familia, 6 pediatras
y un trabajador social, lo que supone una media de 1800 tarjetas sanitarias por médico de
familia, cuando la media idonea esta fijada en un maximo de 1400 tarjetas; y un cupo de 1100
nifios para cada uno de los 6 pediatras existentes, cuando la ratio idonea es entre 600 y 800.

A ello, se une el problema, alin sin solucionar, de los tiempos de espera para recibir la
asistencia medica primaria, que en este Centro esta en una media de 7 dias.

Todos confiadbamos que la construccion del nuevo Centro de Salud de atencion
primaria podria paliar en gran medida esta situacion. Sin embargo, parece que la pretension
de las autoridades sanitarias autondmicas es desgajar los servicios actuales, que como ya
hemos acreditado son totalmente insuficientes, trasladando personal ya existente al nuevo
Centro, con lo que los servicios actuales, seguirian siendo tremendamente deficitarios.

Por lo expuesto, el Grupo Municipal Socialista del Ayuntamiento de Sagunto propone al
Pleno la adopcion del siguiente acuerdo:

PRIMERO: El Ayuntamiento de Sagunto exige a la Conselleria de Sanidad de la
Generalitat Valenciana que el nuevo Centro de Salud del Puerto de Sagunto se dote del
personal sanitario y socio-sanitario necesario, para dar una respuesta a la realidad social
actual del ntcleo del Puerto, que pasa necesariamente por un incremento de personal que
permita rebajar el nimero de pacientes por médico, a las ratios medias aconsejables, es decir,
1.400 para médicos de familia y sobre 700 en los casos de los pediatras .”

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales y Concejalas que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Concejal SP, Sr. Navarro
e Primer turno de palabras:
- Delegada de Sanidad, Sra. Pelaez.
e Segundo turno de palabras.
- Concejal de EU, Sr. Aguilar.
- Concejal de SP, Sr. Navarro.
- Delegada Sanidad, Sra. Pelaez.
- Portavoz PSOE, Sra. Calero.

Durante el debate, el Grupo Popular Municipal presenta una enmienda de
modificacion de la parte dispositiva cuya redaccion quedaria de la siguiente manera:

“El ayuntamiento de Sagunto solicita a la Conselleria de Sanidad de la Generalitat
Valenciana que el nuevo centro de salud del Puerto de Sagunto se dote de personal sanitario y
socio sanitario necesario para dar una respuesta a la realidad social actual del nucleo del
Puerto.”

Enmienda que, sometida a votacion, es rechazada por 9 votos a favor de PP y 14 votos
en contra de PSOE, SP, BLOC y EU.

A la vista de todo lo expuesto, el Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, ACUERDA:

Aprobar la proposicion al principio transcrita, que se tiene aqui por reproducida a
todos los efectos.
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17 PROPOSICION PSOE EN APOYO A AVOCAM. EXP 50/08-M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

El grupo ponente retira el presente asunto, por haberse solucionado el problema y
permanecer AVOCAM en las instalaciones del C.P. San Vicente Ferrer.

18 PROPOSICION SP SOBRE SUBVENCION AL CLUB DEPORTIVO ACERO.-
EXP. 51/08-M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacioén, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por el grupo municipal SP a cuyo tenor literal:

“El 22 de diciembre del 2006 se firmé un convenio entre la Alcaldesa Gloria Calero en
representacion del Ayuntamiento de Sagunto y D. José Maria Ramirez Bazataqui presidente
del C.D. Acero, para la remodelacion del terreno de juego de El Fornas consistente en la
colocacion de césped artificial.

Textualmente el citado convenio expone:

“Que el Ayuntamiento de Sagunto, es propietario en pleno dominio del estadio de
fatbol El Fornas.

Que la entidad Club Deportivo Acero realiza actividades deportivas de futbol tanto
con el primer equipo como con las divisiones inferiores y los equipos de su escuela,
fundamentalmente en el estadio municipal El Fornas, al amparo del acuerdo plenario de fecha
31 de enero de 1995, en los términos recogidos en el acta de dicha sesion.

Que el terreno de juego adolece en este momento de problemas en lo que la practica
del deporte supone por las deficiencias en la tierra que impiden el correcto crecimiento del
césped natural, problematica esta que se acompafia al actual estado de sequia por el que esta
atravesando nuestra comunidad auténoma.

En estas circunstancias se hace aconsejable la sustitucion del césped natural por otro
artificial como ya lo estdn haciendo otros municipios, reduciendo de esta forma los costes de
mantenimiento y consumo de agua. Concretamente los costes de mantenimiento del terreno
de juego ascienden aproximadamente a 14.000 euros al afo, y que el interés municipal seria
reconvertir el conjunto de estos gastos a una unica aportacion que pueda financiar al C.D.
Acero para la colocacion de un césped artificial.”

Asi, a través del contrato, el Ayuntamiento reconoce una vez mas que el Fornds es
una instalacion municipal con un terreno de juego deficiente, que se derrochan 14.000 euros
al afio y que es necesaria una actuacion urgente para la colocacion de césped artificial.

Sin embargo, el C.D. Acero, para poder tener un campo digno, para poder desarrollar
su actividad y también para no pasar semana tras semana la vergilienza de recibir a los equipos
visitantes en un campo que no reunia las minimas condiciones deportivas, tuvo que renunciar
durante cuatro anos a dos subvenciones que para su sostenimiento presupuestario son vitales
y aportarlas a este desproposito.

Las dos subvenciones en cuestion son, los 120.000 euros que aporta el sponsor oficial
del club Quesada Jara para sufragar la obra civil, a cuenta de la subvencion anual con la que
hasta ese momento ayudaba al C.D. Acero, y 76.000 euros de la subvencion anual municipal
(19.000) para la colocacion del césped a la que también ha tenido que renunciar.

El total de la obra ha costado 300.000 euros, si a esta cantidad le descontamos los
120.000 euros del sponsor, los 76.000 de la subvencion y los 56.000 (14.000 anuales) del
ahorro del mantenimiento y riego, resulta que al Ayuntamiento, esta remodelacion de “su
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instalacion municipal como ya se encarga de indicar al principio del contrato” le va a costar
48.000 euros mas intereses.

Ahora, sin embargo, el Ayuntamiento aprovechando unas subvenciones de
Diputacién quiere instalar, y nos parece correctisimo y necesario, césped artificial en siete
campos municipales. Segin las memorias valoradas el importe de esta operacion asciende a
5.079.568 euros incluyendo los equipamientos, Diputacién subvencionara con un 50% 1 6 2
campos como mucho, y lo que es el terreno de juego nunca los equipamientos.

Entendemos que, si se quiere acometer una operacion de este calibre, al C.D. Acero se
le esté sometiendo a un trato absolutamente discriminatorio, ya que, ademas, el pleno de la
Corporacion ,dejo sin efecto, los acuerdos establecidos por el anterior equipo de gobierno que
contemplaban el traslado del campo, por tanto, el privar hoy en dia al Acero de la subvencion,
no tiene sentido.

De este modo solicitamos, acuerdo:

Que este Ayuntamiento, asuma la totalidad de la obra de la colocacion del césped en el
Fornas y que se realicen los tramites y gestiones necesarias para que al C.D. Acero se le
repongan con efecto retroactivo todos los derechos a los que se vio obligado a renunciar en
el mencionado contrato.”

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Portavoz SP, Sr. Goig.
e Primer turno de palabras:
- Concejala PSOE, Sr. Miguel Chover.
e Segundo turno de palabras.
- Portavoz BLOC, Sr. Fernandez.
- Alcalde-Presidente.
- Portavoz SP, Sr. Goig.

En el debate, el Portavoz del Grupo Municipal de Segregacion Portefia presenta una
enmienda a la parte dispositiva, para que su redaccion quede de la siguiente manera:

“Que una vez se tenga constancia de la otorgacion de campo o campos de césped
artificial a nuestro municipio se estudie la revision del convenio que en su dia firmo este
ayuntamiento con el club deportivo Acero para la conversion de su terreno de juego, con el
fin de que no se vea perjudicado econémicamente respecto a otras entidades deportivas,
siempre y cuando el club citado esté de acuerdo con esta propuesta por lo que se propone asi
mismo, darles traslado a los efectos oportunos de este acuerdo para que nos hagan llegar su
pronunciamiento sobre el mismo.”

Enmienda que, sometida a votacidn, es aprobada por 22 votos a favor de PP, PSOE,
SP y EU y 1 abstencion de BLOC.

A la vista de todo lo expuesto, incorporada la enmienda aprobada y sometido a
votacion el fondo del asunto, el Ayuntamiento Pleno, por 22 votos a favor de PP, PSOE, SP y
EU y 1 abstencion de BLOC, ACUERDA: Arpobar la proposicion arriba transcrita y
debidamente enmendada, cuya parte dispositiva queda de la siguiente manera:

Que una vez se tenga constancia de la otorgacion de campo o campos de césped
artificial a nuestro municipio se estudie la revision del convenio que en su dia firmo este
ayuntamiento con el club deportivo Acero para la conversion de su terreno de juego, con el
fin de que no se vea perjudicado econdémicamente respecto a otras entidades deportivas,
siempre y cuando el club citado esté de acuerdo con esta propuesta por lo que se propone asi
mismo, darles traslado a los efectos oportunos de este acuerdo para que nos hagan llegar su
pronunciamiento sobre el mismo.
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19 PROPOSICION SP SOBRE COLOCACION PAVIMENTO SINTETICO EN
POLIDEPORTIVO INTENUCLEOS.-EXPT:52/08-M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la propuesta presentada por el grupo municipal SP a cuyo tenor literal:

“El Club Balonmano Alser Puerto Sagunto, ha conseguido esta temporada el deseado
ascenso a la Division de Honor B de esta modalidad deportiva.

No cabe duda de que ha sido un objetivo deseado por toda la aficion a este deporte y me
atrevo a decir de toda la ciudadania, fruto del gran trabajo y esfuerzo de todos los estamentos y
colaboradores de este club.

La préxima temporada, nos van a representar en la division de plata del Balonmano
Espafiol, lo que conlleva a enfrentarse con entidades deportivas de primer nivel, pero nos
consta que los objetivos no se paran aqui, su proyecto en un futuro no muy lejano es militar
en la ASOBAL, es decir, considerada la mejor liga del mundo, estamos a un solo escalon de
estar entre los dieciséis privilegiados de toda Espafia.

Pero todo esto pasa por apuntalar primero el actual proyecto, que nos es ni mas ni
menos que consolidar la categoria conseguida e ir fomentado los cimientos necesarios para
acometer el siguiente paso.

Estamos convencidos de que este proyecto nos ilusiona a todos, y cuando digo a todos
me refiero al club, aficion, colaboradores y por supuesto a todos los representantes politicos
que aqui nos encontramos, y como tales debemos de asumir nuestra responsabilidad y
empezar a colaborar con este gran Club, pionero de este deporte en nuestro pais, con 57 afios
de historia y con un arraigo social incuestionable.

El primer paso nos corresponde darlo a nosotros , mediante la dotacion a este Club de
una instalacién que dignifique tanto su uso como la atencion a nuestros deportistas y los que
nos visiten.

Actualmente , existe una memoria descriptiva del pabellon internticleos hecha por la
SAG, preparada para solicitar ayudas economicas en los Planes Deportivos Provinciales,
actuacion que nos parece encomiable, necesaria y muy bien disefiada, sin ninguna duda,
cubriria con creces todas las deficiencias y necesidades qua actualmente tiene la instalacion.

Reconociendo que es una actuacion de futuro, deseando que no sea muy largo, hay
una necesidad imperiosa que no puede esperar a la resolucion de esta iniciativa, ya que
supone el elemento principal para la practica profesional de este deporte, el -pavimento
deportivo-.

Voy a leer textualmente lo que el informe técnico de la mencionada memoria dice
sobre la sustitucion del pavimento actual:

“Se plantea la necesidad de sustituir el actual pavimento flexible sintético que presenta

un elevado desgaste debido al intenso uso que se hace de ¢él. En este sentido cabe recordar el
hecho de que en este pabellon se llevan a cabo competiciones oficiales de la liga de
balonmano.
Se pretende, pues, dotar al pabellén de un pavimento deportivo de elasticidad superficial de
mejores prestaciones para el desarrollo de la actividad que se le impone, mediante la
instalacion de un nuevo pavimento deportivo colocado sobre el actualmente existente, y que
cumpliria con lo establecido por la Normativa Basica de Instalaciones Deportivas en el
Ambito de la Comunidad Valenciana”

Quiero recordar que en nuestro municipio ya existen este tipo de pavimentos y que
afortunadamente lo pueden disfrutar nuestros / as deportistas, estoy convencido que el deseo
de todos nosotros es que este club también tenga esta consideracion.
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Otro argumento que consideramos muy importante es que dado las caracteristicas
fisicas de este deporte y sus deportistas ( estamos hablando de personas de 2 metros de alto y
mas de cien kilos de peso) se podrian evitar lesiones importantes como por desgracia ya se
han estado produciendo y no me refiero solamente al balonmano.

Segun el presupuesto de la memoria valorada el coste de la colocacion de este
pavimento seria de 105.730 Euros, lo que consideramos seria un gasto perfectamente
asumible por este ayuntamiento, y por supuesto financiable si hiciese falta.

Por todo lo expuesto solicitamos de este pleno:

Que con caracter de urgencia y que para el principio de la pretemporada de este
equipo, aproximadamente en Agosto, este Ayuntamiento asuma la responsabilidad de colocar
en tiempo y forma el mencionado pavimento deportivo.”

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Portavoz SP, Sr. Goig.
e Primer turno de palabras:
- Concejal EU, Sr. Aguilar.
- Delegado Deportes, Sr. Marti.
- Portavoz SP, Sr. Goig.

En el debate, el Portavoz del Grupo SP, presenta una enmienda de modificacion de la
parte dispositiva, cuya redaccion quedaria de la siguiente manera: “Implantacion de parquet
en el Pabellon Interntcleos de manera urgente, en funcion del calendario deportivo de la
citada instalacion, procurando la menor alteracion posible en las competiciones que alli se
desarrollan.”

Enmienda que, sometida a votacion, es aprobada por 22 votos a favor de PP, PSOE,
SPy EU y 1 abstencion de BLOC.

A la vista de todo lo expuesto, incorporada la enmienda aprobada y sometido a
votacion el fondo del asunto, el Ayuntamiento Pleno, por por 22 votos a favor de PP, PSOE,
SP y EU y 1 abstencion de BLOC, ACUERDA: Aprobar la proposicion arriba transcrita y
debidamente enmendada cuya parte dispositiva queda del siguiente tenor literal:

Implantacion de parquet en el Pabellon Internticleos de manera urgente, en funcion del
calendario deportivo de la citada instalacion, procurando la menor alteracion posible en las
competiciones que alli se desarrollan.

20 PROPOSICION BLOC SOBRE CASA NOGUERA.-EXP 53/08M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales y Concejalas que a continuacion se indica por el siguiente orden:

- Portavoz BLOC, Sr. Fernandez.

e Primer turno de palabras:

- Portavoz EU, Sr. Lopez.-Egea.

- Concejal SP, Sr. Gonzalez.

- Portavoz PSOE, Sra. Calero.

- Portavoz PP, Sr. Muniesa.

- Portavoz BLOC, Sr. Fernandez.
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Fruto del debate, el grupo ponente retira el presente asunto del orden del dia.

21  PROPOSICION BLOC PARA CREACION COMISION INFORMATIVA
PARA INTEGRACION PUERTO MARITIMO-CIUDAD.- EXP.:54/08-M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por el grupo municipal BLOC a cuyo tenor literal:

“La ampliacion del puerto maritimo es una de las actuaciones mas importantes que
han tenido lugar , sino la mds importante, en la historia de este municipio. Podemos
equipararla a la revision y aprobacidon de un plan general. Hace meses que desde muchos
colectivos, entre ellos el BLOC, encontramos la necesidad de abrir un debate, de poder
participar y elegir cudl es nuestro futuro en este tema siempre partiendo del mayor consenso
posible.

Hace algunos dias recibimos con satisfaccion la noticia que la Autoridad Portuaria de
Valencia iba a crear una comision por tal de tratar este tema donde nuestra ciudad estaria
representada por el Alcalde. Entendemos que no podemos, ni queremos, interferir lo mas
minimo en la organizacion y la planificacion que el APV realiza de sus competencias pero si
nos gustaria que, en decisiones como estas, el Alcalde pudiere contar con las opiniones del
mayor niumero de afectados por tal de transmitir con la suya postura el sentir mayoritario de
la poblacion.

Por todo eso, proponemos al Pleno los siguientes acuerdos:

1.- Que se cree una Comision Informativa sobre este tema donde estén representados
todos los encuentros politicos y aquellos colectivos u organizaciones que se estime oportuno
y que los acuerdos de esta comision sean vinculantes para los representantes del
Ayuntamiento de Sagunt a la Comision del APV que trato la integracion puerto-ciudad en el
caso concreto de nuestro municipio.”

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Portavoz BLOC, Sr. Fernandez.
e Primer turno de palabras:
- Portavoz EU, Sr. Lopez.-Egea.
- Portavoz SP, Sr. Goig.

Durante el debate, el Grupo Municipal de Segregacion Portefia presente una enmienda
a la parte dispositiva de la proposicion para que quede de la siguiente manera:

“Que la ampliacion del Puerto Maritimo se trate periddicamente en la Comision
Informativa de Urbanismo, dando voz a aquellos colectivos u organizaciones que se considere
oportuno.”

Enmienda que, sometida a votacion, es aprobada por 17 votos a favor e PP, SPy EU y
6 abstenciones de PSOE y BLOC.

A la vista de todo lo expuesto, incorporada la enmienda aprobada y sometido a
votacion el fondo del asunto, el Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, ACUERDA: Aprobar
la proposicion arriba transcrita y debidamente enmendada cuya parte dispositiva queda del
siguiente tenor literal:

Que la ampliacion del Puerto Maritimo se trate periddicamente en la Comision
Informativa de Urbanismo, dando voz a aquellos colectivos u organizaciones que se considere
oportuno.
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En estos momentos el Sr. Ferndndez abandona momentaneamente la sesion.

22 PROPOSICION EU CONTRA AMPLIACION DE LA JORNADA LABORAL A
65.-EXP: 55/08-M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacioén, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por el grupo municipal EU a cuyo tenor literal:

“En los albores del siglo XXI en que nos encontramos, a bombo y platillo, se nos
habia prometido una sociedad del ocio, con tiempos de trabajo cortos gracias a la
implantacion de nuevas tecnologias, consideracion por las empresas de tomarse en serio la
necesidad de conciliar la vida laboral y la vida privada, etc.

Sin embargo, se retnen los 27 ministros de trabajo de los paises que componen la
Union Europea bajo la presidencia eslovaca y acuerdan ampliar la semana laboral de 48 a 65
horas, pasando en el caso de Espafia, de las actuales 40 horas del Estatuto de los Trabajadores
a las referidas 65 horas semanales. Es decir, a incrementar el horario de trabajo semanal nada
menos que en 17 horas en el conjunto de la UE y en 25 horas en Espaiia.

Obsérvese que ni siquiera respetan la jornada laboral méaxima de 48 horas, cuyo
derecho social estd consagrado por la Organizacion Internacional del Trabajo (OIT) desde
hace nada menos que 91 afios y cuyo logro, al menos formal, ha costado tanta sangre, sudor y
lagrimas (recordemos, por ejemplo, a los martires de Chicago, denominacion que se ha dado a
los cinco dirigentes obreros que iniciaron en Chicago, el 1 de mayo de 1886, la huelga general
a favor de los ocho horas de trabajo, y que fueron condenados a muerte y ahorcados, siendo el
origen de la jornada oficial reivindicativa del 1° de mayo, instaurada por la II Internacional en
1889 en honor de estos cinco martires).

Es cierto y conviene resaltarlo: 1) que a tan penoso acuerdo tiene que darle aun el
visto bueno el Parlamento Europeo, y por tanto, esta pendiente de votacion en este foro, y 2)
que el Gobierno espafiol se manifiesta en contra, si bien en la votacion aprobatoria se ha
abstenido, lo que no nos parece muy congruente y menos en un caso tan flagrante de ataque
a los derechos sociales de los trabajadores.

Que esta directiva europea supone una “regresion de la agenda social que acerca mas
Europa al siglo XIX que al siglo XXI”, como tiene declarado el ministro de Trabajo espafiol,
parece dificil de rebatir; sin que el argumento de que se trate de un acuerdo entre el trabajador
y el empresario, pueda ser considerado como una atenuante; en primer lugar, porque de todos
es sabido que no existe equilibrio real sino tedrico, en la relacion trabajador-empresa, y en
segundo, porque esa medida abre la puerta a la competencia desleal y por consiguiente, mas
bien a corto que a largo plazo Espafia se vera obligada a reconsiderar su implantacion si la
medida es aprobada definitivamente en el Parlamento Europeo.

Como ha titulado alglin periodico, la semana de 65 horas revienta el suefio europeo,
pues supone el sacrificio del modelo social seguido hasta ahora con el sefiuelo de que hay que
ser competitivos. La prometida sociedad del ocio y la conciliacion familiar se esfuma con esta
medida.

No so6lo la (OIT) se opone a esta medida, al considerar que producird un impacto
negativo para la salud y seguridad de los trabajadores, también lo hacen los sindicatos.
Incluso el propio responsable de relaciones laborales de la patronal CEOE, Fernando Moreno
(véase El Pais del 13.6.2008, pagina 37), tiene declarado que: “en Espaia no hay demanda
para cambiar la jornada laboral de 40 horas semanales, y que ya permite excepciones pactadas
por acuerdos colectivos” citado literalmente en dicho periddico al ir entrecomillado.

Finalmente, creo que no exagero si expreso la alarma social que este acuerdo ha
producido en la opinién publica espafiola, y especialmente entre los trabajadores. Por todo
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ello, estimo que no debemos permanecer callados en este plenario sobre medida tan
desacertada, injusta e impopular.

Por lo expuesto, este grupo politico presenta la siguiente propuesta de ACUERDO:

1.- El Pleno del Ayuntamiento de Sagunto manifiesta su rechazo a la elevacion de la
semana laboral a 65 horas que han aprobado los ministros de trabajo de la Unidon Europea.

2.- Instar al Gobierno espafiol, al Parlamento Europeo y a la Comision Europea, a
rechazar esta directiva.

3.- Trasladar esta decision a las direcciones de todos los partidos politicos con
representacion en el Parlamento Europeo, para que expresen su oposicion a esta medida de
ampliacion de la jornada laboral semanal a 65 horas en el debate y votacion vinculante que
tendra lugar préximamente en esta sede parlamentaria.”

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Portavoz EU, Sr. Lopez-Egea.
e Primer turno de palabras:
- Portavoz SP, Sr. Goig.

En el debate, el grupo ponente presenta una enmienda de modificacion de la parte
dispositiva para que quede de la siguiente manera:

PRIMERO: El Pleno del Ayuntamiento de Sagunto, manifiesta su rechazo a la
elevacion de la semana laboral a 65 horas que han aprobado los Ministros de Trabajo de la
unién europea.

SEGUNDO: El Ayuntamiento de Sagunto solicitar a los grupos politicos del
parlamento europeo que rechacen con su voto la directiva que permite extender a 60 horas y
hasta 65 en casos especificos la jornada semanal laboral de la unidon europea.

TERCERO: Instar al gobierno espafiol y al parlamento europeo, a expresar su rechazo
a esta directiva, y asi mismo a buscar el consenso en este asunto con los agentes sociales y
econdmicos y asi como con los grupos parlamentarios del congreso de diputados.

CUARTO: Del presente acuerdo se dard cuenta a todos los grupos politicos del
parlamento europeo.”

Enmienda que, sometida a votacion, es aprobada por 16 votos a favor de PP, PSOE y
EU y 5 abstenciones de SP.

A la vista de todo lo expuesto, incorporada la enmienda aprobada y sometido a
votacion el fondo del asunto, el Ayuntamiento Pleno, por 16 votos a favor de PP, PSOE y EU
y 5 abstenciones de SP, ACUERDA: Aprobar la proposicion arriba transcrita y
debidamente enmendada, cuya parte dispositiva queda del siguiente tenor literal:

PRIMERO: El Pleno del Ayuntamiento de Sagunto, manifiesta su rechazo a la
elevacion de la semana laboral a 65 horas que han aprobado los Ministros de Trabajo de la
unién europea.

SEGUNDO: El Ayuntamiento de Sagunto solicitar a los grupos politicos del
parlamento europeo que rechacen con su voto la directiva que permite extender a 60 horas y
hasta 65 en casos especificos la jornada semanal laboral de la unidon europea.

TERCERO: Instar al gobierno espafol y al parlamento europeo, a expresar su rechazo
a esta directiva, y asi mismo a buscar el consenso en este asunto con los agentes sociales y
econodmicos y asi como con los grupos parlamentarios del congreso de diputados.

CUARTO: Del presente acuerdo se dard cuenta a todos los grupos politicos del
parlamento europeo.

123



23 PROPOSICION EU PARA LA DOTACION DE RECURSOS DESTINADOS A
LA INFANCIA.-EXP:56/08-M

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por el grupo municipal EU a cuyo tenor literal:

“Haciendo memoria, el pasado Pleno del mes de octubre de 2006, se aprobd por
unanimidad una proposicion presentada por Esquerra Unida Grupo Municipal, cuya parte
dispositiva quedaba de la siguiente forma:

PRIMERO.- Adhesion al Proyecto “La ciudad de los nifios”, con la posibilidad de
aprovechar los recursos que la red pone a disposicion del Consistorio, asi como estar insertos
dentro de la red de ciudades adheridas.

SEGUNDO.- Creacién del Consejo Municipal de la Infancia, asi como el compromiso
de ejecutar con los nifios y nifias una planificacion de la ciudad compartida por ellos.

TERCERO.- Dotacion econdmica y de personal en la Concejalia de Juventud para el
desarrollo del proyecto, en el proximo Presupuesto Municipal. Pasandose a denominarse
Concejalia de Juventud e Infancia.

A fecha de hoy, todas estas propuestas no se ha llevado a cabo, ni siquiera el cambio
de nombre, y la causa de ello, responde a que se sobrevive con el presupuesto establecido en
el 2006, el cual es totalmente insuficiente. Sirva de provecho refrescar la memoria al equipo
de gobierno, para que cumpla la mocion aprobada por unanimidad, en el pasado mes de
octubre, y asi, se lleve a cabo esta propuesta transversal que implica a todos los sectores de la
Administracion.

Se trata, en pocas palabras, de abordar las necesidades y derechos de los colectivos
mas prioritarios, no solamente a nifilos y nifias menores de 14 afos, si no también a
adolescentes hasta 16, desde una perspectiva global, concretando esta actuacion en la
dotacion de recursos humanos y econdémicos a los distintos servicios y programas de
actuacion, que este Ayuntamiento presta y debe prestar a los que en poco tiempo seran el
motor del futuro de esta ciudad.

Sirva mencionar los distintos programas que ya se estan efectuando en este
Ayuntamiento, tales como “Pasqua de Xiquets”, el “Nadal de Xiquets”, “L’Escola d’Estiu”,
entre otros muchos, que sin un presupuesto que recoja partidas destinas al efecto, es imposible
que preste un servicio adecuado.

Por todo ello Esquerra Unida presenta la siguiente propuesta de acuerdo.

PRIMERO: Que en el plazo de tres meses se ejecute el acuerdo de 2006, en lo que
respecta a la creacion del Consejo de la Infancia y la denominacion de la Concejalia.

SEGUNDO: Que el proximo presupuesto municipal, cuente con un aumento de
Presupuesto de la Concejalia de Juventud destinado a la infancia, de al menos un 20 %
respecto al Ejercicio 2006. Asi como la dotacion de recursos humanos necesarios, que se
deberan contemplar obligatoriamente en el Anexo de personal en los préximos presupuestos,
concretandose en la plantilla y/o RTP, para el desarrollo del proyecto.”

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales y Concejalas que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Portavoz EU, Sr. Lopez-Egea.
e Primer turno de palabras:
- Delegada Bienestar Social, Sra. Bono.
e Segundo turno de palabras:
- Portavoz EU, Sr. Lopez.-Egea.
- Delegada Bienestar Social, Sr. Bono.
- Portavoz EU, Sr. Lépez.-Egea.
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Durante el debate, el Grupo Municipal Popular presenta una enmienda de supresion
para la eliminacion del segundo apartado de la parte dispositiva.

Enmienda que, sometida a votacion, es rechazada por 9 votos a favor de PP y 12 votos
en contra de PSOE, SP y EU.

A la vista de todo lo expuesto, sometido a votaciéon el fondo del asunto, el
Ayuntamiento Pleno, por 12 votos a favor de PSOE, SP y EU y 9 votos en contra de PP,
ACUERDA:

Aprobar la proposicion al principio transcrita, que se tiene aqui por reproducida a
todos los efectos.

En estos momentos se reintegra a la sesion el Sr. Fernandez , quien a continuacion la
abandona definitivamente.

24 PROPOSICION EU PARA LA DESPENALIZACION DEL ABORTO Y
CRACION DE UNA NUEVA LEY QUE REGULE Y PROTEJA A LAS MUJERES.-
EXP: 57/08-M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por el grupo municipal EU a cuyo tenor literal:

“Ante los ataques injustificados, a los cuales hemos sido testigos, tanto a profesionales
sanitarios de centros autorizados, como a mujeres que interrumpieron su embarazo, dentro del
marco de la legislacion vigente, surge un movimiento solidario, por el cual, miles de personas
se autoinculparon, genéricamente, por abortar o acompanar a la intervencion, inundando los
juzgados, de varias comunidades autonomas, en protesta de este acoso judicial y policial.

Compaiieras y compaiieros, han sido llamados a declarar ante los Juzgados, tanto de
Sagunto, como en Valencia, asistiendo perplejos a una actuacion judicial, que no ha hecho
mas que corroborar la inseguridad juridica que provoca el marco juridico existente y sobre
todo, una violacion de la intimidad de la mujer y de su libertad para decidir responsablemente
sobre su maternidad. Aunque muchas de estas diligencias han sido archivadas, existen otras
que han dado lugar a distintos procesos, acabando incluso en condenas tanto a médicos/as
como mujeres, elevadas a peticion de carcel, para profesionales fundamentalmente. Sin ir mas
lejos, aqui en Valencia, ya han sido llamadas a declarar varias compaiieras, las cuales se han
acogido al derecho a no declarar, incluso otras, has tenido que soportar la visita de la Policia
Nacional, a su propio domicilio, para interrogarla por presunto delito de aborto.

En Espafa, la legislacion actual que regula el aborto, (Ley 9/1985, de 5 de julio, de
reforma del articulo 417.bis del Codigo Penal), lo considera un delito, y lo que es mas grave,
el vacio legal que provoca, ya que es una legislacion parcial, basada en un insuficiente
sistema de indicadores, bajo los cuales es legal abortar, cuya unica consecuencia es provocar
y promover el negocio del aborto, un negocio para aquellos sectores, que solamente buscan
un beneficio econémico. Estas clinicas, estan cubriendo un vacio, cuya responsabilidad es
basicamente publica.

Esquerra Unida, quiere dar la cara por todas estas mujeres y profesionales, porque
consideramos que el ABORTO NO ES UN DELITO, SI NO UN DERECHO, el derecho de
todas las mujeres a decidir libremente sobre su maternidad y su cuerpo, sea cual sea la causa
que motive la decision, sin que pueda estar penado, ni directa ni indirectamente, ni tampoco
estar sometido a tutela.

Esta actuacion policial y judicial, pone en clara evidencia la necesidad despenalizar el
aborto con la creacion de una nueva ley que regule y proteja a las mujeres, un proyecto de ley,
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que reforme la legislacion sobre la interrupcion voluntaria del embarazo, que sea tratado en
un ambito sanitario y no en el Cdodigo Penal, sin que este quede restringido a los actuales
supuestos de violacion, grave malformacion fetal o grave peligro para la vida o salud de la
mujer. Una reforma que cubra las deficiencias detectadas en la legislacion vigente e incorpore
el sistema juridico que ya rige en otros paises europeos, y como ya ha recomendado el
Parlamento Europeo, que para que asi, de una vez por todas se garantice un aborto legal,
seguro y accesible. Igualmente solicitamos que se garantice el derecho a abortar gratuitamente
en un centro sanitario publico de la comunidad auténoma en que se resida.

Por otro lado, denunciar una serie de circunstancia que agravan aiun mas esta
situacion, que son la insuficiencia en los programas de prevencion. Asistimos a la mas
evidente ausencia de una correcta educacion sexual entre nuestra juventud, la falta de
informacion y financiacion de los métodos anticonceptivos, son aspectos que tienen una
incidencia directa en el incremento de embarazos no deseados, y cuyo tratamiento
solucionaria el problema desde la raiz.

Por todo ello Esquerra Unida presenta la siguiente propuesta de acuerdo:

Que el Ayuntamiento de Sagunto, inste al Gobierno presidido por Jose Luis Rodriguez
Zapatero, para que en esta legislatura, lleve a cabo todas las actuaciones necesarias para la
mejora de los derechos sexuales y reproductivos de las mujeres, abordando entro otros
aspectos los siguientes:

- El Derecho a la mujer a decidir sobre su propia maternidad con las debidas
garantias legales, sociales y sanitarias, procediendo para ello a la elaboracion de un
proyecto de ley, que reforme el Codigo Penal, para que el aborto deje de ser un
delito, que nos permita evolucionar hacia una normativa de plazos y sanitaria que
garantice su ejercicio.

- La generacion de la prestacion sanitaria de interrupcion voluntaria del embarazo
dentro de la red sanitaria publica.

- Laregulacion de la objecion de conciencia de los profesionales sanitarios.

- La mejora del sistema de informacién, financiacion y acceso de los
anticonceptivos, garantizando asi la educacién sexual en el ambito escolar, asi
como la anticoncepcion de urgencia.

- La introducciéon en el curriculo escolar de contenidos relacionados con la
educacion afectivo-sexual.”

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Concejal EU, Sr. Aguilar.
e Primer turno de palabras:
- Concejal PSOE, Sr. Chover.
- Concejala PP, Sra. Peris.
- Concejal EU, Sr. Aguilar.

A la vista de todo lo expuesto, el Ayuntamiento Pleno, por 7 votos a favor de PSOE y
EU, 9 votos en contra de PP y 6 abstenciones de SP, ACUERDA:
No aprobar la proposicion arriba transcrita.

25 PROPOSICION EU PARA LA SOLICITUD DE MEJORA DE
RADIOFRECUENCIA DE LA POLICIiA LOCAL.EXP: 58/08-M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por el grupo municipal EU a cuyo tenor literal:
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“Hara cosa de unos dias, unos agentes de la policia local, en plena persecucion de
unos presuntos delincuentes, se quedaron sin cobertura en su emisora, por lo que no pudieron
avisar a sus compaifieros ni del destino ni de los pormenores de la persecucion. A pesar de tan
grave inconveniente los fugados acabaron siendo detenidos, ahora bien, pudo haberse dado el
caso de que hubieran escapado o, lo que seria peor, que nuestros agentes hubieran sufrido
alglin percance, pues no conocian ni el nimero de ocupantes del vehiculo perseguido, ni si
estos iban armados. Hay un atestado que prueba todo lo mencionado.

Por tal polémico acontecimiento y para que no se repita mas, desde EU presentamos la
siguiente propuesta de acuerdo:

1.- Que el Ayuntamiento de Sagunto, como Administracion Publica competente, lleve
a cabo, mediante los mecanismos oportunos, la mejora del sistema de radiofrecuencia que
permita a la policia local comunicarse adecuadamente, ya que en los tiempos actuales,
entendemos, que hay tecnologia suficiente para que no se produzcan hechos como los
anteriormente mencionados.

2.- Solicitar que sea una radiofrecuencia privativa de nuestra policia y de la guardia
rural, y compatible, sin que se interfieran, con las del Cuerpo Nacional de Policia y Guardia
Civil. Dicha frecuencia deberia, por razones obvias, abarcar, como minimo, todo el territorio
municipal.

3.- Entendemos que esta mocion debe realizarse con la mayor celeridad posible, ya
que garantizar la seguridad de la ciudadania, y de los propios agentes, debe ser una de
nuestras maximas prioridades.”

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Concejal EU, Sr. Aguilar.
e Primer turno de palabras:
- Delegada Policia-Local, Sra. Murciano.
- Concejal EU, Sr. Aguilar.

Durante el debate, el Grupo Popular Municipal, presenta una enmienda de supresion
del segundo punto de la parte dispositiva.
Enmienda que, sometida a votacion, es aprobada por unanimidad.

A la vista de todo lo expuesto, incorporada la enmienda aprobada y sometido a
votacion el fondo del asunto, el Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, ACUERDA: Aprobar
la proposicion arriba transcrita y debidamente enmendada cuya parte dispositiva queda de la
siguiente manera:

PRIMERO: Que el Ayuntamiento de Sagunto, como Administracion Publica
competente, lleve a cabo, mediante los mecanismos oportunos, la mejora del sistema de
radiofrecuencia que permita a la policia local comunicarse adecuadamente, ya que en los
tiempos actuales, entendemos, que hay tecnologia suficiente para que no se produzcan hechos
como los anteriormente mencionados.

SEGUNDO: Entendemos que esta mocion debe realizarse con la mayor celeridad
posible, ya que garantizar la seguridad de la ciudadania, y de los propios agentes, debe ser
una de nuestras maximas prioridades.

26 PROPOSICION EU PARA LA RETIRADA VALLADO JARDIN
ADJYACENTE A ENTRADA PARROQUIA VIRGEN DEL CARMEN.-EXPT:59/08-
M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.
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Leida la proposicion presentada por el grupo politico EU a cuyo tenor literal:
“Habiendo constatado el abandono del jardin adyacente a la entrada de la parroquia Virgen
del Carmen, encerrado por una valla perimetral, y otra que delimita el acceso a la parroquia,
convierten, practicamente, al pequefio jardincito en un contenedor de inmundicias, matojos y
ratas. Hasta el punto que ha tenido que ser adecentado por la SAG, para que deje de ser una
molestia constante para los feligreses de la parroquia y una carga para el colegio de Begona.
Teniendo en cuenta que esta situacion se volvera a repetir en el futuro, si se deja enclaustrado
el jardincito por las vallas y que no tiene sentido crear una carcel de plantas. Teniendo en
cuenta, ademads, que se realizard, en breve, la reforma del teatro de la escuela de Begofia, que
sera frecuentado por un mayor niimero de personas, solicitamos al Ayuntamiento de Sagunto
la siguiente
Propuesta de acuerdo:

e El Ayuntamiento de Sagunto realizara las gestiones oportunas ante los organismos
pertinentes para retirar el vallado perimetral y entronizar el jardin dentro de la trama
urbana, para uso y disfrute de toda la ciudadania.”

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto, los
Concejales que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Concejal EU, Sr. Aguilar.
e Primer turno de palabras:
- Concejal SP, Sr. Paz.
- Alcalde-Presidente.
- Concejal EU, Sr. Aguilar.
- Alcalde-Presidente.

Durante el debate, por el Grupo Municipal de Segregacion Portefia presenta una
enmienda a la totalidad de la parte dispositiva que es sometida a votacion, ante lo que el
Ayuntamiento Pleno, por 17 votos a favor de PP, SP y EU y 5 abstenciones de PSOE,
ACUERDA: Aprobar la enmienda la totalidad de la parte dispositiva que queda de la
siguiente manera:

Solicitar que se elimine la valla interior que separa la entrada del vestibulo de los
jardines, afiadida después de la nueva construccion y que entorpece el acceso a escolares,
llevando este asunto al Consejo Escolar Municipal al objeto de que lo traten en su integridad
y que planteen al Pleno de la Corporacion la solucidon que estimen mas oportuna..

27  PROPOSICION EU COMO CONMEMORACION DEL DiA
INTERNACIONAL DEL ORGULLO LESBICO, GAY, TRANSEXUAL Y BISEXUAL
(LGTB).- EXPT:60/08-M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por el grupo politico EU a cuyo tenor literal:

“Cada 28 de junio, desde hace 39 afios, celebramos la conmemoracion del Dia
Internacional del Orgullo 1ésbico, gay, transexual y bisexual (LGTB). En la madrugada del 28
de junio de 1969, en el bar Stonewall Inn de Nueva York transexuales y homosexuales
presentes en ¢l fueron maltratados y despreciados por la policia, tratdndolos como criminales
por el simple hecho de tener una orientacion sexual diferente. Asi comenzd el movimiento
LGTB moderno y cada afio, en este dia, contintia reivindicandose la igualdad y el fin de la
discriminacion por orientacion sexual e identidad de género.
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El Estado espafiol ha pasado a ser un referente mundial en la consecucion de derechos
y libertades para lesbianas, gais, transexuales y bisexuales. Un hecho que beneficia a toda la
sociedad, pues la consecucion de derechos de las minorias contribuye a que todos y todas
vivamos en una sociedad maés igualitaria y libre. No debemos olvidar también que no hace
mas de 30 afios viviamos en una dictadura que encarcelaba, criminalizaba y torturaba a
lesbianas, gais, transexuales y bisexuales.

La reforma del Codigo Civil que reconoce el derecho al matrimonio entre personas del
mismo sexo, la ley que reconoce el derecho al cambio de nombre y sexo a las personas
transexuales sin la necesidad de la cirugia genital, asi como otras iniciativas politicas
aprobadas en el Congreso de los Diputados o puestas en marcha por el gobierno del estado,
las autonomias o las corporaciones locales, han supuesto un impulso para el colectivo LGTB
y nos ha situado en la esfera internacional como un estado mas libre y moderno. Avances, es
de justicia reconocerlo, que no hubieran sido posibles sin el trabajo anénimo de muchas
personas y asociaciones, que han sido un pilar indispensable para la consecucion de estos
derechos.

Sin embargo no debemos olvidar que sigue quedando mucho por hacer para conseguir
la igualdad real y social para lesbianas, gais transexuales y bisexuales en ambitos tan
importantes como la el laboral, la educacion o la salud, asi como reconocer la memoria de
quienes sufrieron persecucion durante el franquismo o denunciar la situacion de quienes hoy
en dia viven en alguno de los mas de 80 paises que siguen considerando ilegal la
homosexualidad y la transexualidad.

Este afo el lema del Orgullo LGTB es “Por la visibilidad 1ésbica”, centrandose en las
reivindicaciones especificas de las lesbianas. La contribucion de las lesbianas tanto en el
movimiento feminista como en el movimiento LGTB, asi como en otros movimientos
sociales, debe de reconocerse publicamente y sus reivindicaciones especificas tienen que
tomar mayor protagonismo.

Asi, junto con las lesbianas, el movimiento LGTB y la sociedad en su conjunto
debemos apoyar medidas y hacer lo posible por acabar con el machismo, con el silencio y la
invisibilidad, por que se vean reconocidos sus derechos como madres, por existir en el &mbito
ginecoldgico, por estar presenten en los planes de igualdad y por tener referentes en la escena
publica.

Por todo realizar la siguiente propuesta de acuerdo:

1. Poner en marcha, dentro del marco competencial propio todas las medidas oportunas
para actuar contra la discriminacidon por orientacion sexual, identidad de genero y
diversidad familiar, en todos los ambitos posibles: familiar, escolar, laboral, politico...

2. Reconocer y tributar un merecido homenaje a todas aquellas personas y colectivos que
defienden los derechos de lesbianas, gais, transexuales y bisexuales desde hace mas de
treinta afos. Y este aflo, especialmente a las mujeres lesbianas.

3. Extender el proximo 28 de junio la bandera arco iris, representativa del colectivo
LGTB, en la fachada principal del edificio del ayuntamiento, junto al resto de
banderas institucionales.”

A las 2 horas y 50 minutos del dia 26 de junio de 2008, el Sr. Alcalde es sustituido en la
Presidencia de la sesion por el Primer Teniente de Alcalde, Sr. Serrano, hasta las 3 horas y 5
minutos.

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto, los
Concejales y Concejalas que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Concejal EU, Sr. Aguilar.
e Primer turno de palabras:
- Portavoz PSOE, Sra. Calero.
- Delegada Bienestar Social, Sra. Bono.
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- Concejal EU, Sr. Aguilar.

En el debate, el Grupo Municipal Socialista presenta una enmienda de supresion del tercer
apartado de la parte dispositiva.

Enmienda que, sometida a votacion, es aprobada por 16 votos a favor de PP, PSOE y EU
y 6 abstenciones de SP.

A la vista de todo lo expuesto, incorporada la enmienda aprobada y sometido a
votacion el fondo del asunto, el Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, ACUERDA:

Aprobar la proposicion arriba transcrita y debidamente enmendada cuya parte
dispositiva queda de la siguiente manera:

PRIMERO: Poner en marcha, dentro del marco competencial propio todas las medidas
oportunas para actuar contra la discriminacion por orientacion sexual, identidad de genero y
diversidad familiar, en todos los ambitos posibles: familiar, escolar, laboral, politico...

SEGUNDO: Reconocer y tributar un merecido homenaje a todas aquellas personas y
colectivos que defienden los derechos de lesbianas, gais, transexuales y bisexuales desde hace
mas de treinta afios. Y este afo, especialmente a las mujeres lesbianas.

28 PROPOSICION EU PARA DENOMINAR EL IES DEL SUP II. ESTE COMO
“MESTRE GONZALO ANAYA”. EXP: 61/08-M.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 82.3 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, por
unanimidad se ratifica la inclusion del asunto en el orden del dia.

Leida la proposicion presentada por el grupo municipal EU a cuyo tenor literal :

“Con motivo del fallecimiento el pasado miércoles 11 de junio de 2008 del profesor,
catedratico y maestro de maestros GONZALO ANAYA SANTOS, queremos rendirle nuestro
mas sincero homenaje, presentando esta mocion, con la que queremos, en breves palabras,
elogiar toda una vida dedicada a la ensefianza.

Pero la labor de Gonzalo Anaya, no acababa ahi, ya que luchd por defender cuatro
ideas que para €l eran fijas, pero no esenciales: la escuela para todos, la escuela en libertad y
la escuela que nos hace crecer, que nos ayuda a ser mejores personas y mas comprometidas
con nuestro entorno. Una Ensefianza comprometida con su tiempo, al servicio del mejor
humanismo y creando, por lo tanto, una nueva ciudadania, o lo que es lo mismo, dignificando
la educacion publica y la ensefanza liberadora.

Gonzalo Anaya, siempre estuvo al lado de la izquierda, al lado del pueblo, fruto de
toda una trayectoria. En sus comienzos, en la escuela de Magisterio de Burgos, donde se
gradua, hasta convertirse en Catedratico de Magisterio en Valencia, suman un total de 48
afios, distribuidos en 10 afios en la Educacion Primaria, 20 en la Educacion Secundaria y 12
en la ensefianza Universitaria, asi como 15 afios de catedratico emérito. Habitualmente solia
definirse como: Un Maestro de la Republica. Y la razon de ello, se debe a que Gonzalo
Anaya, creia firmemente que las cosas se podrian cambiar, con firmeza pero con humildad,
con realismo; con utopia pero con una poca de ingenuidad.

Por todo ello Esquerra Unida presenta la siguiente Propuesta de ACUERDO:

Que el proximo Instituto que se construya en el SUP I ESTE, reciba el nombre de este
ilustre profesor, para denominarse IES Mestre Gonzalo Anaya.”

Abierto el debate por la Presidencia, intervienen para explicar el sentido de su voto,
los Concejales que a continuacion se indica por el siguiente orden:
- Concejal EU, Sr. Aguilar.
e Primer turno de palabras:
- Portavoz SP, Sr. Goig.
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- Delegado Ensefianza, Sr. Vaya.
- Concejal EU, Sr. Aguilar.
- Alcalde-Presidente.

Durante el debate, el Grupo Municipal de EU presenta una enmienda a la parte
dispositiva para que quede redactada de la siguiente manera:

“El Pleno del Ayuntamiento de Sagunto propone al Consejo Escolar Municipal que el
proximo Instituto que se construya en el SUP II ESTE, reciba el nombre de este ilustre
profesor, para denominarse IES Mestre Gonzalo Anaya.”

Enmienda que, sometida a votacion, es rechazada por 7 votos a favor de PSOE y EU y
15 votos en contra de PP y SP.

A la vista de todo lo expuesto, sometido a votacion el fondo del asunto, el
Ayuntamiento Pleno, por 7 votos a favor de PSOE y EU y 15 votos en contra de PP y SP,
ACUERDA:

No aprobar la proposicion arriba transcrita.

29 MOCION PSOE, SP, BLOC Y EU SOBRE EL SISTEMA DE ELABORACION
DEL BORRADOR DE PRESUPUESTOS:

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en el art. 91.4 del Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales, el
Ayuntamiento Pleno, por 13 votos a favor de PSOE, SP y EU y 9 votos en contra de PP,
ACUERDA:

Declarar la urgencia del asunto y proceder a su debate.

Leida la mocion suscrita por PSOE, SP, BLOC y EU, a cuyo tenor literal:

“El borrador de presupuestos para el ejercicio 2008, ha sido elaborado mediante un
programa informatico de nueva instalacion que no ofrece los datos de cada una de las partidas
comparados con el ejercicio anterior, | que dificulta la comprension y fiscalizacion del mismo.

Esta dificultad puede provocar que el estudio del borrador por parte de los grupos de
la oposicion se demore en el tiempo, lo cual, teniendo en cuenta la necesidad existente de
disponer de un presupuesto para este ejercicio , va a impedir la pronta aprobacion del mismo.

Por lo expuesto los grupos firmantes de la presente mocion, propone el Plano la
adopcion de los siguientes acuerdos:

PRIMERO: Instar al Alcalde para que dé las instruccion pertinentes al departamento
de Intervencion tendentes a la elaboracion del borrador de presupuesto en el formato habitual
en este ayuntamiento.”

Concedida la palabra, interviene para explicar el sentido de su voto el Concejal de EU,
Sr. Aguilar.

A la vista de todo lo expuesto, el Ayuntamiento Pleno, por 13 votos a favor de PSOE,
SP y EU y 9 votos en contra de PP, ACUERDA:

Aprobar la mocidn arriba transcrita, que se tiene aqui por reproducida a todos los
efectos.

RUEGOS Y PREGUNTAS

La Portavoz del Grupo PSOE, SRA. CALERO, manifiesta: “Yo queria preguntarle al
Alcalde, ha habido dos puntos del orden del dia que se han retirado, el de las viviendas de
promocion publica de la SAG y el de la gria. Yo quiero preguntar cuantas veces tiene que
pasar por pleno para que se empiece.
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ce.

Las viviendas ya ha venido a dos plenos y se ha retirado de los dos plenos. Yo la tnica
pregunta que hago es cuantas veces mas tiene que pasar por pleno asi para ge se retire para
que se empiecen a hacer.” El SR. ALCALDE-PRESIDENTE, indica: “Muy bien, muchas
gracias, pues muy sencillo, la calificacion provisional todavia no estd de las viviendas, con lo
icacion provisional todavia no esta de las viviendas, con lo cual no estamos perdiendo ningin
tiempo de momento, porque si bien se nos dijo hace un par de meses que si que estaba la
realidad es que posteriormente se nos ha dicho que no hay todavia calificacion provisional de
las viviendas, con lo cual no hay ningun retraso.”

La Concejala del Grupo SP, SRA. MARTINEZ, dice: “Tengo tres preguntas, las hago
cerr6 por falta de personal, eso dijeron, y solo se dejo abierto el de Sagunto, queremos saber
si este afio también, habiendo doble poblacion o mas en la época de, si ya se que no es
competencia, lo que quiero es que el ayuntamiento pues ponga los medios necesarios para que
eso no ocurra asi, lo ideal es que no se cierre ninguno de los dos, pero si se tiene que cerrar
alguno de los dos por falta de personal lo 16gico es que se cierre en el que menos gente afecte,
no en la que mas gente afecta, sabes, pues como esta el tema este.”

El SR. ALCALDE-PRESIDENTE, manifiesta: “Muchas gracias Ana, me dejas Jose
Luis, empiezo por el final, vamos a ver, a mi me parece patético que se cierre alguno de los
dos por falta de personal, me parece patético, porque ademas tratandose de la Seguridad
Social, no es que sea una venta de yates de lujo, es la seguridad social, y de hecho el afio
pasado cuando tuve conocimiento por quejas de los vecinos que el tema estaba asi, le pedi por
carta a la Seguridad Social, que eso no volviera a suceder y que pusieran el personal adecuado
para poder seguir dando el servicio exactamente igual, porque la gente que hace uso de ese
servicio siguen siendo exactamente los mismos, haré gestiones para ver si va a repetirse otra
vez, y daré la paliza, no van a hacer ni puto caso, seguramente, pero poder dar la paliza. Marti
contestas tu el otro tema.”

El Concejal Delegado de Mantenimiento, SR. MARTI, indica: “Con respecto al tema
de las placas decirte que cuando vi que es la Unica que he visto, que es la de la calle progreso,
vi que estaba atornillado encima, las otras desconocia que estaban rotas, yo no di la orden de
que se rompan, porque independientemente que estén en castellano o en valenciano tienen un
valor histérico, di orden que esa placa que estaba atornillada encima se retirara, y si se tenia
que poner la de valenciano al lado, que se pusiera al lado, no se ha hecho porque me consta
que no se ha hecho porque lo vi el otro dia, volveré a decir que lo hagan, me imagino que sera
también por acumulacion de tareas por trabajo. Las otras pues no se si habréa posibilidad de
restaurarla a su estado, el original no, por lo que me decis, pero después o mafiana si quieres,
me das si quieres los nombres de las placas y miraré a ver de que forma lo podremos reponer.
Y con respecto a lo del marcador del pabellon, se cogid el de la pista que hay dentro, para
utilizar como marcador auxiliar, para los partidos de la fase de acceso de balonmano, y por
supuesto que ese marcador va a volver a donde estaba antes, se va a recolocar en el pabellon
interior, de dentro.”

El Concejal del Grupo SP, SR. GONZALEZ, dice: “Muy réapidas, vamos a ver, en la
Av. Ramon y Cajal entre la rotonda de la mini fe y la gasolinera, hace unos meses izquierda
unida hizo una mocién pidiendo un paso elevado y demas que luego se enmendoé y se dijeron
que se harian los estudios técnicos pertinentes para ver de qué manera se facilitaba el paso a
los peatones, esa una pregunta que le quiero hacer a José Luis como van esos estudios.
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Y luego la otra es el tema de la rotulacion de las calles de puerto que en petit comité habiamos
quedado que se harian en bilingiie, en castellano y en valenciano y era para saber si eso se va
a llevar a efecto.”

El Concejal Delegado de Mantenimiento, SR. MARTI, indica: “Ramén y Cajal, se han
hecho los estudios, los estudios que hemos visto desde mantenimiento y trafico no es de poner
un paso de cebra, es de poner dos, uno donde estad la zona, la isleta que hay al lado de los
adosados que estan construidos, y otra donde estd la rotonda del hospital, casi en las dos
zonas de rotondas haya paso de cebra, y ahi que no es en medio pero es donde suelen salir los
nifos, pasen.

Si que os digo que llevamos como tres o cuatro semanas desde mantenimiento
literalmente persiguiendo por teléfono a la persona que tiene que dar el Gltimo visto bueno,
pero no se le ha podido localizar, pero estamos insistiendo. Es mas tenemos previstos en el
paso de cebra, que se ponga porque lo mas seguro es que se tenga que hacer con un lomo de
asno que se llama técnicamente, tenemos ya previsto que ahi se colocardn unas sefales
destellantes, para cuando los coches vayan sobre todo de noche que lo tengan en cuenta, y el
tema de la rotulacion bilingiie, hasta la fecha existe dentro de la comision de toponimia, y lo
se porque le pedi la documentacion a Vicente porque ya en mas de una ocasion se ha
suscitado el tema de que pudiera haber rotulacion bilingiie en el Puerto, y lo que ocurre es que
existe un acuerdo plenario, existe un reglamento, existe un reglamento, pero a parte hay un
acuerdo plenario, en el que ese acuerdo lo que marca es que en las zonas del puerto donde si
que hubiese una implantaciéon de poblacion inmigrantes, pues ahi si que se rotulard en
bilingiie. Manolo tu me preguntas y yo te contesto, esto es lo que hay hasta la fecha, de
momento ya no hay nada mas. Muchas gracias.”

Y no habiendo més asuntos que tratar, por la Presidencia, se levanta la sesion, siendo
las 3 horas y 20 minutos del dia 26 de junio de 2008; de todo lo cual, como Secretaria, doy fe.

CUMPLASE: EL ALCALDE.

Ve B°
EL SECRETARIO GENERAL, EL ALCALDE PRESIDENTE,
Fdo.:Josefa M. Esparducer Mateu. Fdo.: Alfredo C. Castelld Séez.
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