ACTA DEL PLENO ORDINARIO DE LA CORPORACION MUNICIPAL,
CELEBRADO EL DIA VEINTICINCO DE MARZO DE MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y NUEVE.

---00000000---

En la Ciudad de Sagunto, a veinticinco de marzo de mil novecientos noventa y
nueve, siendo las 18 horas, se relinen, en e Saon de Sesiones de este Excmo.
Ayuntamiento, bajo la Presidencia del 1lmo. Sr. Alcalde, D. Silvestre Borrés Azcona, los
siguientes Concejales:

D& M?a Luisa Dominguez Escudero.
D. Alfredo Cesareo Castell6 Séez.
D. Emilio Manuel Adan Castafio.
D. Manue Caballer Monzo.

D. José Garcia Felipe.

D. Marcelino Gil Gandia.

D. Miguel Sanchis Navarro.

D2 Maria Elia Campos Huesa.

D. Miguel Almor Marzal.

D. Miguel Angel Cortés Flor.

D2 Maria Dolores Contreras Matali.
D. Manud Civerai Gémez.

D. Rafael Tabarés Seisdedos.

D2 AnaMargarita Pin Arboledas.
D2Glorialsabel Calero Albal.

D. Miguel Garcia Benitez.

D. Manud Esparza Ripoll.

D. Manuel David Sanchez Sanchis.
D2 Maria lsabel Sanz Sanchez.

D. Manuel JAlberto Chover Lara
D. Ramén Garcia Ortin.

D. Francisco Aguilar Gil.

D. Miguel Zaplana Garcia

D2 Pilar Blasco Adrian.

Asistidos del Secretario General por sustitucion, D Emilio Olmos Gimeno y del
Interventor, D. José Eugenio Garceran Rodriguez, al objeto de celebrar sesion ordinaria
del Pleno de la Corporacion, en primera convocatoria, haciendo constar que los Sres.
Almor y Cortés seincorporan alasesion en e punto tercero, siendo las 18 horasy 3
minutos, mientras la Sra. Contreras se incorpora a la sesion en e décimo punto, siendo
las 19 horasy 30 minutos.

Abierta la sesion, por la Presidencia, se paso a tratar los asuntos incluidos en €
orden del dia

1 APROBACION ACTAS SESIONES ANTERIORES.

Sometido a votacion € primer punto del orden del dia, e Ayuntamiento Pleno,
por unanimidad, ACUERDA: Aprobar € borrador de las actas correspondientes a las
sesiones celebradas los dias veintitrés y veintinueve de diciembre de mil novecientos
noventay ocho, y veintiocho de enero de mil novecientos noventay nueve.



2 DAR CUENTA RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA, DEL CONCEJAL
DELEGADO DE URBANISMO Y DEL CONCEJAL DELEGADO DE POLICIA
LOCAL.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 42. del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real
Decreto de 28 de Noviembre de 1986, se informa a Ayuntamiento Pleno de todas las
Resoluciones de la Alcaldia adoptadas desde la anterior sesion plenaria ordinaria, de
fecha 25 de febrero del presente afio, seglin la siguiente relacion:

RESOLUCIONES DE ALCALDIA DE LAS QUE SE DA CUENTA AL PLENO:
MES DE ENERO

DIA 3:

- Proceder a descuento en concepto de gratificacion percibida y no devengada, al
funcionario Sr. J.C.G.M., correspondiente a periodo vacacional.

DIA 21:

- No acceder a la solicitud diversa documentacion veh.-gria retirada turismo V-0857-
DV.

DIA 27

- Conceder a funcionario Sr. F.S.S. permiso no retribuido 1° febrero a 17 marzo, 1999.
DIA 29:

- Proceder a pago inscripcion Curso Jornadas sobre la Nueva Ley del Suelo.

MES DE FEBRERO:

DIA 2:

- Estimar solicitudes recibos IBI Urbana. Exptes. 98/0339A, 98/0339B, 98/0339D,
98/0339E, 98/0339F, 98/0339G, 98/0339H, y 98/0339J.

- Desestimar solicitud rec. 1Bl Urbana. Expte. 98/0339C.

- Anular liquidacion recibo precio publico. Expte. 108/98.

DIA 5:

- Expedir orden de pago a judtificar a favor del Sr. Caballer Monzd, motivo del
Hermanamiento entre Ciudades de Cecinay Sagunto.

DIA 8:

- Imponer multa por infraccion Ley sobre Tréfico. Exptes. 2470/98, 2418/98, 874/98,
925/98, 2227/98, 1773/98, 1311/98, 2087/98, y 1718/98.

- Conceder cantidades en conceptos de gratificacion por sustituciones, 5 policias.

- Otorgar gratificaciones por servicios especiales y extraordinarios mes de agosto varios
departamentos.

DIA 9

- Asignar a funcionario Sr. R.M.G. complemento productividad por labor desempefiada
durante junio, julio y agosto de 1998.

- Asignar a funcionario Sr. F.T.P. complemento productividad por labor desempefiada
durante septiembre a diciembre de 1998.

- Asignar a funcionario Sr. JC.CH.T. complemento productividad por labor
desempefiada septiembre a noviembre de 1998.

- Aprobatoria nim. 990023 de liquidaciones por ingresos directos.

DIA 10:

- Conceder a varios funcionarios importes en concepto de subvenciones varias.

- Aprobar liquidaciones miembros Tribunal Calificador plaza Técn. Admén. Especial.



- Estimacion recursos varios. Exptes. 433/97, 440/97, 11/98, 11/98 (gjercicio 97), 30/98,
406/97, 426/97, 293/98, 219/98, 437/97, 303/97, 20/98, 443/97, 444/97, 211/97, 21/98,
268/98, 268/98 (gercicio 97), 274/98, 274/98 (gjercicio 97), 169/98, 411/98, 411/98
(gjercicio 97), 195/98, 380/98, 261/98, 245/98, 245/98 (gjercicio 97) y 111/98, 111/98
(gjercicio 97).

- Aprobatoria nim. 990024 de liquidaciones por ingresos directos.

DIA 11:

- Conceder alos funcionarios Sr. R.V.C., y Sr. F.M.L., gratificacion por jubilacion.

- Reconocer servicios prestados alafuncionaria Sr. M.J.CH.M., a efectos 4° trienio.

- Ordenar paralizacion obras parcela 542 del poligono 4. Expte. 6/99-IF.

DIA 12:

- Aprobar provision fondos 100.000 pesetas a nombre del Oficial Jefe, Sr. Muedra.

DIA 15:

- Inexistencia de infraccion Ley sobre Trafico y archivo de los expedientes, 2725/98,
2724198, 2084/98, y 2419/98.

- Imponiendo multa por infraccion Ley sobre Trafico. Exptes. 21/99, 40/99, 2721/98,
2722/98, 2719/87 y boletin num. 27563.

- Efectuar e pago de la PER de varios meses a varios beneficiarios.

- Rectificar la Resolucion de 28/1/99 en |o referente ala némina de érganos de gobierno.

- Proceder a abono de importes de trabgjadores cesantes en concepto de atrasos C.
Especifico.

- Otorgar gratificaciones por servicios especiales y extraordinarios mes de octubre a
varios departamentos.

- Aplicar en landmina del mes de febrero varios conceptos a varios funcionarios tanto de
pago como de deduccion.

- Nombrar funcionario interino, Técn. Aux. Informético, a Sr. Nonides Cervantes.

- Asignar al funcionario Sr. D.D.P. complemento de productividad durante enero a junio
98.

- Estimar € recurso interpuesto contra liquidacion IBl. Expte. 95/088 bis.

DIA 16:

- Otorgar gratificaciones por servicios especialesy extraordinarios meses de noviembre y
diciembre, varios departamentos.

- Reconocer grado personal consolidado Nivel 24, a 3 funcionarios, Sr. JJEM., Sr.
JB.Sy Sr. ASFF.

- Asignar alos funcionarios Sr. JR.A.y Sr. A.N.M. cantidad en concepto natalidad.

- Ordenar paralizacion obras en C/ Talleres, s/n, del Poligono de Ingruinsa

DIA 17:

- Hacer publicas las relaciones de admitidos y excluidos convocatorias Adjunto
Encargado Palacio Municipal, y Sargento Coordinador.

- Ordenar paralizacion obras parcela 100 del poligono 20.

- Denegar la solicitud consistente en devolucion fianzas, obras urb. Poligono A-2 del Peri
1.

- Rectificando varias resoluciones de Alcadia referentes a Tasas. Exptes. 417/98,
563/98, 533/98, y 121/98.

- Anulacion liquidaciones. Exptes. 715/96, y 99/98.

- Devolucién de cantidades referentes a Tasas. Exptes. 192/98, 399/98, 784/98, 774/98 y
acumulados, y 765y 775/98.

- Solicitando inclusion padrén precio publico por aprovechamiento especial. Exptes.
252/98,y 325/98. Y del IMVTM. Expte. 763y 757/98.



- Desestimar pretension reclamante devolucién Imp. Construcciones. Expte. 385/98.

- Aprobatoria nim. 990026 de liquidaciones por ingresos directos.

DIA 18:

- Conceder alafuncionaria Sra. E.D.G., anticipo areintegrar a devolver en 24 meses.

- Reconocer servicios prestados funcionarias, Sra M.C.T.V.,y RM.JA.

- Asignar en concepto de indemnizacion a funcionario Sr. JA.F.V.

DIA 19:

- Proceder alainscripcién de la unién de hecho nim. 4/99.

- Delegar en el Concegjal Sr. Civera celebracién matrimonio civil dia 20 de febrero.

- Subsanar error parrafo segundo Resolu. Alcaldia de fecha 4-1-99.

- Aprobar provision fondos afavor del técnico deinf. Turistica, Sr. Torrijos.

- Expedir orden de pago a justificar a favor del Sr. Tort para cubrir gastos asistencia
CUrso.

- Dgar sin efectos Resoluciones de Alcaldia, referentes a Tasas. Exptes. 367/98, y 59/98.
- Practicar liquidacion provisional Tasa aprovechamiento especia dominio publico.
Expte. 404/98.

- Anular liquidaciones por duplicidad, IMVTM. Expte. 752, 753, 57y 770/98.

- Reconocer e derecho a devolucién cantidades IMVTM. Expte. 755/98 y acumulados.

- Rectificacion Resolucion Alcaldia, referente a Tasas. Expte. 48/98.

- Estimar recursos varios. Exptes. 230/98, 246/98, 246/98 (gercicio 97), 200/98,
224/98, 52/98, 240/98, 215/98, 212/98, 199/98, 186/98, 179/98, 179/98 (gjercicio 97),
57/98 (4 resoluciones, afios 97 y 98).

- Aprobatoria nim. 990027 de liquidaciones por ingresos directos.

DIA 22:

- Inexistencia de infraccion de la Ley sobre Tréfico. Exptes. 1970/98, y 2083/98.

- Imponer multa por infraccion de la Ley de Tréfico. Expte. 2759/98, 2762/98, 2761/98,
2763/98, 22/99, 24/99, y 25/99.

- Imponiendo sanciones en consecuencia de funcionamiento actividades. Exptes.
0S/98/0047, OS/98/0040, 33/98-S, 32/98-S, y OS/98/0003.

- Autorizar asistencia de la funcionaria Sra. C.A.LL., a | Congreso y Exposicion
internacional de recursos costeros.

- Ordenar paraizacion obras, C/ Sangre Viga, 4.

DIA 23

- Proceder alainscripcién de la unién de hecho nim. 5/99.

- Proceder ala gjecucion subsidiaria de la Orden de Ejecucion por motivos de sal ubridad.
- Imponer sancién por funcionamiento actividad. Expte. OS/98/0035.

- Aceptar la solicitud de terminacion del procedimiento de licencia para actividad. Expte.
20/89-C.

- Ordenar pago nébmina mes de febrero que asciende a 69.409.394.- ptas.

- Asignar subvencion en concepto de natalidad a funcionario Sr. J.J.E.M.

- Dgjar sin efecto C. Especifico, a funcionario Sr. V.B.S,, puesto de Agente Educacién
Vial.

- Dgjar desierto e procedimiento para seleccién urbanizador en € programa de la Unidad
de Actuacion nim. 31.

- Someter a tramite de informacion publica entre iniciativas € Programa de la Unidad de
Actuacién nim. 31 presentado por Sr. Camarelles , junto con los proyectos de
reparcelacion voluntariay urbanizacion.

- Someter d tramite de informacion publica entre iniciativas € Programa de Actuacion
Integrada del Poligono D-2 del Plan Parcial. Expte. 30/98.



- Anular recibos 1Bl Urbana. Exptes. 97/0200, 99/0020, y 99/0023.

- Estimar las solicitudes referentes a recibos 1Bl Urbana. Exptes. 98/0247, 98/0399,
98/0403, 98/0278, 98/0408, 98/0425, 98/0426, 98/0429, y 99/0022.

- Mantener en recaudacion g ecutiva recibos |Bl Urbana. Expte. 99/0018.

- Emitir liquidaciones IBI Rustica. Exptes. 95/0951, y R99/005.

- Efectuar cambio titularidad rec. 1Bl Urbana. Expte. 98/0430.

- Desestimar solicitud rec. 1Bl Urbana. Expte. 98/0149.

DIA 24:

- Hacer publica la relacion de admitidos y excluidos para la provision de los puestos d
Jefatura de Seccion Juridicay Jefatura de Seccion Urbanismo.

- Otorgando plazo para legalizar modificaciones y/o ampliaciones introducidas en la
actividad. Expte. 16/89-C.

- Anular recibos IBI Urbana. Expte. 98/0339Bis.

- Aprobatorias nims. 990028, 990029, 990030, 990031, y 990032 de liquidaciones por
ingresos directos.

DIA 25:

- Concesién por 99 afios de dos nichos, y concesion de un nicho con caracter temporal (5
anos).

- Reconocer en favor de la funcionaria Sra. A.B.M. & derecho a percibir retribuciones
desempefio Secretaria de Comision Informativa (septiembre 94 a diciembre 97).

DIA 26:

- Concesion nicho parainhumar cadaveres.

MES DE MARZO:

DIA 1:

- Delegar en el Concgja Sr. Garcia Felipe, celébracion matrimonio civil dia 6 de marzo.

- Nombrar funcionaria interina a D? Pilar Granell Quilez, hasta la reincorporacion de la
funcionaria D2 Amparo Albiach Carbonell.

- Concesion nicho parainhumar cadaver.

- Incoar expediente de recuperacién de oficio del bien patrimonial ubicado enlaU.A. 25.
Expte. 25/99.

- Ordenar paralizacion obras en C/ Maestrat, 8-bgjo-izda.

- Aprobatoria nim. 990034 de liquidaciones por ingresos directos.

DIA 2.

- Reconocer los servicios prestados por la funcionaria de habilitacion de carécter
nacional D2 R.MaG.L.

- Reconocer los servicios prestados por las funcionarias D2 Y.G.M. y D2R.R.P.

- Adscribir por salud laboral alafuncionaria D2 MaC.P.l. en Urbanismo.

- Anulacion cuotas precio publico mercados. Exptes. 577/97 y 202/98.

- Reconocer el derecho a devolucion impuesto sobre construcciones. Expte. 3/99.

- Aprobatoria nim. 990036 de liquidaciones por ingresos directos.

DIA 3

- Remitiendo expedientes a la Secretaria de la Comision Provincia de Calificacion de
Actividades. Exptes. 30/98-C, 17/98-C, 124/97-C, y 38/98-C.

- Desestimar solicitud peticién de no sujecién ala Tasa de Basura. Expte. M 98/135.

- Estimar peticién anulacion recibo |AE. Expte. 85/97.

- Aprobatoria nim. 990037 de liquidaciones por ingresos directos.

DIA 4.



- Practicar liquidacién efectos canon adjudicacion quioscos en la via publica. Expte.
50/99.

- Aprobatoria nim. 990038 de liquidaciones por ingresos directos.

DIA 5:

- Concesion nichos para inhumar cadaver.

DIA 8:

- Delegar en los Concejdes Sr. Garcia Felipe y Sra. Pin Arboledas celebracion
matrimonios civiles dia 13 y 20 de marzo respectivamente.

- Concesion nicho parainhumar cadaver.

- Anulacién y liquidacion por error material rec. Tasa Agua, Alcantarillado y Basura
Expte. M99/34 y M99/20.

- Aprobatoria nim. 990039 de liquidaciones por ingresos directos.

DIA 9:

- Ordenar pardizacion obra en C/ Vent de Morisc, 2-bgjo-izda., C/ Buenavista, 59, y C/
Buenavista, 57.

- Desestimar solicitud anulacion recibos. Expte. M99/6.

- Solicitando inclusion Padron Precio Pblico aprovechamiento especial. Expte. 201/98.

- Anulacion liquidac., efectos Precio Publico aprovechamiento especial. Expte. 391/98 y
1/99.

- Liquidacion einclusion del vado permanente efectos Precio Pablico. Expte. 14/99.

DIA 11:

- Proceder a la baja en & Registro Mpal. Asociaciones Vecinaes, "Asociacion de
Bolilleras de Sagunto”.

- Recordando que la tenencia y vuelo de palomos no declarada a las Federaciones por
personas no &filiadas ala Federacion se castigara con imposi cion sanciones.

- Aprobar Padron tasa aprovechamiento dominio publico por casetas de venta (mercado
exterior).

- Anular recibo |AE 97. Expte. 149/97.

- Devolucion ingresos indebidos recibos | AE. Expte. 71/97.

DIA 12:

- Solicitando a la Diputacion de Valenciainclusion en el Plan de Nucleos 1999, 3 obras.

- Concediendo licencia ocupacion para vivienda sita en Parcela 9 (antes 152) del Polig.
11. Expte. 1/98.

DIA 15:

- Expedir una Orden de Pago a Justificar a favor del Sr. Caballer, gastos varios
Hermanamiento Cecina

- Proceder alainscripcién de la unién de hecho nim. 6/99.

RESOLUCIONES CONCEJAL DELEGADO DE URBANISMO DE LAS QUE SE
DA CUEJTA AL PLENO:

MES DE FEBRERO:

DIA 17

- Concediendo licencia de obras. Expte. 719/98 LO.

DIA 18:

- Requiriendo cumplimiento requisitos recogidos en ap. 2 art. 73 de laL.R.A.U. Expte.
706/98 LO.

DIA 23

- Concediendo licencia de obras. Expte. 347/97 LO.

DIA 24:



- Concediendo licencias de obras. Exptes. 17/99 LO, 69/99 LO, 39/99 LO, 71/99 LO,
70/99 LO, 74/99 LO, 72/99 LO, 76/99 LO, 88/99 LO, 89/99 LO, 77/99 LO, 78/99 LO,
y 75/99 LO.

DIA 26:

- Concediendo licencias de obras. Exptes. 103/99 LO, 99/99 LO, 97/99 LO, 92/99 LO, y
91/99 LO.

MES DE MARZO:

DIA 1:

- Concediendo licencia de obras. Expte. 83/99 LO.

DIA 3:

- Concediendo ampliacion licencia obras. Expte. 534/98 LO.

- Declarando la caducidad del expediente'y su archivo. Expte. 89/98 LO.

DIA 5:

- Concediendo licencias de obras. Exptes. 730/98 LO, 720/98 LO, y 630/98 LO.

- Requerir e cumplimiento de los requisitos recogidos en € apartado 2 del art. 7e la
L.R.A.U. Expte. 2/99 LO.

DIA 10:

- Requerir e cumplimiento de los requisitos recogidos en € apartado 2 del art. 7e la
L.R.A.U. Expte. 8/99 LO.

3 APROBACION CONVENIO SINGULAR DIPUTACION PROVINCIAL.
OBRASADAPTACION EDIFICIO PARA AUDITORIO DE SAGUNTO. EXPTE.
19/99-V.

Visto e Convenio singular de colaboracion a suscribir entre la Diputacion
Provincial de Vaencia y este Ayuntamiento, documento que se enmarca dentro del
convenio marco suscrito entre dicho organismo Provincia y la Consdlleria de Cultura,
Educacién y Ciencia de la Generalitat Valenciana, y que tiene por objeto la gecucion del
programa de inversiones en infraestructura cultura en la provincia de Valencia para los
afos 1997, 1998 y 1999, y en e que se establecen los términos de la colaboracion entre
la Corporacién Provincia y este Ayuntamiento para la financiacion y gecucion de las
obras de adaptacion edificio para auditorio de Sagunto, y, en cumplimiento del acuerdo
Plenario de fecha 25 de Noviembre de 1997, que establece que antes de la firma por la
Alcaldia se sometera a Pleno para su aprobacion el texto del convenio.

Abierto € turno de intervenciones, e Portavoz del Partido Popular, Sr.
CASTELLO, dice: "En primer lugar queria comentar €l asunto de que e Convenio
Singular de Colaboracion nos hubiera gustado que fuera referido a 100% de la
subvencién a recibir por e tema de infraestructuras culturales, pero lo cierto es que asi
como €l edificio de la Lira Saguntina ya ha sufrido porque realmente ha sufrido no
solamente las cuestiones de obra, etc., sino todas las circunstancias en la Conselleria para
lo que es la supervision del proyecto, finalmente ese proyecto esta supervisado, la
Consdlleria ha dado la luz verde y podemos aprobar una parte de ese Convenio Singular
en lo que se refiere a edificio para € Auditorio de Sagunto, el Auditorio de la Lira
Saguntina

Simplemente comentar que este Convenio Singular es la particularizacion de
aquél Convenio General, por € que aquél Convenio Marco con € que la Consdlleria de
Educacién y la Diputacion de Vaencia, habian pactado € llevar a cabo un programa de
inversiones e infraestructuras cultural de cara al trienio que acaba durante este afio 99,



que sufrié algunas modificaciones y han sido comentadas en este Pleno. En cuaquier
caso estaba absolutamente claro que s queriamos finalizar |as obras de la Lira Saguntina,
y no va a ser éste e Ultimo esfuerzo, hacia falta el buscar otras formas de inversién, el
buscar més dinero porque sino tal y como habia quedado € edifico trés la lamentable
situacion con la que se llegd a la empresa Isolux, hubiera sido absolutamente imposible
terminarla

Se han hecho muchas gestiones, especialmente por parte del Alcalde de Sagunto
con d fin de que estos 45 millones que a partir de ahora serdn una realidad y nos
permitirdn sacar a licitacién varios puntos mas tarde € proyecto de las obras que falta
por gecutar en la Lira Saguntina, va a ser realidad como decia, gracias a esa nueva
inversion de 45 millones de pesetas, que se contempla en este Convenio. Espero que en
un breve plazo de tiempo podamos traer la otra mitad de este Convenio Singular que es
el de laredizacidn de la parte de atras de la Casa de Cultura del Puerto, cuyo proyecto
fue aprobado por este Pleno en e mes de diciembre del afio pasado. En cualquier caso ya
tenemos noticias de que ese proyecto ya ha pasado una primera supervision en e que se
han encontrado una serie de deficiencias que una vez se han subsanadas por parte de los
arquitectos redactores del proyecto, podamos pasar ese trdmite que como digo es
absolutamente farragoso y costosismo de poder sadtar y podamos traer a Pleno esa
segunda parte del Convenio de Colaboracién de Infraestructuras Culturales para que se
apruebe y poder gecutar la parte que queda de la Casa de Cultura del Puerto, pero no
obstante ello, pienso que hoy es un momento suficientemente importante como para
estar satisfechos porque al fin podamos llevar a cabo la licitacion de las obras de la Lira
Saguntina, unos puntos més tarde en € Pleno.”

Por parte del Grupo Mixto, dice e Sr. GIL: "Revisando un poco este expediente,
aunque me ha dicho € Sr. Olmos que habia un cambio d final en la confeccidn de unade
las hojas, no es eso |o importante, yo voy a otra cuestion; esta claro que la Lira
Saguntina se nos ha convertido en una auténtica locura, S estos nimeros estan bien,
estara la obra por un importe de 332 millones de pesetas, y con estos 45 - me corrige Sr.
Castellg, si estoy equivocado - habra que poner e Ayuntamiento casi otros 7 para que la
obra se finalice, que es e compromiso que parece ser hoy tiene que coger este
Ayuntamiento. Yo estoy a favor de que a final este edificio se acabe, de que se acabe el
calvario que esta pasando la Lira, que bien por haber conseguido estos 45 millones, pero
voy a manifestar o que tiempo atrés y estando de Alcalde € Sr. Girona, e CIPS ya
planted en este Pleno, y es no invertir ya ninglin duro mas municipal, hagan ustedes las
gestiones que crean oportunas, consigan esos 7 millones a través de alguna ayuda, como
lo han hecho con la Vueta Ciclista, y evitemos que con la ruina que tiene este
Ayuntamiento de nuevo le carguemos otros 7 millones de pesetas. Ya esta bien la
cantidad de duros que de una forma o de otra este Ayuntamiento ha colaborado con esta
obra. Apuesto y me parece muy bien que se inviertan estos 45 millones después de la
gestion hecha por el Alcalde, pero desde luego no estoy de acuerdo en que por parte de
este Ayuntamiento se invierta una pesetas mas en este edificio. Yo creo que ha hecho €
Ayuntamiento una fuerte inversion, un esfuerzo enorme, yo creo que hasta fuera de sus
posibilidades, hay que contar que con este dinero podriamos tener casi seguro e mejor
Auditorio de la Comunidad Valenciana en un edificio nuevo, y tendremos un edificio que
es el que habia pero mejorado.

Por lo tanto, Sr. Alcalde, si usted no hace gestiones para conseguir esa pequeia
financiacién que falta, y tiene que ser a través de fondos municipales, yo no se lo
aprobaré."



Manifiesta el Sr. AGUILAR, en nombre de Esquerra Unida-Els Verds: "Aqui se
puede decir aquello de que mal estd lo que mal empieza, y ya veremos s acaba aunque
sea mal, porque mucho me temo que esto sea el cuento de nunca acabar. Como nosotros
ya dijimos anteriormente en nuestro programa, lzquierda Unida se opone rotundamente a
que se inviertan fondos publicos, no en subvencionar sino en financiar edificios de
titularidad privada, por mucho Convenio en € cual se nos degje una planta para habilitarla
culturalmente, o lo que sea. Hay cantidad, y de hecho en la Constitucion se hace
multitud de veces, que cuando un solar se compra para edificar, normamente se cambia
a cambio de obra (te dan tantos metros de bgjo, tantas casas, tantos solares, etc.), a mi
me parece que aqui, aparte de que este Convenio me parece totalmente leonino para el
Ayuntamiento, y voy a aplicar un par de muestras, e Ayuntamiento se compromete a
aportar o tener a su disposicion €l solar inmueble de caracteristicas adecuadas a objeto
de la obra, libre de cualquier carga gravamen o servidumbre. Se compromete a facilitar
cualquier informacion o comprobacion relativa a esta inversion que les sea solicitada por
la Generdlitat Vaenciana o la Diputacion de Vaencia, y especiamente la relacionada en
la clausula séptima del Convenio suscrito entre ambas Entidades. El Ayuntamiento de
Sagunto se obliga a consignar en sus Presupuestos Ordinarios, las partidas necesarias
para el buen funcionamiento de la instalacion cultura objeto de este Convenio, asi como
para su mantenimiento una vez se inicien las actividades (cuidado, mantenimiento de un
edificio que no es nuestro). EI Ayuntamiento asume todas las responsabilidades de
cualquier orden que se deriven de la gecucion de esta inversion (cuidado con esto
también). Tercer: Derechos y obligaciones de la Diputacién de Vaencia. Una vez
elaborado € proyecto de adjudicacion, corresponderd a los técnicos que designe la
Diputacion de Vaencia, la supervision del mismo, en los términos que prevé e art. 22 de
la Ley de Contratos. Que tendra carécter preceptivo y vinculante para e Ayuntamiento
de Sagunto, y dice a continuacion: en e caso de que e informe de supervision no sea
favorable, no procedera e pago de la subvencion prevista en este Convenio. Vosotros, a
lo mgior como manda vuestro partido, igual os fiais de los técnicos que se designen, yo
no me fio ni de la camisa que llevo puesta; permitirme que dude, en cualquier caso, de
este aspecto.

La obra debe de estar adjudicada antes del 30 de junio del 99. El Presupuesto de
la obra es de 189 millones, de los cuaes 45 pone la Generdlitat, y los 144 restantes €
Ayuntamiento. Cualquier incremento en e precio de adjudicacion por modificaciones,
reformados, precios contradictorios, liquidaciones, revisiones de precio o cualquier otra
causa, sera integramente de cuenta del Ayuntamiento. Ahora aqui dice una cosa que a mi
me chocd mucho: Titularidad y uso de la instalacién cultural objeto de este Convenio.
Dice: El Ayuntamiento ostentard a todos los efectos la propiedad y titularidad del
inmueble una vez concluida la inversién, quedando afectado su uso de acuerdo con lo
expuesto en este convenio (excepto en los casos en que € solar no sea del
Ayuntamiento). El Ayuntamiento de Sagunto, no podra tampoco ceder, engenar, 0
arrendar lainstalacion cultural que se indica en la clausula primera de este Convenio, sin
autorizacion previa de la Conselleria de Cultura, Educacién y Ciencia. Sera de aplicacion
en |o dispuesto en €l nimero anterior en caso de incumplimiento de esta prohibicion.

Es decir e Ayuntamiento pone la parte del ledn de toda esta inversién, con dinero
publico para financiar un edificio privado, de uso privado en € cual en ese Convenio se
nos degja e usufructo durante 50 afios de una planta del edificio. A mi me parece que este
Convenio es totalmente leonino para € Ayuntamiento, que a cambio de 45 millones la
Consdlleria y la Diputacion tienen toda una serie de prebendas que no nos parecen



adecuadas, y en cualquier caso, con lo que vale este Auditorio podriamos tener 1a planta
de compostgje, reciclgie y tratamiento en origen de basuras, que necesita este Municipio,
la planta que pide la Comisién Ciudadana, con esto no estoy diciendo que no se invierta
en cultura, sino que se invierta con sentido comun, con prioridades y priorizando. En
este aspecto, yo creo que lo que vamos a pedir es que se reconsidere el Convenio que se
tiene con la Lira Saguntina, y se pida la titularidad municipal de las plantas que se
consigan de ese inmueble."

El Concegja de Cultura, Sr. ALMOR, dice: "Quiero en primer lugar felicitar a la
Lira Saguntina por haber conseguido desbloquear este asunto después de tanto tiempo y
que hoy por fin podamos ver una solucion a corto plazo de la problemética en que
estaban inmersos. Por tanto mi apoyo expreso a Convenio que hoy se trae aqui. Peor
por otra parte como Presidente responsable de la cultura de este Municipio, he de
lamentar que no haya venido alin a este Pleno la aprobacion del Convenio de ampliacion
de la Casa de Cultura del Puerto que conjuntamente con la Lira Saguntina formaba parte
del Convenio Singular del Ayuntamiento de Sagunto con la Conselleriay Diputacién, por
valor de 90 millones, 45 parala Liray 45 parala ampliacién de la Casa de Cultura del
Puerto. Cuando de todo e mundo es conocida la falta de infraestructuras culturales
existentes en nuestro Municipio. Y ademas quiero manifestar también en este Pleno mi
gueja por € retraso existente en e tema de la Casa de Cultura del Puerto, de la
ampliacion, que empezé a finales del 97 cuando e Consgo de Administracion de la
Fundacion de Cultura aprobd encargar a la SAG un estudio patolégico de las obras
existentes en la ampliacion de la Casa de Cultura del Puerto que Ilevaban desde hacia
mas de 10 afios absolutamente paradas, sin que ninguno de los distintos gobiernos
municipales desde entonces hasta ahora que han pasado por € Ayuntamiento, se
preocuparan del lamentable estado de la situacion de esas obras que han producido un
deterioro de tal calibre que los propios informes técnicos aconsgjan e derribo de la obra
existente y empezar de nuevo. Es decir que gracias a una actuacién municipal, que no se
como calificar, hemos tirado € dinero ala basura en pocos afios.

En abril del 98 la Comision de Gobierno encargé a la SAG la redacciéon de un
nuevo proyecto de derribo y contratacion de la ampliacion y construccion de la
ampliacion de la Casa de Cultura del Puerto. Después de varias reuniones con el
arquitecto de la SAG, y viendo gue este asunto no entraba en sus prioridades, se tuvo
gue recurrir a un arquitecto de fuera de la Casa para proceder a hacer un proyecto, que
lo terminG en noviembre, que se trgjo a este mismo Pleno, y en & Pleno Municipal de
noviembre aprobamos el Convenio. Se remitio entonces a la Conselleria de Cultura, ala
Diputacion para que lo visaran y poder aprobar el Convenio Singular. Pues bien, después
de 4 meses de un proyecto, € de la ampliacién de la Casa de Cultura, que la Unica obra
gue tiene es hacer unos vestuarios en planta bgjay € resto es di&ano, después digo, de
insigtir varias veces, y después de informar que iba a intervenir en este Pleno Municipal
denunciando € retraso injustificado, desde mi punto de vista, para aprobar el Convenio
Singular de la ampliacién de la Casa de Cultura del Puerto, me comunicaron ayer o
anteayer, con un fax, diciendo que se le remitia a técnico redactor del proyecto para que
corrigiera pequefias deficiencias del proyecto. Cosa de la cual me alegro enormemente,
pero gue no encuentro gque sea justificable, que obras gque tienen un proyecto tan sencillo
como hacer unos vestuarios en planta baja, tarden més de 4 meses en supervisarse
porque eso demuestra, o desinterés por parte de la Conselleria o porgque no quiero pensar
gue es que esa obra no entraba dentro de las prioridades que alguien no se quien no las
tenia en mente y que por eso se iban retrasando las obras.
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Por lo tanto reitero mi felicitacion a la Lira Saguntina, me alegro enormemente
gue la Consdlleria después de 4 meses haya detectado pequefias deficiencias en
proyecto, que hay que corregir, y lamento que esa inversién que forma parte del mismo
Convenio, como es la ampliacién de la Casa de Cultura del Puerto, se retrase, y otra vez
en este Pleno, tengamos partes que vienen en tiempo y formay partes que se retrasan de
manera injustificada. Y o desde aqui, lo que haria, y seguiré insistiendo en que la obra de
la Casa de Cultura del Puerto siga y pueda venir a este Pleno a la mayor brevedad
posible, porque de la misma manera que lo de la Lira he reiterado mi felicitacion porque
a fina lo ha conseguido, es lamentable que en un pueblo donde tenemos grandes
deficiencias en infraestructuras culturales se retrasen actuaciones como la de la Casa de
Cultura.”

Concedido un segundo turno de palabra, € Sr. GIL, indica: "Una cosa que no nos
ha explicado bien e Concegja Sr. Castell6, es que en la clausula quinta, pagina 4 punto
tercero, hay un asunto de vital importancia para tener en cuenta. Parece ser que este es
un tipo de documento que se hace generamente igual, y dice asi: cualquier incremento
en e precio de adjudicacion por modificaciones, reformas, precios contradictorios,
liquidaciones, revisiones de precios, 0 cualquier otra causa seran integramente de cuenta
del Ayuntamiento. De acuerdo con la experiencia que estamos teniendo con este edificio
hay alguien, alguno de nuestros técnicos que sea capaz de tan siquiera vauar en que
puede estar la pelicula final. Porque claro, s tiramos hacia atrés cuando se planted
recuperar € edificio de la Lira a través del Ayuntamiento, esto fue en la legidatura 87-
91, estamos en & 99 y de aguella cantidad en la que estamos. Creo que es de tal
importancia este punto que no son 7 no, es que pueden ser 37, 6 47 0 o Se cuantos, S
lleva e ritmo de incorreccién que tienen las obras, por |0 menos hasta ahora. Fijese me
muestro favorable a que se inviertan esos 45 millones que han conseguido y en contra de
gue se gaste un dinero més del Ayuntamiento; pero es que lo que le digo de 7 millones
puede ser de juguete comparado con lo que en un momento dado nos puede volver a
salir en cuaquiera de las pares de la obra.

Yo creo que esta clausula, la quinta en su apartado tercero, nos puede volver a
dar un susto dentro de un tiempo, y ya veremos S Somos capaces de nuevo de asumir
algun gasto. Creo que es algo que deberian de pensar también ustedes porque € final
esta por ver."

En nombre de Esquerra Unida-Els Verds, dice e Sr. AGUILAR: "Nosotros
simplemente reiterar que no se si ha quedado claro que € criterio es que el edificio sigue
siendo de titularidad de la Lira, y no es que queramos ir en contra de €lla, sino a favor
del Ayuntamiento, ya que € Ayuntamiento somos todos, la Lira incluida. El problema
estd en que no sele ve e fondo. A mi 1o que no me gustaba de este articulo es que todo
recae a las espaldas del Ayuntamiento, y a cambio no hay ninguna contraprestacién; con
lo cua se estareinvirtiendo € dinero, y a mi me gustaria que por 1o menos nos sirviera
de experiencia para aprender que todas |as rehabilitaciones son un pozo sin fondo que lo
unico que hace es tirar € dinero, no hacen més que encarecer los productos, encarecer
las obras, y luego las rehabilitaciones finales no satisfacen a nadie porque carecen de los
requerimientos modernos que requiere un edificio de hoy en dia. Entonces, excepto que
se trate de edificios historicos, no de vigos, a ver s aprendemos a tirarlo abgjo, y a
edificar algo nuevo, con técnicas modernas, con nuevos materiales, y con realmente las
expectativas que requiere una Ciudad con es Sagunto.
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Volvemos a reiterar nuestra reivindicacion, a la cua no creo que la Lira
Saguntina se deba oponer, teniendo en cuenta todo 1o que esto le va a costar a todos y
cada uno de los ciudadanos de este pueblo, que eslainversion fuertey que no seleve €
fina del Auditorio de la Lira Saguntina. Desde Izquierda Unida, pediriamos que se
renegocie, para poder votar todos a favor, e Convenio con la Lira, no creo que la Lira
tenga argumentos morales para oponerse, en ceder latitularidad al Ayuntamiento de una
0 dos plantas para € usufructo del Ayuntamiento con las condiciones que diga la
Generalitat; pero que a menos se pueda repercutir en todos los ciudadanos de Sagunto
el uso comun de ese edificio.”

El representante del Grupo Socialista, Sr. ESPARZA, dice: "Nosotros hemos
pasado el turno anterior porque quizés queriamos hablar una sola vez, porque este tema
para nosotros es muy claro, teniendo en cuenta que era un tema que inicié € Partido
Socialista estando en e gobierno de este Municipio y también en e de la Generalitat, ya
hace afios. Simplemente decir y subrayar que nos congratulamos de que por fin la Lira
Saguntina y todos los ciudadanos de Sagunto, podamos disponer de una obra, de una
infraestructura cultural que tanta necesidad tiene Sagunto. Se han dicho antes los
sacrificios que fundamentalmente los miembros de la Sociedad Lira Saguntina han
padecido durante todos estos afios, recordemos que fue el Partido Socialista, y lo vuelvo
a decir, quien inici6 este Convenio hace ya afios, utilizando Presupuestos de la
Generditat de MUsica 92, y subvenciones de Bancgja, que tuvimos e problema de la
empresa, y que por fin todos apoyamos e que se solucionara de una manera o de otra.

Yo quiero subrayar que esta obra es una obra de todos, y deseariamos que esta
segunda vez no tropecemos con ninguna otra empresa que se salte, o que no lo haga, o
gue tarde, etc., etc., y que por fin tengamos el Auditorio acabado.”

El Sr. CIVERA, en nombre de la UPV, manifiesta: "El bloc se congratula en que
definitivamente es posible que tengamos una solucién y si no es definitiva que veamos al
fina & horizonte de un calvario de una de las Instituciones més emblematica de Sagunto,
gue como sabemos ha estado y esta sufriendo mucho, tanto a nivel del socio como de sus
actividades culturales que son muchisimas. Nos congratulamos y estamos en contra de
cualquier actitud que pueda paralizar esta iniciativa, y ya que tenemos un camino abierto
vamos a tomarlo, y lo que tenemos de hacer es ser efectivos y no tener los errores que
hemos tenido, y no mezclar las cosas. Tengamos en cuenta que una obra de estas
caracteristicas, 100, 200 millones no es tanto dinero como parece, por supuesto que es
dinero y posiblemente si no nos hubiéramos equivocado hubiera costado menos dinero, e
incluso s hubiéramos hecho una obra nueva. Pero hemos de ser consecuentes con los
errores y nuestro Municipio es como es, y hemos de sacar a la Lira que es Sagunto
adelante. Por lo tanto un voto afirmativo del Bloc."

El representante del Grupo Mixto, Sr. CORTES, dice: "Amigo Civera,
|6gicamente como no podia ser menos hay que felicitar a la Lira Saguntina porque yo
creo que ha sufrido en sus propias carnes los errores, una vez més, de la administracion.
Queria enmendar al Sr. Esparza, porque no fue e PSOE, ya que nos ponemos medallas,
fué en laépocade CIPSy CDS, fue D. Vicente Vaya junto con € Presidente de agquella
época que era Guerri, quien inicié e proyecto con los 60 millones de misica 92, y eso
fue un cimulo de errores que han hecho que lleguemos a la situacion a la que hemos
[legado y que yo espero que se solucione de una vez por todas para bien de todos, de la
Liray delos saguntinos y portefios. Amigo Marcelino, hoy no estas fino, se ve que tienes
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toda la artilleria preparada para el punto de Puertomar, porque yo esperaba que hubiera
dicho: unavez més todas las inversiones se hacen en Sagunto y ningunaen €l Puerto.
Esta claro que hay un temay yo s que quiero pensar, Miguel Almor ha dicho que
€l no quiere pensar, pero yo si que quiero pensar porgue da la casualidad que todos
aquellos proyectos que no son de Concejales del Partido Popular o de Concejaes que no
cuestionan para nada la actuacion del Partido Popular, todas sdlen; y resulta que las
demas todas tienen problemas, hasta lo que podriamos decir que es hacer unos vestuarios
en la Casa de Cultura, yo s que tengo que pensarlo, ¢como no voy a pensarlo?. Y ya
veremos mas adelante |os problemas que se plantean y porgque uno cuando opina, opina
gue s que puede pensar que |6gicamente no entendemos como unos proyectos si que
van saliendo y otros, casuamente otros se van quedando por e camino por pequefios
problemitas, pero se van quedando por € camino. Yo muchas veces pienso que no se
donde esta € Partido Popular, s esta a favor o en contra de la segregacion, no lo se,
porque si estan en contra desde luego, amigos estan dandoles ustedes una cantidad de
bazas a los de la segregacion que yo no lo entiendo. Porque l6gicamente s hay 45
millones para la Lira Saguntina, que me parece estupendamente y hay 45 millones paralo
gue es los vestuarios de la Casa de Cultura, 1o normal es que estos proyectos sean
paralelos para evitar la discriminacion que algunos plantean y que al final van a hacer que
pensemos que la actitud de ustedes o que las acciones de ustedes van por otra linea
distinta a la que estamos pregonizando o a los que estamos porgue |0s proyectos vayan
en pardelo o lo més paraeo posible, indiscutiblemente no todos pueden ser a mismo
momento, pero, que casualidad que siempre se van quedando los mismos por el camino.”

Finaliza el debate el Sr. CASTELLO, diciendo: "Parece increible que un proyecto
que lleva tanto tiempo aqui, con una financiacion tan clara como la que tiene, con las
partidas tan claras como las que tiene, lleve a tanta interpretacion surredista, porque se
ha llegado a oir que este Convenio lo inicié e PSOE, como cuando acabo de decir es de
los afos 97, 98 y 99, ya me dird usted Sr. Esparza como inicié este Convenio cuando no
estaba ni pensado. Le recuerdo a aguien que ha estado hablando sobre que s esto le
cuesta dinero al Ayuntamiento, etc., y que e CIPS en su momento dijo tal o cual, le
recuerdo que & CIPS en su momento voté unas prioridades de inversion entre las que se
encontraba € de acabar la Lira Saguntina, y € de buscar financiacién para acabarla. Si
por & hecho de que ahora falten 7 millones de pesetas resulta que vamos a echarnos para
atrés, resulta absolutamente ridiculo, y flaco favor se le esta haciendo al Municipio, alos
socios delaLiray atodos los amantes de lamusicay de la cultura en general.

Decian que mal esta lo que mal empieza, pues oiga a mi me gustaria haber
[legado a este momento hace 6 6 7 meses, pero realmente la situacién administrativa en
este expediente de Patrimonio estaba de un enrevesado de tal forma que hizo fata, y
ustedes o deberian de saber, informes incluso del Consgjo Juridico Consultivo de la
Comunidad Vaenciana, los cuales llevan sus plazos, |os proyectos llevan supervisiones,
la firma de los Convenios llevan negociaciones, etc., etc., pero bueno, en cualquier caso
puede usted pensar que esta mal, pero yo tenia unas ganas local de llegar e momento
que lo pudiéramos sacar a licitacion, y ese momento ha llegado, por lo tanto ma ha
empezado el asunto, mal a continuado, son demasiados afios con € padecimiento de
tener ese edificio asi, pero que ustedes opten ahora porque se quede como estd, o ¢es
gue va a vender lo que hay ahi y va a hacer & vertedero?, vamos plantean unas
cuestiones, que realmente les digo que tengo unas de que gobiernen ustedes
impresionantes, la suerte que van atener es que no les va atocar.
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Siguen hablando de que € Convenio que se va a firmar con la Diputacion es
leonino, pero ¢vamos aver?, s nos estan regalando 45 millones de pesetas, y usted como
persona de izquierdas deberia de entender que lo que tiene que hacer una administracion
publica es velar porque su dinero se gasten de la forma més adecuada posible, de la
forma mas transparente posible, y eso es lo que esta pretendiendo la Administracion en
est caso, tanto la Administracion Provincial como la Administracion Local, en este
momento. Pero ¢qué tipo de condiciones leoninas?, ¢pero s nos van a dar 45 millones
para uso y disfrute de quien, de los Diputados Provinciales o de la gente de Sagunto y
del Puerto?, vamos por favor. Es absolutamente surrealista, pero es que ademas nos dice
gue es que dejamos todo lo de la supervision para que lo hagan elos, y luego nos dicen
tal y cual. De verdad, Paco, no te enteras. Traemos agui esto porque estén los proyectos
supervisados, 1o hemos dicho a principio, mirate los expedientes, no te subrayes
Convenio y vengas aqui y nos lo cuentes. Esta supervisado € proyecto, Paco, por eso 1o
podemos licitar. Hay otras cuestiones que no se pueden traer que es lo de la Casa de
Cultura, pero € proyecto esta supervisado. Yo no se s queréis meter confusiéon por €l
medio o0 es que smpley llanamente no tenéis ni idea.

Por lo tanto he de decir que s hay Grupos en este Hemiciclo que quieren decir
gue no quieren esos 45 millones es su responsabilidad, porque nosotros desde luego s
gue los queremos aceptar, en las condiciones de supervision y transparencia logica que
exija una Administracion Publica, pero los queremos aceptar porque queremos acabar €
edificio. Posiblemente se parte de un error inicial, yo eso |o puedo compartir; pero tal y
como esta la situacién actualmente lo que no se puede hacer es dgjar a mil y pico socios
de una sociedad con una tradicion cultural en Sagunto, como pocas |o pueden tener en la
Ciudad, en lacalley con un edificio en un estado absolutamente de mamarracho. Eso no
puede ser, y agui hemos de tener algo més de narices como para tirar las cosas para
adelante. Y sabemos que no se ha hecho una gestion perfecta en este expediente, lo
sabemos, pero habra que acabarlo como se pueda, y si hemos podido coger 45 millonesy
no hemos llegado a coger 7 més, pues ¢gqué quiere que haga?, ojaa pudiéramos haber
sacado otros 300 mas para hacer €l vertedero que quiere usted u otra cosa, pero hemos
podido sacar hasta 45, algo es algo.

Por otro lado he de decirle que en esa interpretacién de Convenio que readliza
usted, se olvida de una cosa fundamental y es que e Pleno democrético y soberano de
este Ayuntamiento, aprobd un Convenio con la Sociedad de la Lira Saguntina, y ese
Convenio, digo yo, estard para respetarlo, 0 ¢qué pasa agui con las mayorias?, que
cuando se aprueban los Convenios luego decimos que no nos conviene y gque se cambie
¢eh?. Ese Convenio tiene una relacion absolutamente directa con todo lo que me ha
dicho usted respecto a los usos que figuran en este Convenio, absolutamente directa,
porque este liga a la Diputacién y a Ayuntamiento, y € otro liga a la Lira 'y a
Ayuntamiento, luego todo lo que tiene que ver con los usos, se tendria que haber mirado
el otro Convenio y venir agui a comentarlo de otra formay no como le digo a darse una
rapida lectura sobre e Convenio sin més ni més.

Miguel, a mi también me hubiera gustado traer € de la Casa de la Cultura, y
como he dicho antes, dentro de un mes o0 dos meses cuando acabe la supervision,
cuando se presente la modificacion del proyecto y se acabe la supervision, sino que me
hubiera gustado haberlo traido no en este Pleno, sino hace 2 6 3. Y es cierto, parece
mentira muchas veces que una obra de una entidad como esaque a fin'y a cabo son cas
50 millones de pesetas tarde tantismo tiempo en supervisarse. Sabes que tenemos
gemplos a patadas, que la Administracion Autonémica, y la Administracién Provincial
son absolutamente lentos a la hora de supervisar proyectos, también justificados por la
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gran cantidad de obrasy proyectos que estan pasando por alli. Pero con eso tenemos que
contar, € que da e dinero exige que se realice con unas obras y un proyecto que sus
técnicos estimen que es adecuado. En cualquier caso decir que es cierto que en abril sele
encargd ala SAG ese proyecto, que es cierto que en junio nos trgjeron aguél estudio en
el que se decia: mirar, dejaros de hacer cosas, dgjaros de hacer rehabilitacion en este
edificio, tirarlo todo y hacerlo nuevo. Y por esa via optamos en € otro caso de la mitad
de este Convenio. Que posteriormente por cuestiones de otras inversiones, de otros
rollos, decidimos que se lo llevara un arquitecto de la calle y que hiciera e proyecto por
cuestiones de operatividad, y que también se retrasd y que nos lo trgjo a finales del afio
pasado, que lo aprobamos deprisa y corriendo, pero es que ademés de eso,
posteriormente se ha tenido que rellenar toda una serie de documentacion, y que te
consta, y que ademas esa documentacion juridica - por decirlo asi - o de utilizacién del
espacio cultural, s que esta aprobado ya, en las cuales nos pedian: datos bésicos de la
inversion, certificacion de las ayudas y subvenciones recibidas, certificacion de la
disponibilidad de terrenos, certificacion de la compatibilidad con € suelo contemplado en
el Plan Generd, plan de gecucidon de la obra, memoria descriptiva del equipamiento
cultural municipal, memoria justificativa de la necesidad de la inversién, € proyecto de
explotacion cultural, €l presupuesto anual de ingresos y gastos, etc., etc. Ahora ya ha
pasado una primera supervision, ya se le notifica al arquitecto que existen una serie de
deficiencias en e proyecto, en € estudio de seguridad y salud, estudio geotécnico previo
a la cimentacion y por otro lado en la normativa contra incendios en la CPl. Bueno,
vamos a ver s le metemos un poquito de presion a arquitecto, como a todos, que los
[levamos realmente de cabeza, y en cualquier caso hay que agradecerles e trabago que
estén realizando, que acabe pronto, a ver s nos lo supervisan dentro de este mes s es
posible, y aver s o podemos traer a mes que viene. Pero en cuaquier caso, Almor, yo
creo que ati te consta personamente el esfuerzo gque se ha hecho en este caso, como en
todos los demas, es e mismo. Nosotros no valemos para hacer esa serie de distinciones.

En cualquier caso nosotros, y lo hemos dicho en multitud de ocasiones, y no
estoy hablando como miembro del PP, estoy hablando como Portavoz del Equipo de
Gobierno, con lo cual me sorprenden algunas actitudes, nosotros entendemos que los
proyectos no son de ningun partido, entendemos que los proyectos son del
Ayuntamiento de Sagunto, y como son todos del Ayuntamiento de Sagunto, todos son
tratados con el mismo carifio. He oido quejas muchas veces de: anda, mira como se hace
de répido e Sanatorio y esto mio no. Pues mire, yo con eso no comulgo, ¢gue quiere que
le diga?. En cualquier caso decir que ha habido una tramitacién quizas en algiin momento
incluso errénea, aunque no achacable a Ayuntamiento en € tramite del expediente de la
Lira Saguntina, del Edificio del Auditorio, pero que ahora por fin vemos la luz, que se ha
conseguido la financiacién necesaria que hacia fdta, que era e maximo reto. Y que
ahora, laluz empiezaaverse y que por fin, hallegado e momento de que sigamos con la
rehabilitacion del edificio y que terminemos de una purfietera vez, y concluyamos es obra
con € fin de que ese espacio cultural, que yo suponia, que podia ser un buen anzuelo
para gente de la izquierda que va a votar en contra 0 se va a abstener, que para ese
continente cultural, pues sirva para todos los ciudadanos de nuestro Municipio y también
para que la Lira Saguntina de una vez por todas se vea recompensada por las enormes
mermas en su actividad que ha tenido derivadas por todas las circunstancias del
expediente.”

A lavista de todo o expuesto, de conformidad con e dictamen de la Comision
Informativa Especial de Cuentas'y Servicios Econdmicos, e Ayuntamiento Pleno, por 19
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votos a favor de PP, CIPS, Sr. Cortés, UPV y PSOE, 3 votos en contrade € Sr. Garcia
Ortin, la Sra. Blasco y € Sr. Gil, y 2 abstenciones de los Sres. Aguilar y Zaplana,
ACUERDA:

PRIMERO: Aprobar e convenio de referencia, que obra en el expediente y se
tiene aqui por reproducido a todos |os efectos.

SEGUNDO: Facultar a Sr. Alcalde-Presidente parala firma de dicho documento.

En estos momentos € Sr. Garcia Benitez abandona momentaneamente la sesion.

4 MODIFICACION PLANTILLA 1.999. ADICION DE UNA PLAZA DE
SUBALTERNO.

Resultando que, a finaes del gercicio 1998 se procedié a la apertura de la
Unidad de Conductas Adictivas, dependiente de la Administracién Autonémica y en
cuyo funcionamiento € Ayuntamiento de Sagunto colabora con la aportacion de
personal subalterno.

Resultando que, en la actualidad el personal subalterno con destino a este servicio
se hala vinculado a Ayuntamiento de Sagunto mediante la modalidad contractual
“eventua”, estando prevista la finalizacion de este contrato para € proximo mes de
mayo, sin que la naturaleza de este contrato permita prorroga alguna.

Resultando que, planteada la continuidad del servicio asi como la colaboracion
gue e Ayuntamiento de Sagunto aporta, se hace necesario dar estabilidad a puesto de
trabgjo y en consecuencia incluir la plaza en plantilla para su posterior provisiéon
mediante funcionario interino y en su momento, previa oferta de empleo publico por
funcionario de carrera.

Considerando que, ante la imposibilidad de dar continuidad a la modalidad
contractual utilizada inicialmente, y teniendo ademas en cuenta que las funciones de
subalterno son en definitiva propias de funcionario (Subaterno de Administracion
Generd) , se pone de manifiesto la urgencia de adecuar la plantilla, mediante su
modificacion, a la realidad que demanda e funcionamiento de la Unidad de Conductas
Adictivas.

Considerando que es € Ayuntamiento Pleno € érgano competente para adoptar
el acuerdo de modificacion de plantillay Relacion de Puestos de trabajo, de acuerdo con
lo establecido, entre otros, en € articulo 90 de la Ley 7/85 Reguladora de las Bases del
Régimen Local.

Considerando que, la adicion de una plaza de subaterno en la plantilla del
Ayuntamiento de Sagunto necesariamente requiere, de forma previa, que se proceda a su
dotacion. Esto supone incrementar en 2.705.620.- pesetas (Bésicas : 1.044.820 -
Complementarias: 1.116.696 - Seguridad Social : 522.720) |os gastos de personal.

Abierto € turno de intervenciones, € ponente Sr. ALMOR, dice: "Simplemente
en este tema de la modificacion de la plantilla, como ya informé en la Comision de
Personal, se produce porque tenemos un Convenio, € Ayuntamiento con la Conselleria
de Sanidad, un acuerdo mejor dicho, mediante el cual la Conselleria agui en Sagunto ha
puesto una unidad de conductas adictivas, con un Médico, un ATS y un Psicélogo para
atender a personas con problemas de adiccidn. En ese sentido la Conselleria de Sanidad
ha pagado € servicio, nos exige un Conserje para atencion al usuario; nosotros durante 6
meses hemos puesto un Conserje de forma provisiona hasta tener la certeza de que €
servicio se quedaba permanentemente en Sagunto O era un servicio temporal.
Afortunadamente el servicio se queda en Sagunto, es permanente y por o tanto hay que
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dotar a servicio de un Conserje para atender a la ciudadania que desgraciadamente tenga
que atender ese tipo de servicios. De ahi 1o que se propone que sea la modificaciéon de
puestos con la creacién de ese puesto de Conserje y cubrir inmediatamente ese puesto
mediante un puesto interino, aprovechando el tema de la bolsa que tenemos.”

A lavista de todo o expuesto, de conformidad con e dictamen de la Comision
Informativa de Régimen Interior, Recursos Humanos y Persond, el Ayuntamiento Pleno,
por 15 votos a favor de PP, CIPS, Grupo Mixto, UPV y EU-Els Verds, y 8
abstenciones de PSOE y Sr. Gil, ACUERDA:

PRIMERO: Suplementar € crédito necesario para dotar una plaza de Subalterno.

SEGUNDO: Modificar la Plantilla actual del Ayuntamiento de Sagunto, mediante
la adicién de una plaza de Subaterno (Escala Administracion General, Subescaa
Subalterno).

5 DESESTIMACION ALEGACIONES Y CESION TERRENOS IVAJ
PARA ALBERGUE JUVENIL. EXPTE. 59/98.-

Vistas las aegaciones presentadas por € Presidente de la Comunidad de Vecinos
de MALVASUR, contra el acuerdo del Ayuntamiento pleno de 26 de Noviembre de
1.998, en relacion la desestimacion de las aegaciones presentadas y aprobacion definitiva
de la alteracion de la calificacion juridica de |os terrenos destinados a zona de dotaciones,
sitos en la Urbanizacién Malvasur de la playa de Almarday cesién de dichos terrenos al
Instituto Valenciano de la Juventud para la construccién de un albergue juvenil,

Visto, asimismo, €l escrito presentado por D. José Luis Bravo Sabalgoitia, en €
que se opone sin aegar ningun fundamento juridico, y € informe emitido sobre la
primera alegacion por € Sr. Arquitecto Municipal.

A lavista de todo o expuesto, de conformidad con e dictamen de la Comision
Informativa Especial de Cuentas y Servicios Econémicos, € Ayuntamiento Pleno, por
14 votos afavor de PSOE, EU-Els Verds, Grupo Mixto y UPV y 9 abstenciones de PPy
CIPS, ACUERDA:

PRIMERO: Desestimar las alegaciones formuladas por D. Alfonso Romero,
Presidente de la Comunidad de Vecinos de la Urbanizacion Malvasur, por cuanto € uso
albergue juvenil es asmilable a de equipamiento socio-cultural, previsto en e Plan
Parcid de playas, y € uso hotelero esta considerado como tolerable por € propio Plan de
playas en los equipamientos socio-administrativos, seglin se recoge en e informe del Sr.
Arquitecto Municipal.

SEGUNDQO: Ceder a Instituto Valenciano de la Juventud la propiedad de los
terrenos sitos en la Urbanizacién Mavasur, Poligono G-1 de Almarda, partida de
Montiver al realengo, término Municipa de Sagunto, de una superficie de 1.947'56 m2.,
inscrita en e registro de la propiedad de Sagunto a favor de este Ayuntamiento, al Tomo
1490, libro 240 de Sagunto, folio 49, finca nim. 24.606, inscripcion 12

TERCERO: Facultar a Sr. Alcade-Presidente para la formalizacion de los
oportunos documentos publicos.

En estos momentos el Sr. Garcia Benitez sereintegraala sesion.

6 ALTERACION CALIFICACION JURIDICA INMUEBLE PARA
ARCHIVO. EXPTE. 8/99.-
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Resultando, se ha remitido al Departamento de Contratacion y Patrimonio escrito
dd Concgd-Delegado de Archivos y Bibliotecas, en € cua se expone las mlltiples
deficiencias que presenta el local sito en los sotanos de la Biblioteca Publica ubicada en
la Plaza Cronista Chabret, asi como la conveniencia de proceder a su engjenacion a no
reunir condicion alguna para el uso a que estaba destinado.

Resultando que, sigue diciendo dicho escrito, “las obras que en la actualidad se
estén realizando para la rehabilitacion y ampliacién de la Biblioteca de la Plaza Cronista
Chabret han agravado, si cabe mas, la situacién anteriormente expuesta.

Asi pues, provisonalmente y hasta que finalicen las obras de rehabilitacion del
edificio Can Berenguer, donde esta prevista la ubicacion definitiva del Archivo
Municipal, se ha considerado conveniente el alquiler de un bgo. Este local presenta las
condiciones minimas para € depdsito de la documentacion y & almacenamiento del
material de laBiblioteca’,

Resultando que, dicho inmueble es de propiedad Municipal, hallandose inscrito
en e Inventario de Bienes y Derechos Municipales. bajo € epigrafe “inmuebles’, y n° de
orden 699, siendo su naturaleza de dominio publico, "Servicio Publico”, estando
destinado hasta la fecha a archivo Municipal,

Resultando que, asmismo, se halla inscrito en e Registro de la Propiedad de
Sagunto, a tomo 1700, libro 272 de Sagunto, folio 203, finca nim. 24.309, inscripcion
12

Considerando que, a amparo de lo previsto en € articulo 5 del Reglamento de
Bienes de las Entidades Locales y 80.1) de la Ley 7/1985, de 2 de Abiril, los bienes de
dominio publico son indienables, inembargables e imprescriptibles, siendo necesario €
cambio de calificacién juridica de los mismos para proceder a su engjenacion,

Considerando que, la ateracion de la cdificacion juridica requiere expediente en
el que se acredite su oportunidad y legalidad e informacién publica durante un mes,
articulo 8 del tan repetido Reglamento de Bienes, en concordancia con €l 81.1) delaLey
7/1985, de 2 de Abril, reguladora de las Bases de Régimen Local,

Considerando que, es competencia del Ayuntamiento Pleno la ateracién de la
calificacion juridica de los bienes del Municipio, apartado 13 del articulo 50 del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades
Locales,

Considerando que, dicha competencia no ha sido delegada en € Comisién de
Gobierno por cuanto € acuerdo de dteracion de la calificacion juridica de los bienes
demaniales requiere para su vadlida adopciéon €l voto favorable de la mayoria absoluta del
nimero legal de miembros de la Corporacién, apartado 3. 1) del art. 47 delaLey 7/1985,
de 2 de Abiril,

A lavista de todo lo expuesto, sometido a votacion e dictamen favorable de la
Comision Especia de cuentas y Servicios Econdmicos, € Ayuntamiento Pleno, por 12
votos afavor de PP, CIPS, Grupo Mixto y UPV, 4 votos en contrade EU-Els Verds, y 8
abstenciones de PSOE, ACUERDA:

No aprobar la propuesta de referencia, d no haberse acanzado la mayoria
absoluta requerida.

7 ADJUDICACION CONTRATO MANTENIMIENTO Y

CONSERVACION INSTALACIONES ALUMBRADO PUBLICO. EXPTE.
63/98.-
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Resultando que, por la Mesa de Contratacion, reunida €l dia cuatro de diciembre
de mil novecientos noventa y ocho, se procedié a la apertura de las proposiciones
econdmicas formuladas por las empresas licitadoras en € concurso publico abierto,
convocado para la adjudicacién del contrato de “Mantenimiento, Conservacion de las
Instalaciones Municipales de Alumbrado Publico, Instalaciones Eléctricas en Bga
Tensién en Edificios Publicos, Instalaciones y Mantenimiento de las Instalaciones
eléctricas Municipales en Actos Publicos y/o Festivos”’,

Considerando que, se ha emitido informe suscrito por € Ingeniero Técnico
Industrial y por e Jefe de Mantenimiento, en € cua proponen adjudicar a la empresa
“ELECTROMUR, S A”, “por considerar que es la que presenta la Oferta més ventajosa
parael Ayuntamiento”,

Considerando que, de conformidad con lo previsto en € articulo 82.2 y 3) de la
Ley de Contratos de las Administraciones Publicas, en concordancia con la clausula
decimoquinta de los Pliegos de Clausulas, antes de formular su propuesta, puede solicitar
cuantos informes técnicos considera previos,

Considerando que, en cumplimiento de la norma sefialada anteriormente €l
organo de contratacion adjudicara el contrato de acuerdo con la propuesta formulada por
laMesa, debiendo, en caso contrario, motivar su decision.

Abierto e turno de intervenciones, en nombre de Esquerra Unida-Els Verds,
sefida e Sr. AGUILAR: 'S Alfredo me da permiso a respetar el programa de lIzquierda
Unida, nuestro programa proponiamos que todo este tipo de cuestiones las organizase €l
Ayuntamiento. Entonces vamos a votar en contra de cualquier tipo de adjudicacién a
empresas privadas, porque entendemos que e servicio de mantenimiento de alumbrado
publico es algo que debe gestionar € Ayuntamiento.”

A lavista de todo o expuesto, de conformidad con e dictamen de la Comision
Informativa Especia de Cuentas y Servicios Econémicos, € Ayuntamiento Pleno, por
20 votos a favor de PP, CIPS, Grupo Mixto, UPV y PSOE, y 4 votos en contra de EU-
ElsVerds, ACUERDA:

PRIMERO: Adjudicar alaempresa“ELECTROMUR, SA. (CIF A-30025886) €
contrato de servicio de "MANTENIMIENTO CONSERVACION DE LAS
INSTALACIONES MUNICIPALES DE ALUMBRADO PUBLICO,
INSTALACIONES ELECTRICAS EN EDIFICIOS PUBLICOS, INSTALACIONES Y
MANTENIMIENTO DE LAS INSTALACIONES ELECTRICAS MUNICIPALES EN
ACTOS PUBLICOS Y/O FESTIVOS’, por un importe de 34.234.886.-Pts.”, por
cuanto segun informe técnico, es la Empresa que mayor valoracién de puntos ha
obtenido (15) segiin los criterios de valoracién contemplados en el Pliego de Clausulas
Administrativas Particul ares.

SEGUNDO: Requerir a adjudicatario para que en e plazo de 15 dias habiles
contados desde que se notifique la adjudicacion del contrato, justifique,
documentalmente, haber ingresado en Tesoreria Municipal, la cantidad de 5.979.893.-
ptas., en concepto de garantia definitiva, de conformidad con lo dispuesto en € articulo
42.1) de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas y Clausula Décima del
Pliego de Clausulas Administrativas.

Asimismo, y, d amparo de lo preceptuado en € articulo 55.1) de la Ley de
Contratos de las Administraciones Publicas y Clausula Decimoséptima del Pliego de
Clausulas Administrativas, debera concurrir € contratista a formalizar € contrato dentro
de plazo de 30 dias naturales, a contar desde e siguiente a de la notificaciéon de la
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adjudicacion, acordandose la resolucion del mismo s no pudiese formalizarse por causas
imputables al empresario.

TERCERO: El presente contrato de Mantenimiento, conservacion de las
instalaciones municipales de aumbrado publico, instalaciones eléctricas en edificios
publicos e instalaciones y mantenimiento de las instalaciones eléctricas municipales en
actos publicos y/o festivos’, se realizara bagjo la direccién y control de la Oficina de
Mantenimiento con la supervision del técnico competente, con estricta sujecion a los
Pliegos de Clausulas Administrativas Particulares y Pliego de Prescripciones Técnicas
gue ha servido de base alalicitacion del contrato de referencia.

CUARTO: La duracion de este contrato se establece a partir del dia siguiente al
de la suscripcion del correspondiente contrato administrativo y tendra una vigencia de 3
anos, prorrogable de afio en afio hasta un maximo de dos, si existe acuerdo mutuo entre
ambas partes.

QUINTO: Cancelar e ava bancario depositado, en concepto de garantia
provisional, por las empresas que a continuacion se relacionan:

B URBALUX, SA., CIF A-28000479, por un importe de 996.649.- ptas., segin

num. de operacion 3.98.1.36700, de fecha 3 de diciembre de 1998.

B SOCIEDAD IBERICA CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, CIF
A28002335, por un importe de 996.649.- ptas., segun nim. de operacion
3.98.1.36785, de fecha 3 de diciembre de 1998.

B ELECTRONIC TRAFIC, S A, CIF A 46138921, por un importe de 996.649.-
ptas., segin nim. de operacion 3.98.1.36789, de fecha 3 de diciembre de
1998.

B APLITEC, SL., CIF B96398847, por un importe de 996.649.-ptas., segin
num. de operacion 3.98.1.36816, de fecha 3 de diciembre de 1998.

B SIEMSA&UIDIESA ESTE, CIF A28544807, por un importe de 996.649.-
ptas., segin nim. de operacion 3.98.1.36800, de fecha 3 de diciembre de
1998.

SEXTO: Consignar en el Presupuesto Econémico de 1999 el importe adjudicado
gue deberd incrementarse a partir del segundo afio de vigencia -2000 y 2001- con € IPC
correspondiente.

SEPTIMO: La presente adjudicacion queda sometida a la condicion suspensiva
de existencia de crédito adecuado y suficiente en |os Presupuestos Municipales.

OCTAVO: Facultar a Sr. Alcalde-Presidente, para la suscripcion del oportuno
contrato administrativo.

8 APROBACION PLIEGO CLAUSULAS ADMINISTRATIVAS
PARTICULARES CONCLUSION OBRAS ADAPTACION EDIFICIO PARA
AUDITORIO CIUDAD DE SAGUNTO.- EXPTE. 2/99.-

Resultando que, ha sido redactado el proyecto técnico que recoge las obras que
faltan por gecutar en las denominadas de “ Adaptacién de Edificio para auditorio de la
Ciudad de Sagunto”, por los Arquitectos D. Francisco Ribelles y Carlos Villanueva,
cuyo importe asciende a la cantidad de 189.103.569.- ptas., cuyo contrato inicia fue
resuelto con este Ayuntamiento,

Resultando que, a tratarse de una obrafinanciada por la Generalitat Valencianay
la Diputacion Provincia de Vaencia, precisa de una regulacion especia en la que se
establezcan las condiciones que han de regir |as relaciones entre este Ayuntamiento, la
Generditat Vaencianay la Diputacion Provincia de Vaencia,
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Resultando asimismo, que por Diputacion Provincia ya se ha remitido
Convenio para su aprobacion quedando pendiente de aprobacion en préxima fecha del
Convenio con Conselleria de Cultura, Educaciéon y Ciencia

Resultando que, una vez aprobados los convenios por todos los organismos
publicos, éstos quedaran incorporados a Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares siendo de obligado cumplimiento también, parael contratista en la parte que
afecte alas obras.

Resultando, asimismo, que se ha elaborado e Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, en € que se incluyen los pactos y condiciones definidoras de los derechos y
obligaciones a asumir por las partes del contrato, para su aprobacion junto con la
autorizacion del gasto, art. 50. 1 delaLey 13/1995, de 18 de Mayo,

Considerando que, se entiende preceptiva la exposicion publica de los Pliegos
elaborados, alos efectos de interposicion de reclamaciones, por cuanto, a haber entrado
en vigor la nueva Ley de Contratos de las Administraciones Plblicas, ya no se halan
vigentes los Pliegos de Condiciones Generales aprobados en su dia por este
Ayuntamiento, al amparo de lo previsto en e articulo 122.1.2 del Rea Decreto
Legidativo nim. 781/86, de 18 de Abril,

Considerando que, de conformidad con lo dispuesto en e art. 50.2 de la Ley
13/95, de 18 de Abril, los pliegos deben aprobarse por e Organo competente,
correspondiéndole, en este supuesto, la competencia al Pleno Corporativo Municipal,

Considerando que, aunque es posible que el contrato se formalice en €l presente
gercicio, se estima aplicable lo dispuesto en € art. 70 de laL.C.A.P. por cuanto en este
momento no se halla aprobado el Presupuesto correspondiente a 1999, no existiendo
crédito suficiente para financiar € gasto,

Considerando que, no podra adjudicarse € contrato sino existe crédito suficiente
para ello, por cuanto con nulos de pleno derecho las adjudicaciones realizadas con
carencia o insuficiencia de crédito para financiar € gasto, de conformidad con lo
dispuesto en € art. 63 L.C.A.P., en concordancia con € 60 de la Ley Genera
Presupuestariay 154) de laLey Reguladora de las Haciendas Locales,

Considerando que en cumplimiento de lo previsto en los articulos 122 'y 129 de la
Ley de Contratos de las Administraciones Publicas, en concordancia con € 83 del
Reglamento de Contratos del Estado, la adjudicacion de un contrato requiere la previa
aprobacion y replanteo del proyecto correspondiente,

Considerando que, € art. 109 de la Norma sefidlada en € parrafo anterior,
establece que la adjudicacion definitiva se denegara especialmente, por infraccion del
ordenamiento juridico, cuando resulte incumplido en € expediente o prevenido en € art.
85 sobre el acta de replanteo, disponibilidad de terrenos 'y supervision del proyecto.

Abierto @ turno de intervenciones, e ponente, Sr. ADAN, sefida "Los
argumentos respecto a este proyecto se han esgrimido ya en & punto anterior, en €l
punto 3 respecto a Convenio con la Diputacion, por 1o que voy a hacer una breve
intervencion. No puedo pasar por ato una serie de comentarios que se han hecho en €
Pleno, que me han parecido alucinantes, respecto a propio Convenio, sobre todo cuando
yo he sufrido como Delegado de Patrimonio y Contratacion la tramitacion de un
tortuoso y complicadismo expediente sobre resolucidén del contrato de las obras que
teniamos con a empresa adjudicataria, con Isolux, y las tramitaciones para traer al Pleno
el Pliego de Condiciones que hoy vamos a someter a aprobacion de todos ustedes. Me
parece alucinante que haya personas que puedan votar en contra de que puedan venir a
nuestro Municipio 45 millones de pesetas de subvencion de una Administracion Pablica
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para poder terminar un edificio que de otra manera seria absolutamente imposible el
sacar este Pliego de Condiciones.

Entiendo que por cuestiones de filosofia politica se pueda estar en contra de este
tipo de intervenciones, pero hay que ser mucho mas pragmaticos y estar a la realidad de
los hechos. Yo insisto, he estado durante dos afios en permanente contacto con la
entidad de la Lira Saguntina, con la Junta Directiva, con los socios, he podido entender
el acance de esta situacion, de este problema, y por tanto hemos puesto todo el
departamento a trabagjar, en un procedimiento muy complicado, muy complejo, que nacia
de una situacion, de un reto que planted la empresa a la Corporacion, y eso requeria por
supuesto € apoyo de todos los grupos politicos, como asi o hemos tenido hasta la fecha
de hoy, que yo insisto me he quedado un poco sorprendido. Digo que era un reto de la
empresa Isolux a la Corporacion, porque un contrato de adjudicacion con la empresa
Isolux, revisado en € afio 96 con la empresa, sin ningun tipo de problema, a cabo de
escasos meses empiezan a hacer modificaciones presupuestarias y nos empiezan a
insinuar que una obra que tienen adjudicaday ademés revisaday supervisada hacia pocos
meses, se nos puede ir mas de 200 millones de pesetas de lo que teniamos
presupuestado. No contentos con ello, ademas paralizan las obras del Auditorio y es
cuando plantean ese pulso ala Corporacién, sefiores, yo no inicio las obras, no reanudo
las obras, si ustedes no pasan por o que yo pido, gue son 250 millones de pesetas més.

En aguél momento e Equipo de Gobierno requirié la cooperacion y ayuda del
resto de partidos politicos de la Corporacion, la tuvo, he de decirlo, siempre la ha tenido
en este expediente, 1o que pasa es que en su dia no se sabia que es |o que podia costar al
final la obra, pero la tuvimos respecto a contencioso con Isolux. Insisto que ese apoyo
ha venido muy bien para hacer entender a la sociedad de este Municipio que era un pulso
de la empresa contra la Corporacion y contra la sociedad, y no de la sociedad contra la
Corporacion. Era importante entenderlo, y también he de agradecer publicamente a la
Junta Directiva de la Lira Saguntina, que esto era un pulso de la Liray Corporacion, de
la misma mano, contra la empresa que plantea una serie de medidas absolutamente
desmedidas, injustificadas, fuera de derecho ala Corporacion Municipal.

No voy a hacer referencia ala cantidad de tramites que este expediente ha tenido,
pero s aguien hatenido la curiosidad de pasar por el departamento de Patrimonio podia
también aucinar, porque tengo 6 folios de actuaciones desde € afio 97, de informes,
contra informes, alegaciones, etc., hasta que a final vino aqui a Plenoy con e acuerdo
de todos vosotros aprobamos resolver el contrato, y eso como consecuencia directa trae
el que tengamos que licitar de nuevo las obras. Evidentemente si no tenemos dinero en e
Ayuntamiento para poder licitar las obras hay que buscar financiacion externas.
Entonces, hay una contradiccion evidente entre aprobar en el Pleno, resolver el contrato
y por tanto licitar las obras, y que ahora se vote en contra la financiacion. No hay otra
forma de financiar las obras, y hay que estar profundamente agradecidos a la sensibilidad
gue se hatenido en la Diputacion y en la Conselleria de Cultura para traer a Sagunto 45
millones de pesetas para acabar este edificio, porque es fundamental terminarlo. Yo se
gue Bancgja también ha tenido una intervencion muy importante, pero € tema viene de
antes, y todos sabemos que Bancaja, 160 millones de pesetas, el Ayuntamiento 45y la
Conselleria de Cultura, por MuUsica 92, 60 millones; ahora son 45 millones més, sefiores,
y s hay que hacer & esfuerzo econdmico de poner 7 millones de pesetas, entiendo que
esos millones en funcién de lo que le va a reportar de beneficio al Municipio hay que
hacer ese esfuerzo y hay que hacerlo porque sino nos quedamos sin obras licitados y nos
guedamos con un edificio empantanado dos afios. Por eso, yo estoy muy satisfecho de lo
gue se ha hecho, estoy muy orgulloso de haber sido el Delegado que ha tenido que llevar
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este expediente, con una experiencia muy importante, porque insisto que para mi ha sido
el expediente més complicado que he tenido en dos afios de gestion en € departamento
de Contratacion y al fina creo que e resultado es muy provechoso para € Municipio.
Porque hace un afio y medio cuando yo me planteaba con los técnicos de donde
sacariamos €l dinero para poder acabar |as obras, haciamos cruces; tengan en cuenta que
dos afos de demora ainiciar unas obras, a continuarlas, por principio supone que hay un
incremento de coste econdmico en las obras, ademés todo eso s unimos a que se han
hecho adicionales de obras que han sido aceptadas por la Corporacion y por € Pleno, y
por lo tanto ha habido que pagar a la empresa adicionales. Es decir, ese desfase
presupuestario esta justificadisimo y ademés amparado por € Pleno.

Por tanto yo creo que antes iba a tener muchos més argumentos para exponer,
pero se han contado ya muchas cosas de |0 que este proyecto representa para la
Corporacion, para el Municipio, para los Saguntinos, y para la Lira Saguntina. Sostener
que es un edificio de titularidad privada no es mas que decir las cosas a mitad, porque
hay un Convenio firmado y suscrito por € Pleno, y a ese edificio se le da un uso publico
para todos los ciudadanos del Municipio, y para fines culturales. Creo que € esfuerzo
merece la pena, creo este Pliego de Condiciones tiene que tener el respaldo de toda la
Corporacion, independientemente de cuestiones filostficas politicas que a lo megjor en
otro parametro las puedo entender. Pero ahora, no hay mas cosa, o licitamos las obras
con lo que tenemos o lo dejamos ahi. Por eso yo pediria que todos reflexionarais y
vierais que es importantisimo este Pliego de Condiciones, licitar las obras y de una vez
por todas que estas personas de la Lira Saguntina puedan ver la luz a fina de este
tenebroso tlnel que han tenido que atravesar durante muchos afios."

El Sr. GIL, miembro del Grupo Mixto, dice: "Sr. Cortés, no crea que me habia
equivocado de pedir reivindicar cuestiones para el Puerto, pero estaba seguro que, ya ha
habido dos Concejaes en decir, que € trato no les parece igual. Todo lo demas son
cuentos chinos, aqui a fina lo que pasa es que hay un proyecto que ha sdido y la
subvencién para € otro proyecto no ha salido, por la cuestion que sea, pero a mi me
parece que la obra de ampliaciéon de la Casa de Cultura del Puerto es una nimiedad, es
una chorrada. Al final alguien lo ha dicho, la cosa es grave, pero no lo he dicho yo, lo
han dicho otras personas. En cuanto a Sr. Adan, mire, yo no estoy en contra ni estaré
nunca de que una Institucion le pase al Ayuntamiento dinero para acabar una obra, tan
gilipollas no soy, pero tenga usted en cuenta una cosa, cuando empezd esto usted iba
casi en pantaldn corto, y ¢sabe quien o empezd?, personas que hace muchos afios que
[levamos en € Ayuntamiento. Lo que ocurre es que e proyecto por un monton de
cuestiones a final se ha transformado en un proyecto de 333 millones de pesetas, entre la
financiacion de un sitio y e dinero que han puesto |os entes autonémicos. Yo lo que digo
es gue de acuerdo con los 45 millones que vienen para ver s € paso finad seday se
acaba la Lira, y he sido € primero en decir € calvario que estd pasando la Lira, de un
sitio para otro, en malas condiciones, eso es inconsciente Sr. Adan. Pero le he dicho que
yo creo que ya es hora de que € Ayuntamiento haga alguna gestion y esos seis millonesy
pico de pesetas porque no llegan a 7, en aguna gestion del Alcalde, como lo ha
conseguido en otras ocasiones, |os pueda aportar sin salir de las arcas municipales. Como
yo creo que ya se ha puesto bastante esfuerzo en esa direccion, les he dicho que lo
consigan por otro sitio que mi voto es favorable; no lo consiguen, lo pone €
Ayuntamiento, pues la pregunta es la siguiente ¢de donde lo sacamos?, ¢hay fondo
disponible para que e Ayuntamiento eche mano alos 7 millones, 0 es un compromiso?.
Y o tengo esa duda.
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Sr. Borrés, consiga a través de su gestion, que bastante bien le ha salido ahora
con los 45 millones, y yo le fdicito; consiga que se pongan los seis y pico que faltan y
otro voto mas que tendra a favor."

El Sr. GARCIA ORTIN, miembro de Esquerra Unida-Els Verds, indica: "El Sr.
Castell6 ha hablado con mucha vehemencia de que no entendia la posicién de Izquierda
Unida, respecto a tema de la votacion nuestra, porqué no estabamos de acuerdo con €l
Convenio. Voy a hacer un poco de historia, creo que e proyecto inicialmente arranca
con 60 millonesy la Lira se rehabilita, después aparecen ciento y pico de millones, en ese
momento cuando se votd en este Pleno, € que les habla dijo: vamos a ver, ¢eso ya es
definitivo?, porque tenemos € eemplo del mercado de Sagunto que empez6 con 20
millones y acabd con 150 y ha quedado como ha quedado y no acabado. Me dijeron: que
usted no sabe leer los papeles, que usted no ve que esto es un contrato llaves en manos.
Pues yo hasta esos términos no Ilego en temas de contratacién y me calle. Bueno, pues
ahora esta ya en 333 millones, y que se quede ahi. Lo que decimos es que las
I nstituciones Publicas han invertido ahi cientos de millones de pesetas, y que en derecho
tiene que patrimonializar parte del edifico, y 1o que proponiamos es que se hiciera un
Convenio con la Lira en € que parte del edificio, una planta o lo que fuera pasase a
propiedad municipal, que creo que se tiene derecho, se mantiene e tema de usos; pero
parte de la propiedad municipal de un edificio que se va a quedar en 400 millones, y que
se quede ahi, consideramos que € Municipio, todos los ciudadanos incluidos los de la
Lira, tienen derecho a su propiedad, por decirlo de alguna forma. Esa es la posicion de
|zquierda Unida."

El representante del Grupo Socialista, Sr. ESPARZA, dice: "En principio como
este punto va muy unido a punto 3, en efecto yo alo mejor me expresé mal a decir que
el PSOE habia iniciado € Convenio, evidentemente que ni este Convenio que es con la
Diputacion que lo han iniciado € Equipo de Gobierno actual, y aquél que como bien
corrigieron € CIPS y CDS, pero yo creo que mas que expresado mal por mi parte,
ustedes 0 algunos de ustedes es que més que mal oido han tenido mala intencién de
entenderlo, porque era facil de entender que me estaba refiriendo a la obra que nosotros
iniciamos y que como bien ha dicho & Sr. Adan y por una vez y que no sirva de
precedente, estoy précticamente de acuerdo con todo lo que ha dicho de su intervencion,
es un proyecto de todos. Lo que s le tengo que decir es que, como ha dicho él, eso se
considerd - me refiero a la empresa adjudicataria anterior que aprobd este Pleno y nos
salié rana -, y es cierto que se planted como un reto y un pulso a Ayuntamiento, en ese
apoyo asi lo entendimos entonces, y como é ha reconocido asi |o entendemos ahora, y
gueremos ser consecuentes y seguir aprobando ese Convenio como antes hemos hecho, y
esta contratacion, ademas deseando que esta vez no nos salga rana la empresa.

Si que le diriaa Sr. Adan que, (lo que no se es s es su estilo) e tono que ha
empleado en toda su intervencioén, que repito en el contenido estoy de acuerdo con todo,
no en las formas, parecia que era un enfado contra la Corporacion, usted ¢se ha fijado en
gue més de 2/3 de la propia Corporacion hemos aprobado € punto del Convenio y
probablemente aprobemos este?, el enfado parece que sobraba. O ¢es que € enfado le
viene de que algun Conceja compafiero de su Equipo de Gobierno, le critique?. Por otra
parte, Sr. Adan, no le sorprenda tanto que algun grupo politico deje pasar € regalo de 45
millones, aqui tendriamos que recordarle algunos que 200 6 300 millones de la plaza del
Sol, su partido, entre otros, también los dej6 pasa, ¢es asi?."
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El Portavoz del Grupo Mixto, Sr. CORTES, sefidla: "Como decia Esparza, a lo
largo de la noche veremos casi todo o que se ha dejado pasar. En este tema que nos
ocupa Yo creo que lo que esta claro, ya lo he dicho antes y lo repito, creo que es una
alegria para todos los ciudadanos, € poder ver por 1o menos nuevamente €l inicio de las
obras del Auditorio. Y lo que esta claro es que es cierto que ese proyecto ha sido un
cumulo de errores, pero que légicamente quien menos culpa han tenido han sido los
socios de la Lira Saguntina porque e cimulo de errores ha venido una vez mas por
donde suelen venir siempre todos, por la Administracion.

En cuanto a Convenio, yo entiendo que todo es mejorable y que posiblemente si
se renegociara con ellos yo creo que ellos estarian dispuestos a ceder parte del Auditorio
porgue de alguna manera € Auditorio va a ser de todos los saguntinos, de una manera u
otra, y cuanto més espacio sea publico, € mantenimiento menos les va a costar, y la
utilizacion va a ser indistinta. Pero, repito quien menos culpa ha tenido en cuanto a la
tardanza en efectuar € proyecto, en cuanto a lo que empezd siendo un proyecto de 60
millones y se ha convertido en un proyecto de 300 millones, |6gicamente quien menos
culpa tiene son los socios de la Lira Saguntina, por lo tanto en el aspecto de si quieren
renegociar € Convenio, a mi me gustaria que se hiciera, pero es que s no quieren
renegociarlo estan en su derecho en mantener el Convenio que en su momento se firmo,
porque la culpa en ninglin caso ha sido de ellos."

En segundo turno de palabra, el representante de Esquerra Unida-Els Verds, Sr.
AGUILAR, indica "Imagino que e Sr. Esparza no estara de acuerdo con las
acusaciones peyorativas que ha lanzado contra Izquierda Unida, sino lo incluyo en esta
contestacion. En primer lugar, contestarle a Sr. Civera, en mi intervencion no se puede
deducir en ningn momento que hayan habido ninguin tipo de connotaciones peyorativas
entre Sagunto o Puerto, en ningin momento hemos hecho eso, también votamos en
contra la rehabilitacion de la Iglesia Begofia que esta sita en € Puerto de Sagunto, no
tiene nada que ver, no busgquéis fantasmas donde no los hay, es un problema que viene en
el programa de Izquierda Unida, os gustara o no os gustarg, y a que no le guste que no
nos vote. Estamos en contra, en nuestro programa, de que se gasten fondos publicos en
rehabilitar edificios que no sean de titularidad pablica, ni mas ni menos, y a algunos les
gustara y a otros no. En cualquier caso con ese programa nos mantuvimos en las
eleccionesy ese programaes € que estamos defendiendo aqui. Efectivamente estamos en
contra del pensamiento Unico, de esa nueva historia que es que aqui todos hay que estar
de acuerdo, las felicitaciones, etc., etc., me han entrado ganas de hacerte la ola.

Evidentemente el Convenio que se firmé con la Lira Saguntina, se firmo en unas
condiciones que han cambiado, y en ese aspecto es en € que lo planteamos, ha cambiado
porgue en principio lo que iban a ser ciento ochenta y tantos quilos, estamos ya cerca de
los 400, € esfuerzo ha sido mayusculo, han cambiado las condiciones. Y no estoy
cuestionando yo, ni mi grupo en ninglin momento la soberania del Pleno, nunca lo hemos
hecho y nunca lo haremos. El Pleno es soberano, ha dicho Alfredo, y quiero recordarle
que este Pleno aprobo la denominacion BIC de la Gerencia, 1éase usted la prensa. Quiero
recordarle que este Pleno soberano aprob6 una mocion sobre |os objetores de conciencia
y de que & Ayuntamiento en e 99 no colaboraria con € gercito en e reclutamiento y el
[lamamiento a filas de los mozos de este pueblo, y |0 estamos haciendo. Eso se aprob6 en
este Pleno soberano.

Decirle Sr. Alfredo de que no es mi vertedero, es € vertedero que aprobd las
condiciones este Pleno soberano. El Sr. Alfredo se alegra del fin de la inversion, del
elevado esfuerzo, etc., y evidentemente, y hay que ver ese esfuerzo como se transforma

25



en pegas, historias, rollosy demoras cuando es algo que a ustedes no les interesa. Yo me
he limitado en mi intervencion a leer  Convenio que ustedes nos han remitido, y usted
me dice que no me leo los expedientes, no serd que es usted el que no leer, de que este
mismo problema arranca, esto ya generd problemas en Izquierda Unida, hubo una
historia, una dimision, y yo por eso estoy aqui. Quiero decir que este no es un programa
gue se haya inventado |zquierda Unida ahora, no sefior, esto o hemos defendido desde
principio hasta ahora, y no estamos en contra de la inversion, o hemos dicho desde el
primer momento, sno que entendemos que parte, entendemos que debe de ser
patrimonio municipal porque han cambiado las condiciones. Yo s que he evitado
cualquier tipo de connotaciones personales.”

En nombre del Grupo Socialista, dice el Sr. ESPARZA: "Contestar a Sr. Aguilar
gue la ausién que ha hecho de que yo, alo mejor es que no estaba atento, pero no he
interpretado, no he oido insultos a su persona, si 1os hubiera oido los hubiera condenado,
no le quepa duda. Pero si he condenado el tono fuerte que ha usado el Sr. Adan, yo no lo
he interpretado como insulto, y alo mejor usted si."

Cierra el debate € Sr. ADAN, quien sefida: "Manolo a hilo de los tonos, ¢qué
pasa con € tono de Paco?, mirate voy a hablar con carifio; Paco esta hablando y creo
gue todo € mundo es testigo mucho mas elevado que yo, lo que pasa que aqui a veces se
dan afinidades que yo las entiendo. Sr. Gil, a hilo de los pantalones cortos, yo con
pantal én corto y chancletas, le puedo asegurar que en gestion usted ami no me llegani a
la suela de los zapatos, usted con su mensaje cicatero del Puerto y Sagunto esta tratando
siempre de engafiara a la ciudadania, usted no sabe como estd la Casa de Cultura del
Puerto, no tiene ni idea. Yo me he preocupado porque en mi departamento se tramita el
expediente, usted no ha venido a mi departamento en un afio y medio a preguntar que
pasa con e expediente de la Casa de Cultura, yo me he preocupado de hablar con
Conselleria, de hablar con Diputacion, etc., etc., usted no, usted demuestre aqui a los
ciudadanos, a los medios de comunicacion, que alguien de mi partido, del Equipo de
Gobierno esta boicoteando el proyecto de la Casa de Cultura del Puerto, porque es un
proyecto que nada a instancias de este Equipo de Gobierno, cuando usted estaba con
nosotros y no transfugoé hacia otros sitios.

Ramédn respecto a cuestiones filosdficas yo he dicho que no voy a entrar, yo me
he encontrado un problema en el departamento de Contratacidn, un contrato que hay que
resolver, y un contrato que hay que adjudicar de nuevo, y hay que buscar financiacion. Y
la obligacion de todo politico es buscar soluciones, ustedes no han planteado
alternativas. Me hubiera gustado oir a Paco en vez de con ese tono jocoso que a veces
tiene y ese tono enfadado que a veces tiene, que |os mezcla, 1o hace muy bien por cierto:
Paco, soluciones. Pero no hoy cuando yo traigo al Pleno, hace mucho tiempo que sabéis
gue este tema esta en volandas en e departamento. Aqui a Pleno, igual que traes tres
mociones, haber traido una mocién para modificar € Convenio inicial, originario que yo
no voté. Yo lo tengo ahi y cumplo un acuerdo plenario que es mi obligacion. Tu traes al
Pleno una mocion y modificamos € Convenio, pero no vengas aqui ahora a hechos
consumados después de dos afios, casi, de tramitacion de un expediente, para a final
decir: oye no me lo creo. Alternativas, la oposicion no es solo criticar sino a hacer
alternativas, y eso os colocara a final en un partido con pretensiones de gobierno, sino es
siempre la oposicion por hacer oposicién. Por Ultimo Paco, aprovechar como hacéis a
veces muchos de la oposicion, turnos de palabra para hablar de otro punto del orden del
dia, pone en evidencia eso de que nos creemos mucho la libertad de expresién, porque
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antes con otros Alcaldes yo he estado agqui y cuando se hablaba de otros puntos en un
punto, te hubieran cortado, y tu has hablado de que Alfredo ha dicho, en su turno que a
é le correspondia cerrar, cuestiones que a ti no te tocaba decir en este momento del
Convenio, aqui estamos hablando del Pliego de Condiciones, y tu has hablado del
Convenio."

A lavista de todo o expuesto, de conformidad con € dictamen de la Comision
Especia de Cuentas y Servicios Econémicos, € Ayuntamiento Pleno, por 19 votos a
favor de PP, CIPS, Grupo Mixto, UPV y PSOE, 3 votos en contra del Sr. Garcia Ortin,
Sra. Blascoy Sr. Gil y 2 abstenciones de los Sres. Aguilar y Zaplana, ACUERDA:

PRIMERO: Aprobar el proyecto relativo a las obras que faltan por gecutar la
adaptacion de Edificio para Auditorio, redactado por los Arquitectos D. Francisco
Ribelles Villar y D. Carlos Villanueva, por un importe de 189.103.569.- ptas.

SEGUNDO: Declarar de tramitacion anticipada del expediente y adjudicar €l
contrato mediante concurso, procedimiento abierto, de conformidad con lo previsto en el
articulo 70, y 86 de la L.C.A.P. y Base 43 de las Bases de Ejecucion del Presupuesto
vigente.

TERCERO: Aprobar el gasto a que asciende e proyecto de obras de referencia
por un importe de 189.103.569.- ptas.,

CUARTO: Aprobar los Pliegos de Clausulas Administrativas Particulares, que
han de regir en e contrato de obras indicado.

QUINTO: Someter a informacion publica en € Boletin Oficia de la Provinciay
en e Diario Oficia de la Generdlitat, € anuncio de licitacion simultaneamente con los
Pliegos de Clausulas Administrativas Particulares, articulo 79 de la Ley de Contratos de
las Administraciones Publicas, en concordancia con € 122 del Real Decreto Legidativo
nim. 781/86 de 18 de Abril, s se presentaran aegaciones contra los Pliegos quedaria
aplazadala licitacion.

SEXTO: El contrato se gecutaran segin el Proyecto redactado por el
Arquitecto D. Francisco Ribelles y D. Carlos Villanueva y los Pliegos de Clausulas
administrativas Particulares.

SEPTIMO: Nombrar Directores de las obras a los Arquitectos redactores del
Proyecto, D. Francisco Ribellesy D. Carlos Villanueva y a Arquitecto Municipal, Jefe
de la Oficina Técnica de Obras, D. Enrique Tort Vifids, para que supervise la gecucion
del proyecto.

OCTAVO: La adjudicacion del contrato queda sometida a la condicion
suspensiva de existencia de crédito adecuado y suficiente para financiar las obligaciones
derivadas del mismo en € gjercicio correspondiente.

Asimismo, e procedimiento licitatorio quedara en suspenso sino se suscriben los
oportunos convenios con Diputacion y Generalitat Valenciana.

NOVENO: Aprobar el acta de replanteo redactada de fecha 18, de los corrientes,
por el Arquitecto Municipal.

DECIMO: Que se habilite € crédito necesario en € proximo presupuesto
Municipal, correspondiente a este gercicio.

9 APROBACION CONVENIO COLABORACION CON AGENCIA
VALENCIANA DE TURISMO Y LA FUNDACION GENERALITAT
VALENCIANA-IBERDROLA, PARA LA EJECUCION DEL PROYECTO DE
ALUMBRADO ORNAMENTAL DEL CASTILLO DE SAGUNTO
PROMOVIDO POR ESTA ULTIMA.
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A propuesta de la Alcadia-Presidencia, y a objeto de poder completar €
expediente con mayor documentacion, e Ayuntamiento Pleno, por unanimidad,
ACUERDA:

Retirar el presente asunto del orden del dia.

10 CONCLUSIONES COMISION INFORMATIVA ESPECIAL DE
INVESTIGACION DE LOSRECIBOSDEL AGUA POTABLE:
En € transcurso del debate se incorpora ala sesion la Sra. Contreras.

Visto € dictamen emitido por la Comisién Informativa Especial de Investigacion,
en sesién celebrada € dia cinco de marzo de 1.998, a cuyo tenor literal:

“Someter al pleno de la Corporacién, € Informe en su dia elaborado por €l
Coordinador Técnico del Departamento Municipa de Informatica que literalmente dice :
Atendiendo su solicitud de informe sobre incidencias respecto a la confeccién de
recibos por tasa de servicios de abastecimiento de Agua potable, le INFORMO que,
Desde este departamento hemos tenido que superar NUMerosos inconvenientes
para poder sacar a cobro, en e menor plazo posible, la tasa de Aguas, Alcantarillado y
Basura. El retraso de este proceso se debe principal mente a varios factores:
1. El retraso en la aprobaciéon del Presupuesto Municipal de 1998 (no se pudo
hasta e mes de Agosto actudizar los equipos informaticos municipales
[expte. de contratacion 14/98 — actuaizacion e instalacion de 45 PC's
nuevos|
2. Las numerosas dificultades encontradas en la depuracion de Bases de Datos
tales como (terceros, callgero...)
3. El periodo de adaptacion a nuevo sistema implantado
A todo esto hemos de afadir las numerosas tardes que varias personas del equipo de
informética hemos empleado en solventar problemas, adaptar los datos a las nuevas
aplicaciones, asi como confeccionar los informes y documentos de sdida que se
requieren para poner operativa dicha aplicacion.
Con todo €llo, paso a explicarle que los problemas detectados en el periodo de Enero-
Febrero-Marzo de 1998 respecto de Aguas-Alcantarillado-Basura son los siguientes
- Incidencia detectada porque aparecen recibos con descripciéon de
cobro “ESTACION DE CAMIONES’. En ningin caso esta
descripcion ha salido del Dpto. de Informatica de esta Corporacion, ya
qgue tenemos la prueba rotunda del fichero que se le envia a
BANCAJA, por e cud ésta hace los cargos a los diferentes bancos
para que puedan cobrarlos. Pues bien, en este fichero no aparece en
ningun lugar tal descripcién, por lo que todo apunta a que este error
es debido al tratamiento que las entidades bancarias (donde aparece
dicho concepto, que no es en todas) hacen de los datos que Bancagja
les remite, pero en ningun caso este error parte de esta Corporacion.
Por gemplo, se puede ver en e recibo adjunto enviado por
BANESTO a un contribuyente, que a esta entidad no le aparece por
ningin sitio ESTACION DE CAMIONES, sin embargo en €
BANCO DE SANTANDER si que ha aparecido alguno; por lo tanto,
esto vuelve a indicar que e problema ha sido generado en el
tratamiento informético que las entidades bancarias le han dado al
fichero que lesremite BANCAJA, o alapropia BANCAJA.
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Fata de Informacion en e “Cuerpo del Recibo” que las entidades
giran a los contribuyentes. Los Unicos datos que se han incorporado
en e periodo liquidado son N°.RECIBO, FECHA LECTURA
ANTERIOR, LECTURA ANTERIOR, FECHA LECTURA
ACTUAL, LECTURA ACTUAL, CONSUMO e IMPORTE A
PAGAR. Este problema (0 mas hien falta de detalle) ha sido
provocado por la programacion inicia que la empresa suministradora
nos hizo sobre € tipo de ingreso (en este caso Aguas, Alcantarillado y
Basura [que ha sido € primero que se ha generado]). Tras detectar
este problema, les hemos pedido responsabilidades sobre ello, ya que
esta programacion debia estar conforme a los requerimientos que se
les indico seguin figura en la ordenanza y en los recibos a emitir, pero
de cuaquier forma, nosotros hemos modificado esta programacion
para que en € préximo periodo a liquidar aparezca e cuerpo del
recibo mucho més detallado, incluyendo ademas los datos que se le
adjuntan en & documento CUERPO_RECIBO. De cuaquier forma,
todos los recibos domiciliados que se han enviado en este periodo son
PERFECTAMENTE COBRABLES ya que poseen los datos
necesarios para €llo. Si hubiese aguna reclamacion por esta
incidencia, la Corporacién puede responder perfectamente, ya que €
sistema esté preparado para obtener un recibo duplicado con todos los
datos especificos relativos a la tasa.

Esperando haber respondido a todas sus dudas, quedo a su disposicion para

aclararle cualquier tema al respecto™.

Abierto e turno de intervenciones, sefiala e Sr. GIL: "Yo en este punto, no he
pertenecido a la Comision de Investigacion de los recibos del agua, pero antes quisiera
permitirme un peguefio lapsus, espero que algin dia los Plenos se hagan en € Puerto y
los que aplaudan sean ciudadanos del Puerto. Yo creo que en la actitud que han tomado
algunas personas, me parece que se han pasado. Después de haber leido |as conclusiones,
tengo que decir que esta actuacion de emitir estos recibos ha supuesto una chapuza
tremenda para el Ayuntamiento, es un desprestigio inimaginable, eso es o que hallegado
a toda la poblacion, a todo e Municipio. Ha dado la sensacion de un funcionamiento
terriblemente malo en el departamento de Intervencion; hay que tener presente que es €l
departamento que mas se ha potenciado de este Ayuntamiento, no es l6gico lo que ha
ocurrido, debia de haber estado después de un afio sin haberse llegado a emitir los
recibos, llegar a emitirse semejante chapuza. No es de recibo 1o que ha ocurrido, se ha
guedado en muy mala situacion la institucién municipal y aunque muchas personas al
final han querido repartir esa culpa en todo tipo de actuaciones, entidades, centro de
informética nuestro, empresas de fuera, incluso la Viceinterventora que ha puesto la cara
como maximo responsable de todo este desaguisado, yo creo que esto no es asi. Esto
tiene un responsable politico que es € recaudador oficia de impuestos, e Sr. Garcia
Felipe el Delegado de Hacienda. Yo creo que a través de esta actuacion tan mala € Sr.
Delegado de Hacienda lo que tendria que hacer es presentarles la dimisién de su cargo.”

En nombre de Izquierda Unida-Els Verds, dice e Sr. ZAPLANA: "En primer
lugar por todos es conocido de que en los recibos de agua potable se han producido una
serie de modificaciones durante este afio. Segun la Ultima acta del 5 de mayo, voy a leer
mas 0 menos lo que expresé en ella. En una de mis intervenciones hice una critica sobre
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gue en esta Comisién cuando se hizo la apertura de la misma se quedd a la hora de
montar la Comision que cualquier grupo politico podria citar a cualquier persona para
tratar €l tema, con € fin de que se averiguara. Esto durante el transcurso de las distintas
Comisiones se venia realizando pero luego surge, durante la misma surge una peticion
por parte de un grupo, concretamente e Partido Socidista en € cua pide la
comparecencia del Delegado de Hacienda y del tema de informatica, total que esto por
votacion no se nos admiti6. Luego, ya entramos en una forma incorrecta en €l
procedimiento.

Entrando ya en materia, después de las distintas reuniones con todas | as entidades
bancarias, con todas las personas que acudieron a la misma, pues llegamos a la
conclusion, e Grupo de Izquierda Unida, de que la responsabilidad de todos los errores
y de todas las anomalias producidas son imputables al Ayuntamiento, la responsabilidad
para nosotros es del Ayuntamiento, y cuando estoy diciendo del Ayuntamiento me estoy
refiriendo a las personas competentes en los distintos departamentos. ES decir, me limito
aleer, en términos generaes manifiesta su opinién de que la materia analizada ha habido
una mala gestion por parte del Ayuntamiento, tanto en lo referente en los errores en
cuerpo del recibo, como en la aparicion en algunos de ellos de la expresion "Estacion de
Camiones', en todos los bancos de la localidad a excepcion de Bancaja, porque a todos
los bancos que citamos excepto a Bancaja, nos decian que habian aparecido en sus
recibos € epigrafe la estacion de camiones, no solo uno como aqui se justifican que
vienen de afios anteriores; s viene de afios anteriores 1o 16gico es que se hubiera
corregido hace afios, y no se hubiera mantenido alin como se mantiene. Afiade que
posiblemente la repercusion econémica no habia sido muy importante, efectivamente,
porque los ciudadanos estamos acostumbrados a pagar, lamentablemente es asi y
debemos de pagar, porque cuando uno recibe un recibo que no esta en condiciones es
totaimente legal e devolverlo, esto lo digo para que lo sepan todos los vecinos, sin
embargo los vecinos |o asumimos. Luego, posteriormente se manda un escrito por €l
Delegado diciendo que perdonen las molestias sufridas y se adjunta un recibo, y luego se
cobran consecutivamente tres periodos seguidos y no se tiene en cuenta, a parte de la
imagen que se ha dado del Ayuntamiento, € ridiculo que se ha hecho con estos recibos
de que todas las economias de todos los ciudadanos no son tan boyantes como para
pagar los recibos seguidos porque algunos incluso siendo bimensuales no los pueden
pagar.

Luego, en @ transcurso de todas estas deliberaciones, viene que s la
responsabilidad habia sido de la empresa GESEI, que s habia sido de tal, resumiendo,
hay un escrito por € departamento de Informética diciendo que la responsabilidad es de
GESEI, viene GESEI y se demuestra que GESEI no tiene ninguna culpa. El técnico
municipa de informatica de intervencion, o sea que la mala gestién porque esto ha sido
una maa gestién, para mi es imputable a los departamentos de informética, gestion
tributaria, tesoreria, en fin a todos, y por supuesto a los Delegados correspondientes; en
este caso para mi € mas afectado es € Delegado de Hacienda. Luego, se pusieron al
cobro los recibos, se nos dijo durante las Comisiones de que se iban a corregir, se manda
un recibo diciendo como iban a salir. Luego por e propio Delegado de Hacienda se nos
manda un borrador de recibo en e cua se nos indica como van a sdir los recibos del
segundo trimestre, y observamos que esos errores no es que se hayan subsanado, sino
gue contintian estando después de todo € proceso de la Comisién contintan estando, y
estén apareciendo los recibos sin los blogues consumidos en e agua, sin € precio, sin €
consumo, Yy en fin la verdad es que después de estar en esta Comision de Investigacion,
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criticando y viendo, contindian saliendo los recibos incompletos, € cuerpo del recibo,
faltando datos en el mismo.

Como se puede demostrar aqui, la cantidad de errores que hay en este sentido o
mejor dicho, la falta de datos que hay en los mismos, te ponen periodo bimensual,
analizan las fechas de lectura anterior, lectura actual y resultan que son dos meses,
précticamente, y estamos diciendo que cobramos tres meses, deberia de ser trimestral,
pero segun las fechas no figura. Y seguramente estos recibos no los controla ni los mira
nadie, porque igual que mandaron los otros mal contindian saliendo estos asi, con la
informacion incompleta, falta de informacion, y contindian no solo en este trimestre sino
gue han salido hasta en € tercer trimestre. Continuamos igua con la falta de datos.
Analiza los Padrones que te mandaron en su momento, y ves que en los Padrones del afio
97 figuraban los bloques, precios y demas, y en los nuevos Padrones parece ser que
tampoco figuran, por lo menos si es que se sobre entiende como Padrén, sino es asi pido
disculpas, esto que dice aqui: Padron cuota por situacion. Yo agui no veo los blogques
por ningun lado, y en los del 97 estan perfectamente, como estaban en los recibos
anteriores, los bloque, €l consumo, €l precio de metro cubico, etc.

Otros errores que se estan produciendo, viviendas que estan totalmente
habitadas, que son portales, en lo cua no es una casa individual que no esta e duefio y
no puedes tomar la lectura, pero en viviendas que viven varias familias y tomas la lectura,
el primer trimestre consumo 0, segundo trimestre consumo O, tercer trimestre consumo
0, tengo los recibos aqui para demostrarlo, ¢qué va a pasar con esos consumos, que se
les van a acumular a bloque siguiente y va a tener que pagar € ciudadano o ciudadanos
amayor precio el agua?, errores sin corregir. Tiene que ir uno a pedir la informacién de
su recibo y hay veces que no aparecen datos.

Nuestra organizacion ha llegado a las siguientes conclusiones, a parte de los
errores gque se han cometido, itinerarios olvidados de poner, zonas que no se han tomado
lectura, etc., etc., después de todo lo dicho proponer lo siguiente: 1.- Que € Concejal
Delegado responsable de Hacienda, Sr. Garcia Felipe se retracte publicamente en este
Pleno Municipal y a través de los medios de comunicacién manifestando su
responsabilidad en la mala gestion realizada con respecto a los recibos del agua, hecho
gue ha afectado principalmente alos ciudadanos y ciudadanas de Sagunto.

2.- Que comunique a su vez y por escrito a las entidades bancarias citadas a declarar en
las distintas comisiones de investigacién sus discul pas.

3.- S e Concga Delegado de Hacienda Sr. Garcia Felipe no se retracta publicamente
solicitaremos a Sr. Alcalde D. Silvestre Borras que cese en su Delegacion al Concegja de
Hacienda de formainmediata.

4.- Que e Sr. Alcade D. Silvestre Borras se dirija por escrito amonestando a la
responsable de los servicios econdmicos, concretamente a la Viceinterventora, y a
responsable del departamento de informética."

La Sra. SANZ, en representacion del Grupo Socidista, manifiesta: "Sr. Alcalde,
permitame antes de entrar a hacer referencia a las conclusiones que respecto a esta
Comision propone este Pleno, una pequefia reflexion cas persona; cas no,
absolutamente persona: Sr. Alcalde que lamentable resulta para aquellos que hemos
conocido este Ayuntamiento nada més que estos 4 afios que hemos tenido € honor de
estar aqui, y para nosotros es una experiencia nueva, que lamentable resulta ver € estado
de degradacion a que se ha llegado en estos Ultimos tiempos. Que usted Sr. Alcalde que
tiene la competencia de moderar este Pleno tenga a bien hacer callar a los Concejaes
porqgue le parece a su criterio que deben callar y no le haya parecido a su criterio que €
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publico en genera guardara un minimo silencio a las intervenciones que me han
precedido, me parece grave. Me parece verdaderamente lamentable, y tan lamentable es
gue nos encontramos al final de la legidatura trayendo a este Pleno las conclusiones de
dos Comisiones de Investigacion a este Equipo de Gobierno, parece lamentable que
usted haya permitido que miembros de su Equipo de Gobierno vengan agqui a competir
en la gestion insultando a miembros de este hemiciclo. Yo no estoy atacando a nadie, ni
criticando a nadie en ningin sentido. Me mantengo en la idea de que resulta lamentable
la falta de respeto que se tiene aqui alos cargos y alos Concejales y Concgjaas de este
Ayuntamiento, como el Partido Sociaista no comparte esta idea, creia necesario hacer
este preambulo antes de dar comienzo a las conclusiones de su Comision de
Investigacion, que en este caso la Comisién de Investigacion del Agua, recuerdo, que €l
motivo por € cual se abrid fué precisamente porque las explicaciones que dié € Equipo
de Gobierno a las irregularidades y a las anomalias que se habian producido con € tema
de los recibos fue absolutamente insatisfactorio y resulta curioso que hoy venga al Pleno
para su votacion € mismo informe que di6 lugar a la Comision de Investigacion, y que
erainsuficiente.

De cuaquier forma quisiera leer las conclusiones aunque anticipo que en la
mayoria o en la préctica totalidad de la intervencion del compafiero de lzquierda Unida,
estamos més que de acuerdo. La Comision de Investigacion que surgié como
consecuencia del mandato plenario de fecha de 26 de noviembre del 98 con motivo de la
confeccién y emision de recibos de agua, alcantarillado y basura, de un modo irregular y
defectuoso siendo los principales afectados los ciudadanos y ciudadanas de Sagunto.
Esta Comision conviene aqui recordar que tenia una doble finalidad, uno: averiguar las
razones, motivos, causas y responsabilidades técnicas por las cuales los recibos llegan a
cargarse finalmente en las cuentas de los contribuyentes, pese a que su configuracién,
descripcion y estado no es € habitua y era andbmalo, y en segundo lugar determinar las
posibles responsabilidad o responsabilidades a las que pudiera haber lugar. Por o dicho
se iniciaron los trabgjos de la Comision que ya en su constitucién no resulté pacifica,
dado que la composicion a no ser proporcional arrojaba una mayoria de miembros del
Equipo de Gobierno entre los cuaes figuraban €l actual Concejal de Hacienda, Sr. Garcia
Felipe, y la Concegjaa de Informética, Dita. M2 Dolores Contreras, situacion la de la
proporcionalidad que fue corregida por razones de justiciay legalidad a instancia de los
representantes de lzquierda Unida y del Partido Socialista. Igualmente estos miembros
de la Comisién tuvieron gque reclamar dado que les asiste €l derecho la entrega de las
actas de las sesiones anteriormente y previamente a la celebracién de las sucesivas para
poder desarrollar su labor adecuadamente. Vistos y oidos todos los comparecientes
citados, funcionarios y funcionarias de esta Casa, responsables de entidades bancarias de
lalocalidad, y habiendo solicitado en la Ultima reunion por parte de |los representantes del
Partido Socialista e Izquierda Unida, la comparecencia del Concegja y la Concgala, de
Hacienda e Informética respectivamente, no fue atendida llegdndose incluso a llevarla a
votacion para impedir la comparecencia. Asi pues se sometio a la consideracion de la
Comision la propuesta de dictamen que casi en su integridad es la que hoy venimos a
reproducir y que ya anticipo no fue aprobada y e dictamen que se propone a Pleno y
gue nosotros no compartimos justifica que hoy estemos agui dando lectura a una
enmienda a la totalidad de la misma. Fijamos pues, 0 proponemos, como primera
conclusion lo siguiente: e recibo del agua, acantarillado y basura del primer trimestre
del 98 se confecciond y emitid incorrectamente, siendo imputable la responsabilidad al
Ayuntamiento de Sagunto.
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Respecto a departamento de Informatica decir que respecto a la descripcién del
cuerpo del recibo que elaboré GESEI no realiz6 los oportunos y preceptivos controles
de supervision para cerciorarse de la calidad del trabgjo desarrollado, siendo esta su
responsabilidad directa. La cuestion de que hayan aparecido en los recibos la
nomenclatura " Estacién de Camiones' como concepto de la Tasa es otro fallo que parece
ser imputable a la adaptacion actualizada de los codigos de algunas entidades bancarias,
extremo este que no se previd y que queda acreditado que estas reciben la informacion
informatizadamente con nulas posibilidades de manipulacién alguna por parte de los
datos en ellas contenidos.

Respecto a departamento de Gestion Tributaria manifestar las mas duras criticas
por su trabgo negligente y poco riguroso en esta ocasion. Segun las propias
manifestaciones de la Sra. Viceinterventora que constan en las actas de la sesion de esta
Comision destacamos aqui algunas de ellas. Uno, de palabras de ella misma: que es la
responsable de la gestién de ingresos en coordinacion con la intervencion y que eso la
[leva a seguir € control en todo el proceso de gestiéon de la Tasa, que es la responsable
de comprobar |os recibos antes de ser puestos al cobro y los padrones; que no comprobd
que €l contenido de los recibos puestos a cobro fuese e correcto, que € Padrén no se
expuso a publico de modo correcto antes de proceder a poner los recibos a cobro. Que
los recibos se pudieron a cobro antes de la publicaciéon de los Padrones. Que € recibo
que finalmente se cobr6 no es e que se habia disefiado en gestion tributaria. Que es la
responsable de los datos que se contienen en € cuerpo del recibo. Que la decision de
poner a cobro los recibos del agua potable sin la preceptiva exposicion a publico la
tomo ella personalmente aunque se o coment6 al Conceja Delegado. Incidir en €l echo
de que @ Equipo de Gobierno de D. Silvestre Borrés, entendié necesario para este
Ayuntamiento que la figura de la Sra. Viceinterventora estuviese dedicada a la gestion de
ingresos; por tanto concluir destacando la mala gestion atribuible a este departamento.

Segunda conclusion politica, la situacion que ha originado esta Comision Especial
de Investigacion de los recibos del agua, alcantarillado y basura, es excepciona en este
Ayuntamiento. De los trabajos de la Comision se concluye que la responsabilidad del
grave incidente es del Ayuntamiento y por tanto de sus responsables politicos. Que en €
acta plenaria del 26 de noviembre del 98, & Delegado de Hacienda 'y e Alcalde denotan
en sus intervenciones no tener un conocimiento aproximado de lo acontecido y
encuentran como causante del mismo a departamento de informética, para lo cual se
apoyan en la lectura de un informe que evacua € técnico del mismo, que es € dictamen
gue se somete y que nosotros enmendamos. Que este extremo se ha clarificado en
nuestra opinion y que por tanto la responsabilidad de tan lamentable espectaculo y el
consiguiente pésimo resultado es del Equipo de Gobierno, del Alcalde Silvestre Borrés.
Manifestar el maestar de este Pleno, s se aprueba, a la Concegjaa de Informética M2
Dolores Contreras porque debido a trabajo incompleto de su departamento y la falta de
supervision necesaria de su parte en el tema, y en especia con la empresa GESEI, no se
detectd que no se habian seguido las instrucciones de elaboracion del recibo que
departamento fijo, asi como la calidad final del trabajo pese a esfuerzo reconocido que
ha supuesto €l cambio del sistema informético.

Censurar severamente al Concegja de Hacienda, D. José Garcia, por ser € primer
responsable de que la gestion de la Tasa fuese la Optima. Qué ademas no se cumplieron
los requisitos legales de la exposicion a publico de Padrones, con su conocimiento. Que
pese a ser conocidos los problemas en los recibos, se opté por ponerlos al cobro por
razones, en nuestra opinién, de necesidades de tesoreria. Reprobar su comportamiento
poco democratico y poco colaborador en la Comision a negarse a comparecer a peticion
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de lzquierda Unida y € Partido Sociaista. Denunciar su falta de gallardia politica a no
asumir su responsabilidad e intentar situarla en otra érea de cargo de una compafiera de
su propio Equipo de Gobierno, es decir la Concejalia de Informética. Hacer publica la
mala gestién de su departamento en el tema y € fracaso de su politica de gestion de
ingresos que tratd de impulsar a través de la designacion de la Viceinterventora como
responsable de la gestion tributaria.

Finalmente responsabilizar a Alcade, D. Silvestre Borrés Azcona, de la situacion
creada que ha generado perjuicios a log/as ciudadanos/as de Sagunto y a la imagen de
esta Corporacion a su prestigio y del Ayuntamiento como institucion, que después de un
ano sin poner a cobro los recibos del agua, acantarillado y basura, hacerlo en estas
condiciones indica una importante falta de seriedad y de rigor por su parte. Que por su
incapacidad de gobierno y su irresponsabilidad ha causado perjuicio a prestigio de las
entidades bancarias de la localidad, Ilegando incluso en el Pleno del 26 de noviembre del
98, a sugerir la posibilidad de pedir dafios o perjuicios, 0 una indemnizacién por €
deterioro que a su juicio habia sufrido e Ayuntamiento por su causa.

En consecuencia esta Comisién, o por tanto este Pleno, propone a
Alcalde, la degtitucion inmediata del Conceja de Hacienda, D. José Garcia Felipe, y
ademéas por su condicién de Presidente Alcalde de esta Corporacién, le reprueba su
conducta por permitir que se hayan producido tales irregularidades en la gestion y en la
direccién politica de su area de responsabilidad.”

En nombre del Grupo Independiente, dice su Portavoz, Sr. GARCIA FELIPE:
"Después de la exposicion que ha hecho la Sra. que me ha precedido, da laimpresion de
gue este Ayuntamiento esta patas arribas, o estamos haciendo todo muy mal, los
ciudadanos deben de estar adarmadismos de lo que estd ocurriendo en este
Ayuntamiento. En primer lugar tengo que romper una lanza en favor de la
Viceinterventora ya que no esta aqui para defenderse porque ademés por la gran labor
gue esta realizando en la gestion tributaria, por €l tesdn que pone en e cumplimiento de
sus funciones, y porque desde luego salvando que hay un buen plantel de técnicos en este
Ayuntamiento ella puede que sea una de las mejores, eso que quede claro, me gustaria
gue estuviese aqui delante para poderse defender. En segundo lugar, tengo que decir que
aqui lo que se estd haciendo catastrofrismo barriobgjero, algo que no tiene la minima
importancia puesto que efectivamente asumimos que e Ayuntamiento cometio un error a
la hora de elaborar |os datos para confeccionar € recibo, eso esta ahi ha habido un error,
se ha subsanado y por lo tanto los ciudadanos, |os usuarios han pagado exactamente ni
un solo céntimo mas ni menos de lo que le correspondia, simplemente no recibieron €
recibo como debia de recibirse y € cuerpo del recibo no estaba totalmente terminado
faltaban datos; ese ha sido € error y eso es |o que ustedes estan aqui magnificando y
haciendo aqui anatemas sobre la gestion del Ayuntamiento, o de la gestion tributaria, en
mi persona que soy el Delegado de Hacienda.

A renglén seguido les tengo que decir que en el afio 96 se cometid un error con €
incremento del Impuesto de Circulacion de Vehiculos, sdieron los recibos sin que el
incremento estuviera contemplado en esos recibos, y € Ayuntamiento en ese afio degj6 de
recaudar €l incremento y se repercutio en e afio 97, de tal manera que en € afio 97 se
cobrd e incremento del 96 y del 97 en e Impuesto de Circulacién de Vehiculos, y € Sr.
Zaplana propuso en la Comision que se abriera un expediente, y este Sr. que esta
hablando, que entonces no era el Delegado, €l Delegado era la representante del PSOE,
Se opuso categoricamente a que se abriera un expediente porque consideraba que era un
error normal y humano y que € Ayuntamiento no salia perjudicado y por lo tanto creo
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gue es lo que hicimos en aquél momento y creo que fue para bien. Fijense €l talante de en
aquél momento al de ustedes. Que sepamos que cuando hay que criticar se critica y
efectivamente estamos ahi, estamos gobernando y ustedes estan en la oposicion deben de
controlar, pero ojo, todo tiene un limite. El confeccionar unos recibos con unos errores
informéticos y ademés puestos a cobro por un afio de atraso debido a cambio de los
soportes informaticos, etc., etc., no creo que sea como para lanzar las campanas a vuelo
de que este Ayuntamiento esta fatal, funciona muy mal, la gestion esta muy mal. Pues
miren, tengo que decirles, y se puede demostrar, y no es hacer triunfalismo de que este
Ayuntamiento econdmicamente y tributariamente funciona megjor que nunca. Fijense si
cambia, de todo lo que han dicho ustedes a todo lo que estoy diciendo yo. Los
ciudadanos cuando nos vean por la television y cuando lean las resefias que se van a
publicar en los periddicos van a preguntarse que es |o que esta pasando. Tengo que decir
gue siento verglienza g ena de la cantidad de tiempo que hemos estado perdiendo en las
Comisiones de Investigacién, por chorradas, porque verdaderamente no habia motivo
para levantar tanta polvareda cuando se resolvié el problema de los recibos, los recibos y
los padrones se estan depurando y |os recibos salen ya confeccionados como debe de ser,
incluidos los blogues, por lo menos & Conceja de Hacienda, con fecha 5 de febrero, se
dirigi6 a departamento de Informética, solicitando y pidiendo que en los recibos a partir
de ese momento, se pusieran los bloques: bloque 1, bloque 2 y bloque 3, con e consumo
y precio por cada blogue. Esto esta firmado por el Delegado de Hacienda, fechado el dia
5 de febrero, y espero que el departamento de Informética confeccione |os recibos como
es debido.

Y 0 creo que tampoco es tan importantisimo, puesto que el ciudadano, € usuario,
recibe en su domicilio o a través de su entidad bancaria el cargo del consumo de agua,
recogida de basuras y alcantarillado con la cantidad exacta que tiene que pagar, no paga
ni un céntimo mas, y aqui se estd magnificando el tema, se esta dramatizando y se esta
dando la sensacion de que € Ayuntamiento esta muy mal, que hay que destituir Sr.
Alcalde, usted sabe desde € primer momento que € cargo estd a su disposicién, por o
tanto no tenga ningun temor en que s usted cree que he delinquido, pues usted como
Alcadey no me cabe duda de que actuara en consecuencia, debe de fulminarme, debe de
cesarme, pero 0jo, o espere a cesarme Mafana, haga un receso y firme la resolucion
fulminando a este Delegado que esta hablando que lo esta haciendo muy mal. Pero,
cuando llegue la liquidacion de los Presupuestos del 97, 98 y cuando se vea la gestion
gue se esta haciendo, se vera que de los 1.000 millones que dej6 € Partido Sociaistasin
consignacion presupuestaria, hemos bajado a 124 millones, y cuando se vea que hemos
presentado unos Presupuestos, del 99, con unas inversiones comprometidas aqui en este
Pleno por valor de 474 millones de pesetas sin ir a crédito y pagados con recursos
propios del Ayuntamiento, Sr. Alcalde usted cese a este Concegjal; bueno, algin mérito
tendré también, alguno, pequefiito, no mucho, de acuerdo con mi estatura, pero algun
mérito tendré, y por lo tanto vayan tomando nota del talante de este que les esta4
hablando y del talante de ustedes, que los arboles no les degjan ver € bosque.

Seria darles la razén, € estar agui discutiendo y argumentando todo lo que
ustedes han dicho puesto que los ciudadanos, los usuarios han recibido una copia de su
recibo con una aclaracion de que han habido unos errores, son imputables al
Ayuntamiento, se ha dicho desde € primer dia, y les tengo que decir que en la primera
Comision de Investigacidn, en la primera sesion, para no perder tiempo y para no alarmar
a nadie, este que esta hablando dijo: nos pondremos de acuerdo, yo asumo toda la
responsabilidad, soy € culpable de todo y se acaba la investigacion. Ustedes no
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quisieron, por lo tanto no me hablen de talla politica, que en eso ami me sobratalla, alo
mejor con dos palmos mas seria més peligroso, pero talla politica me sobra."

En segundo turno de palabra, sefiala el Sr. GIL: "Es chocante la postura que ha
tomado & Delegado de Hacienda, s esto de los recibos llega a ocurrir estando en la
oposiciéon e Cristo que se hubiera montado agqui hubiese sido de cuidado, pero ahora
estd € gobernando. Yo le voy a hacer referencia por cuestiones que son minimas, aunque
no directamente con esto, pero es la postura que usted ha adoptado y la que ha adoptado
ahora. A los pocos meses de estar gobernando, usted por un papel que no venia a cuento
intentd cortarme la cabeza politicamente en este Ayuntamiento, me culpaba de la falta de
una recaudacién a mi, que no tenia nada que ver, pero vié a ver s podia armarme un
buen lio dentro de su propio Equipo de Gobierno; no le puede extrafiar ahora que la
gente que estamos en la oposicion, la gestion que usted ha hecho con los recibos del
agua, es una gestion lamentable. Usted ha dejado la institucion a la altura de |os zapatos,
¢qué no tiene mucha importancia porque a final € dinero se ha recuperado?, pues bien,
pero ha metido la pata hasta e garrén, pero lo tiene que reconocer, no solamente
diciendo que admite la responsabilidad. Aqui la oposicién actlla como usted hubiese
actuado s estuviera en esos bancos, y usted ahora tiene que pagar le precio politico de lo
gue ha ocurrido. Y no le quite importancia, porque si que latiene. A todo el Municipio le
han llegado unos recibos rarisimos, incompletos, inteligibles, y no es una cosa baadi, s
gue tiene importancia. La institucion es mucho més importante que todo eso, usted tiene
gue asumir €l falo que ha cometido, de principio a final, no solamente decirlo en una
Comisién, sino pagarlo también ahora que es lo que le corresponde.”

El Sr. ZAPLANA, representante de lzquierda Unida-Els Verds, también en
segundo turno, dice: "Y o sencillamente quiero quitar un poco de crispacion a tema pero
decir las cosas tal y como las veo. Yo quiero decir que s uno quiere ponerse medallas,
las medallas se las debe de poner € pueblo, no ponérselas uno, pero cuando hay
costumbre de ponerse medallas por hacer una buena gestion lo 16gico y normal es
también reconocer que cuando se mete la gamba, reconocerlo, y tener una cura de
humildad y reconocerlo porque si durante todo e transcurso de la investigacion é dice
gue se hace responsable, pero dejar ya de investigar, fijaros bien: me hago responsable
pero dejar de investigar. Pues o 16gico es que se vaya ainvestigar y uno opine cuando se
haya hecho la investigacion, no porque a las primeras de cambio te digan: yo me hago
responsable, y tal.

Ahorayo selo hago por pasiva, o que tu pedias en la Comision después de hacer
la investigaciéon se ha comprobado que es verdad que e culpable politicamente es €
Delegado de Hacienda, luego en las conclusiones pedimos lo que hemos dicho
anteriormente; reconocer que ha sido una mala gestion, porque s ami me dan un recibo
que figura estacion de camiones cuando debe de figurar mi nombre, decirme ami sino es
hacer € ridiculo, y me pone tantas pesetas, pero sin lecturay sin ta, es hacer € cuadro.
Y lo puedo demostrar, y €l dice que ha dado orden para que se corrija €l cuerpo del
recibo, y yo digo que muy bien, de acuerdo, es su obligacion, pero resulta que estan
saliendo todos los trimestres sin los blogques, ¢que estéis mirando?, estén los recibos ahi,
y sino € que quiera que se mire los recibos. Esta claro que no le cobran a uno en €l
recibo més, pero uno s quiera averiguar € total del recibo como se saca, tiene que venir
al Ayuntamiento y preguntar porgque sino no puedes totalizar y comprobar €l recibo, mas
no te cobra, pero efectivamente tu no tienes datos para averiguarlo y cuando eso es
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normal y justo, que uno conozca como le facturan a uno los recibos, que |o sepa sacar. A
ver s se han equivocado o no.

En cuanto me parece muy loable por tu parte que defiendas a funcionarios que
estan a tus ordenes, igual que alos funcionarios que estan alas drdenes de uno se les dan
a veces gratificaciones, cuando se mete la gamba por agun funcionario se le debe de
amonestar, 0 ¢es que solo estamos para las buenas o paralas malas?. A mi e pueblo si lo
hago ma me pondra a parir, agui ¢que es que no se puede criticar a ciertas personas, son
intocables?, s 1o hace bien se le felicitay s 1o hace mal se le critica. Esa es la pura
democraciay latransparencia. Y € Sr. Garcia Felipe que se de una cura de humildad y
gue se reconozca que é hasido e culpable y estén saliendo los recibos un trimestre, otro
trimestre, llevamos tres trimestres y alln no salen correctamente, y eso es tanta verdad
como que estoy hablando aqui delante de ustedes, y eso lo sabe é. Y s o sabe 0 no
quiere saberlo, no se preocupa de controlar é o sus subordinados la orden esa que dice
ha dado - cosa que yo no niego -, luego ¢aqui de quien es la responsabilidad?. Vuelvo a
decir lo mismo que antes, hay familias que debido a esa mala gestion, una imagen
garrafal del Ayuntamiento debido a esos recibos sobre todo del primero, y luego les
sacas después de un afio sin sacarle recibos de todo el afio 98, le sacas 3 seguidos, y hay
familias que estén con € agua a cuello, y no pueden pagar todos los meses un recibo,
cuando no te pagan uno bimensualmente; esto son perjuicios que se les hace a algunos
ciudadanos los cuales su economia no es todo lo boyante que se quisiera, porque todos
no tenemos el mismo poder adquisitivo.

Mantenemos las conclusiones.”

En nombre del Grupo Socidista, sefida la Sra SANZ: "Hace un rato un
compariero de la Corporacién ha salido a este micréfono a decirle a otro compafiero que
no leia, pues yo no selo que leerd e Sr. Garcia Felipe, ni me importa, pero desde luego
lo gque no hace es escuchar, porgue en ningln momento la que habla como representante
del Grupo Socialista ha pedido responsabilidades técnicas de ningln tipo, para eso esta
la legidacion y sus competencias, nosotros estamos aqui para pedir responsabilidades
politicas, y resulta que, claro, S nos encontramos con que € propio Conceal de
Hacienda era miembro de la Comisién de Agua y ademas miembro con derecho avoz y
voto, lo mismo la Concejala de Informética, nos encontramos con que también son juez y
parte del resultado fina del dictamen del mismo. No me extrafia que haya salido € Sr.
Garcia Felipe ha decir aqui que la Comision de Investigacion, y creo citar sus palabra: es
un higuillo. A mi no me extrafia porque s a le parecia esto no vi6 ningn inconveniente
en ser juez y parte de una Comisiéon que era un higuillo. A la oposicién no nos lo parece,
NoSs parece un acto serio, nos parece que la legislacion nos faculta a gjercer las facultades
de control en la gestion, y ante un caso tan claramente excepciona y después de la
Comision mucho mas, de responsabilidad directa del Ayuntamiento, entendemos que €
Sr. Garcia Felipe como Concglad Delegado de Hacienda, nuestro Grupo pide sus
destitucion y reprobamos la conducta del Alcalde como responsable del area.

No es para decir que € PSOE esta haciendo catastrofismo barriobgjero, no
coincido, yo creo que tiene una posicion que es la que defiende. Sin embargo como € Sr.
Garcia Felipe lleva mucho tiempo aqui, resulta que es mas previsible de lo que cree. Y
ahora se va a sorprender cuando le diga que cuando e Grupo Socialista en € Ultimo
parrafo dice las palabras que dice, no hace més que reproducir y gustar a caso, porque
entiende merecido la misma conclusion con la que a una compafiera del Partido
Socialista no hubo ninglin inconveniente después de la Comision de Investigacion llevarla
a los Juzgados. Y precisamente se pedia su destitucién inmediata y se reprobaba al
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Alcade, y eso ¢no era catastrofismo barriobgjero, Sr. Garcia Felipe, como usted estaba
de acuerdo, ahora que se lo pedimos para usted, si?, no se trata de talla, como no
escucha o no me ha oido, que también puede ser imputable a mi, yo he hablado de
gdlardia; en este caso Sr. Garcia Felipe s usted cdlifica esas palabras de catastrofismo
barriobgjero, lo dira por usted, pero no lo diga por € Partido Sociaista.

Dice usted que le produce vergienza gjena este tipo de cosas, sienta usted
verguenza por €l resultado final de esos recibos, y de su falta en este caso de seriedad y
sinceridad, no le diga al Alcalde que lo cese, como lo va a cesar S tiene una mayoria
exigua, solo le faltaba a usted, se resistira. Lo que tiene que hacer es dimitir usted y sino
tener la humildad y generosidad de aceptar € cable que le esté lanzando |zquierda Unida
y le dice: detréctese, discllpese y no pediremos su dimision, y e Partido Socialista que si
tiene esa generosidad y que entiende que seria en esta ocasion més que suficiente, que
suméandose a la peticion de Izquierda Unida en este caso, S tiene esa generosidad y ese
talante que no es e que usted nos imputa, sino el gue nosotros demostramos. Me ha
parecido por sus tonosy sus formas, que s me descuido, el cese que usted iba a pedir era
el nuestro, pero claro, ya se sabe que e Partido Socialista es € responsable hasta del
pecado original."

El Sr. GARCIA FELIPE, indica "Voy a ser telegréfico. Cuando yo tengo
conocimiento del tema de los recibos, un dia llego a departamento y se estaba
comentando entre e recaudador, € de informética, la Viceinterventora sobre e tema del
recibo, y me entero en ese momento que los recibos habian salido y habia habido
protestas y tal. Inmediatamente pido por escrito que se me haga un informe cuyo informe
estd en € expediente y empezamos atomar conciencia de lo que habia ocurrido. Ese es €
temay esa es mi culpa. Pero tengo que decirle lo siguiente: para mi en este momento y
publicamente podria decir, bueno, yo soy €l Delegado de Hacienda, hay unos Técnicos'y
|6gicamente hay muchisimas cosas, como le pasd a Dfia. Margarita Pin, € tema de el
impuesto de circulacién de vehiculos, no fue culpa de ella, salié € recibo asi y yo nunca
se lo he imputado a €ella, por eso no quise que se abriera ningun expediente. Para mi, lo
mas comodo seria, pues yo gestiono politicamente un departamento, doy directrices en €l
departamento, cuando hay que subir los impuestos, bajarlos, etc., etc., confeccionar los
Presupuestos dandole las directrices politicas a Interventor, y ahi termina mi mision.
Pero no, no voy a caer en esa facil provocacion, no sefior, € responsable del
departamento para bien y paramal soy yo, no le voy a echar la culpa a ninglin Técnico, a
ninguno, cada cual que analice la situacion y la cuantia del mal. También tengo que decir
lo siguiente puesto que usted o ha dicho: ustedes son juez y parte, pues mire, S yo
hubiera sabido eso hubiera venido hoy acompafiado de un letrado porque s esto es un
juicio lo l6gico es que me asista un letrado, ahora, s es un debate politico ya seré yo
suficiente para defenderme, pero si esto se convierta en un juicio, permitame Sr. Alcalde,
yo le pediria que suspendiera € juicio hasta que yo venga acompafiado de un letrado,
aungue sea de oficio, permitame gque yo venga acompariado de un letrado porque sino la
indefensién es manifiesta. Pero le voy a decir otra cosa, ya que usted ha dicho, lo que
tiene que hacer usted es dimitir. Pues mire, yo le digo que este que esta hablando ya
dimitié en una ocasién sentado en esa sillay no pienso hacerlo mas, en aqguél momento
creia que debia de hacerlo y me acompafiaron 17 personas més, otros se quedaron aqui,
y uno esta muy cerca de usted, €l candidato de ustedes fue de los que se quedd, ¢por qué
no dimitié en aquél momento?. En aguél momento yo consideré que debia de dimitir y
me sobraron para dimitir, pero en este momento lo que ustedes piden es que e Sr.
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Alcalde me cese, por lo tanto yo le vuelvo a reiterar Sr. Alcalde que me cese pero
ademés fulminante.

En cuanto a mi manifestacion de degjar de investigar, no fue la manifestacion de
esa manera, yo lo que dije fue, que para evitar € tiempo que se pierde en una Comisién,
gue la verdad no va a dar de s nada porque no hay motivo paratal, yo dije s queréis un
responsable politico, porque a fin de cuentas lo que se busca es eso, pues yo me brinde a
ser responsable politico, y me acuerdo que € Sr. Alcalde que presidia la Comision dijo:
no, y yo también, y fuimos los dos, creo que hasta el Sr. Castell6 dijo que é también;
habiamos 3 responsables politicos. Eso fue asi y ustedes no |0 aceptaron porgque querian
Ilegar a este debate.”

Cierra € debate e Sr. ALCALDE, diciendo: "Conviene que se queden algunas cosas
claras y que desde e publico se puedan entender. En €l pleno del 30 de diciembre del 97,
el punto 11 dice: reestructuracién Comisiones Informativas Municipales Resultando que
por parte del actual Equipo de Gobierno se pretende proceder a la reestructuracion de
las Comisiones Informativas existentes en la actua organizacién municipa, de forma que
por una parte se adapten a su composicién a la proporcionalidad legalmente. Hasta
entonces habia un miembro por partido politico, y desde aguél momento recuperamos la
legalidad proporcionalmente en funcion de los resultados electorales, 3 miembros le
correspondian al Partido Sociaista, 2 miembros a Partido Popular, 2 a CIPS, 2 a
Izquierda Unida 'y 1 al resto de grupos politicos. El 26 de noviembre del 98 se crea la
Comision de Investigacion Especia del Agua, a propuesta precisamente del Partido
Socidista. ""A la vista de todo lo expuesto (dice €l acta textualmente), incorporada la
enmienda aprobada a la mocion y sometido a votacion e fondo del asunto, el
Ayuntamiento Pleno, por 13 votos a favor del PSOE, |U-Els Verdsy € Sr. Gil y 12 en
contradel PP, CIPS, Grupo Mixtoy UPV, ACUERDA: Aprobar la mocion arriba
transcritay debidamente enmendada cuya parte dispositiva queda de la siguiente manera:

PRIMERO: Congtituir una Comision de Investigacion integrada por un miembro
de cada Grupo Politico con representacion en la Corporacion que investigue el asunto™.
Se le dalavudta a asunto, y luego cuando llegamos a la Comision, entonces quieren la
proporcionalidad, y este Alcalde dice que no hay inconveniente porque ellos lo han
querido siempre, y se aceptay vino posteriormente a enmendarlo. Por |o tanto, Sra. Sanz
se han hecho las cosas correctamente, ustedes no lo hicieron bien en la proposicion.
Aclarado ese asunto ya.

Vamos a los hechos de lo que se ha investigado. Recibos emitidos por €
Ayuntamiento de agua, dijimos y esta asumido en la propuesta que venia de la Comisién
de Investigacién, 2 errores, uno imputable a Ayuntamiento o a la empresa contratada
por e Ayuntamiento, y otro que no tiene nada que ver e Ayuntamiento. Recibos
emitidos por el Ayuntamiento, solo tiene un error e imputable a la empresa GESEI en
nuestra opinién ya ha quedado claro, y en e que no aparece y se entrega a |0s vecinos
gue no tienen domiciliados en el banco, € recibo no aparece para hada lo de estacion de
camiones. En los recibos emitidos por Bancaja tampoco aparece € mismo error; pero en
los recibos emitidos por otros bancos, yo tengo aqui € de Banco de Bilbao en el mio no
aparece eso pero en otras oficinas, como dijo la persona que vino, S que aparece eso.

Fijense esto, se le pide porque tenemos constancia de que una entidad bancaria,
una Caja concretamente, emite los recibos con € error de Estacion de Camiones desde €
ano 90y efectivamente es Entidad nos contestay dice: ""Excelentismo Ayuntamiento de
Sagunto, 3 de marzo del 98, yo supongo que todos los miembros de la Comisién la han
recibido, referente a su escrito del 23 de enero segun copia que se adjunta, muy sefiores
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nuestros. En contestacion a su escrito de referencia les participamos que este concepto
Estacion de Camiones en los recibos del agua, del Excelentismo Ayuntamiento de
Sagunto, en cuanto al porcentgje de los mismos es del 100%, los emiten todos.
Comprobados archivos y documentacion pertinente se aprecia desde e afio 90
aproximadamente, y no ha habido ninguna Comision de Investigacion. Sin otro particular
y quedando a su disposicion reciba un cordia saludo™", esta firmado por la Cgja Rura de
Valencia, por €l apoderado. Y ahora nos rasgamos las vestiduras, cuando el equipo que
politicamente dirige e equipo de Técnicos que dirige € Sr. Garcia Felipe y la Sra
Contreras en informética han desarrollado una labor extraordinaria. Fijense, se ha
desarrollado un cambio de programa con todo lo que implica, los que sabemos de
informética de ese asunto, los cambios, las primeras pruebas inducen a errores, pero lo
mas importante de todo es que habia una base de datos de contribuyentes de 120.000
contribuyentes, cuando la poblacion solamente tiene 60.000 habitantes, nosotros
pensamos que podrian ser 25 6 30.000 contribuyentes, pues habian 120.000, lo que
supone eso tener que trabgjar para depurar esa base de datos, nombres, apellidos,
domicilios, etc., etc.; han quedado solamente 40.000 contribuyentes, eso si puede ser fiel
por e nimero de viviendas. Yo ahi y lo dije en la Comision tengo que fdicitar a los
técnicos y tengo que feicitar politicamente al responsable.”

En e debate, e Sr. Zaplana presenta una enmienda a la totalidad del dictamen,
gue textualmente dice:

PRMERO: Que e Concejal Delegado responsable de Hacienda, Sr. Garcia Felipe
se retracte publicamente en este Pleno Municipa y a través de los medios de
comunicacién manifestando su responsabilidad en la mala gestion realizada con respecto
a los recibos del agua, hecho que ha afectado principamente a los ciudadanos y
ciudadanas de Sagunto.

SEGUNDO: Que comunique a su vez y por escrito a las entidades bancarias
citadas a declarar en las distintas comisiones de investigacion sus discul pas.

TERCERO: S e Concgja Delegado de Hacienda Sr. Garcia Felipe no se retracta
publicamente solicitaremos a Sr. Alcalde D. Silvestre Borras que cese en su Delegacion
al Concgja de Hacienda de formainmediata.

CUARTO: Que € Sr. Alcalde D. Silvestre Borrds se dirija por escrito
amonestando a la responsable de los servicios econdmicos, concretamente a la
Viceinterventora, y a responsable del departamento de informatica.”

Enmienda de sustitucion a la totalidad del dictamen de la Comision Informativa
Especia que, sometida a votacion, es aprobada por 13 votos a favor de PSOE, EU-Els
Verdsy Sr. Gil y 12 votos en contra de PP, CIPS, Grupo Mixto y UPV; convirtiéndose
en el ACUERDO adoptado en € presente asunto.

Después de haber sido sometida a votacién la propuesta enmendada, por € Sr.
ALCALDE, se concede la paabra a Sr. Caomarde, Presidente del Comité de
Trabajadores, quien dice: "Me voy alimitar ala Ultima propuesta de esta mocion. Yo no
se s se han enterado |os sefiores Concejales, s son conscientes que en lalegislacion para
los funcionarios existe un régimen disciplinario, ¢qué quiere decir esto?, que e Pleno de
forma caprichosa y aunque sea por unanimidad, nos puede decir: amonesto a fulanico o
sotanico, se tienen que aportar unas pruebas, se tiene que abrir un expediente
disciplinario. No se pueden hacer asi las cosas. Nos estan metiendo a todos los
trabgjadores del Ayuntamiento en larectafina esta hasta el 13 de junio, la carrera de los
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saltos locos parece esta Corporacion. Me siento completamente avergonzado como
trabajador y como Presidente del Comité de Empresa del Ayuntamiento, y alé ustedes.”

11 CONCLUSIONES COMISION INFORMATIVA ESPECIAL
INVESTIGACION OCUPACION PARCELA MUNICIPAL EN LA U.A.26.-

Visto e dictamen emitido por la Comision Informativa Especia de Investigacion
sobre la Ocupacion de Parcela Municipa en la U.A.26, € dia 9 de Marzo de 1.999, a
cuyo tenor literal:

“Dictaminar como conclusiones las que a continuacién se transcriben:

1.- Que la Comision de Investigacion nace viciada de origen en su composicion, dado
gue su configuracion responde ala mayoria del equipo de gobierno.

2.- Que ainstancias del PSOE, de IU y Marcelino Gil se consigue imponer € criterio
de la proporcionalidad segun la propia existente en €l Pleno.

3.- Que rechazamos y queremos manifestar nuestra critica por e hecho de que D.
Alfredo Castell6 S&ez, Concejal de Urbanismo sea miembro de Derecho de esta
Comision, dado que no es admisible que pueda ser juez y parte en este tema.

4.- Que queda més que demostrado que la obra de la parcela de la U.A.-26 seinicié
sin la perceptiva licencia municipal de obras.

5.- Que esta obra carece de la preceptiva licencia de actividad, previa a la de obras,
respecto de loa gargjes edificados.

6.- Que es indiscutible que se ha ocupado, y edificado la parcela municipal colindante
alas de propiedad de Puertomar, S.L.

7.- Que quedan constatados los intentos de la empresa de asumir la responsabilidad
de su accion en exclusividad, pero intentada negar la existencia de otros posibles
tipos.

8.- Que no se discute lalegalidad del sistema de permuta de |os terrenos municipales.

9.- Que no se acepta en € Pleno la oportunidad de permutar € solar municipal de la
U.A.-26 por otro de propiedad de Puertomar, S.L. ubicado en el SUP-2.

10.- Que no resultan creibles las declaraciones del Gerente de Puertomar, D. Angel
Sanchez Gracia. Estamos ante una obra de gran envergadura, donde no es
admisible aceptar la afirmacién de que una persona no profesional, por muchos
anos de experiencia que pretenda alegar, sea capaz de gecutar las aienaciones y
rasantes de la obra, con unas minimas garantias de seguridad y perfeccion
exigible. Que esta empresa tiene contratados a DOS ARQUITECTOS, con
amplia experiencia profesional, que ademas son los designados como
DIRECTORES DE OBRAS, y que carece de sentido que admitamos que su
labor pueda ser sustituida por un encargado de obra y una aparejador. Ademés
cabe deducir, que de no haber sido denunciada en & Pleno por Marcelino Gil, que
la obra estaba iniciada y se habia ocupado una parcela municipal, € edificio
hubiese sido finalizado sin problemas, y por tanto los arquitectos hubiesen
cobrado por una obra a la que no hubieran atendido pero que podemos presumir
que hubiesen prestado su firma profesional para dar € visto bueno. Por tanto,
entendemos que para lo mucho que arriesga esta empresa, que ha manifestado en
varias ocasiones que se le estd causando un dafio que dice no podra soportar, nos
parece que hace demasiadas presunciones ( S aceptamos esta tesis): una que la
permuta se materializaria seguro, que €l terreno municipal era casi suyo dadas las
circunstancias, que € terreno municipal era el del SUP-2, que e gerente por su
trayectoriay experiencia era capaz de sustituir las funciones de dos arquitectos y
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de dos directores de obra,... y que ademés sus técnicos contratados, es decir, 10s
hermanos Mufioz Antonino le darian € visto bueno final, y colaborarian en €
necesario para poder legalizar este asunto.

11.- Que existen contradicciones entre lo declarado por este Gerente y lo declarado
por su esposa, en su condicion de Apoderada de Puertomar. Respecto a la
reunion que tuvo lugar en el puesto de trabgjo habitual de Marcelino Gil con €
Gerente, que ha reconocido € segundo, y que la Apoderada afirma que jaméas su
marido hablé con nadie del Ayuntamiento sobre este tema (declaraciones que
constan en las Actas de la Comisién y ratificadas en sucesivos escritos registrados
en e Ayuntamiento), nos resulta de mayor crédito la afirmacion del Sr. Gil pro su
condicion de Concgja de este Ayuntamiento y por su clara neutralidad y por su
voluntad de esclarecer los hechos que & mismo evidencia, y la responsabilidad
gue le reconocemos a denunciarlo publicamente y de modo indubitado en €
Pleno de la Corporacion de Noviembre de 1998.

12.- Que no resulta creible que e Gerente tuviese la diligencia y € interés de
explicarle a D. Marcelino Gil Gandia su version de este tema, y que no siendo
este @ Concgal de Urbanismo y pese a que este le remitiera a é, no haya
mantenido ni é, en su condicion de Gerente, ni su esposa, en su condicion de
Apoderada, ninguna conversacion de ningun tipo, con € Conceja que era €
procedente, ni se le ocurriera por defecto y ante la gravedad de los hechos tratar
de explicar lo mismo que hizo con € Concegja que esta en minoria en e Grupo
Mixto municipal, ala méxima autoridad que es € Alcalde de Sagunto, maxime si
se mantiene la afirmacion de que se enteraron por la prensa de que existian
problemas, y las posibles implicaciones politicas del tema.

13.- Que se mantiene por parte del Gerente que ha seguido todas las instrucciones
que los técnicos municipales han dado, incluso en cuanto a la conveniencia de
comprar suelo hasta aidar la parcela municipal, 1o cual como minimo demostraria
una dejacion incalificable de la responsabilidad politica, que representa a pueblo,
en manos de los funcionarios del Ayuntamiento.

14.- Que no resulta creible que es desvirtuada por otras declaraciones que Puertomar
no conociese la condicién de Concegldes de Gobierno, a los sefiores Adan y
Castell .

15.- Que por declaraciones del Arquitecto D. José Mufioz Antonino, “Desde €l
principio del proyecto técnico comprendia la totalidad del suelo, incluida la
parcela municipal, aunque matiza que e proyecto tiene tres fases. Iguamente
afirma que es durante la reparcelacién cuando se miden los terrenos y se marcan
las lineas. Por tanto, ya entonces se considera como terreno y se marcan las
lineas. Por tanto, ya entonces se considera como terreno propio lo que es
municipal. Abundando en ello afirma que € solar se marca antes de gecutar €
proyecto y en base a él se pueden g ecutar |as obras.

16.- Que este arquitecto afirma que esta SEGURO de que las obras gecutadas se
adaptan a proyecto, (pese a que su hermano D. Francisco Mufioz Antonino
afirma que es @ quien se ha ocupado de la cuestion investigada por la
Corporacion.).

17.- Que a esta comision le sorprende la afirmacion del Sr. José Mufioz cuando dice
que “... las lineas la puede marcar cualquier aparejador o el propio encargado de
obras, “ y pese a no haber llevado la Direccion de Obras pueda afirmar tan
rotundamente que la obra se gjusta a proyecto, maxime sin haber reconocido
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ninguno de los arquitectos haberse personado en la obra en ningn momento y
enterarse por la prensa.

18.- Que para D. José Mufioz Antonio no es EXTRANO que se inicie una obra sin
licencia. Por tanto, entendemos que esto se percibe como ago natural y sin
licencia. Por tanto, entendemos que esto se percibe como algo natura y
SUBSANABLE. Transcribimos aqui una de sus afirmaciones: “Que se comience
sin licencia se produce todos los dias y desde siempre”.

19.- Que D. José Mufioz Antonino que es uno de las dos firmas que aparecen en los
documentos rubricados por los Arquitectos declara que éste es un tema
IMPORTANTE. Que la Reparcelacion se negocia con quien sea € Concegja de
Urbanismo, fundamental mente a través de |os técnicos municipales.

20.- Que D. José Mufioz Antonino conocia que quienes eran los abogados Adan y
Castelld, y que lo sabia porque é es el que los buscod. Recordar que € Gerente
nego saberlo. Destacar que es € Arquitecto quien se dirige a despacho referido,
y que también es un hecho probado la relacion politica comin que caracteriza a
los arquitectos del caso, los abogados, y los conceales de PP en €
Ayuntamiento de Sagunto.

21.- Que queda probado €l interés de los arquitectos con esta obra, que casi parece
excesivo. Y que € referido arquitecto aprovecha su comparecencia para solicitar
einstar que se de licencia a Puertomar, S.L. de |os terrenos de su propiedad.

22.- Que queda probado que en Diciembre 98 tuvo lugar una reunion espontaneay a
instancias de los Promotores y sus abogados con € grupo Socialista y con €
Portavoz de lzquierda Unida, con € animo de dar explicaciones y sugerir la
solucion de dar licencia de la parte no municipal. Que consta en las actas que no
han mantenido ninguna reunion con ninguin otro grupo politico y expresamente 1o
niega el PP. No resulta creible.

23.- Que D. Francisco Mufioz Antonino, contradice lo dicho por su hermano. Para é
no es habitual empezar una obra sin licencia

24.- Que cree que laobra no es segura, porque se lo dice lapromotoray le CONSTA
gue se habian realizado controles de la obra, aunque no sabe por quién.

25.- Que ha asistido a todas las reuniones del Ayuntamiento y que incluso las ha
FOMENTADO.

26.- Que reconoce que s ha tenido contactos por e tema con e concea de
Urbanismo, Sr. Alfredo Castell “pero ya muy avanzado”. (Acta 18 de Enero 99,
pag. 15, primer parrafo). En la pagina 17 manifiesta que hatratado con Castello y
ha mostrado predisposicion a construir en laU.A .-26.

27.- Que niega haberse reunido con €l Concejal Castell por este tema. (Acta de 18
de enero 99, pag. 15, dltimo parrafo).

28.- Que afirma conocer PERSONALMENTE, a Alfredo Castell6 y Emilio Adan.

29.- Que reconoce ser un distinguido militante con cargo organico del PP, € llega a
decir: “que es especialmente conocido.”

30.- Que se pide licencia de obras en Junio de 1998 y la permuta se solicita en julio.
El proyecto de Urbanizacién es previo a proyecto de obras. Por tanto, esta
comision entiende que dado que € proyecto ya incluye la parcela municipal, es
por lo que la certeza por la que todos los comparecientes abogan justifica que se
ocupey construya en el suelo publico.

31.- Que D. Francisco Mufioz Antonino afirma que le consta que el constructor tiene
CERTEZA CASlI ABSOLUTA de que € terreno municipal se vaa permutar.

43



32.- Que no es creible que un técnico que ademas es un cargo importante en un
partido politico no sepa que son los Concegjales la autoridad legitimada para
acceder o no ala permuta.

33.- Que queda claro que los arquitectos han actuado en este tema con mucho interés
por la empresa Puertomar y que han fomentado encuentros municipaes, han
buscado € despacho de abogados, y no es creible que no apercibieran a la
empresa de que la decisién Ultima es politica. No estamos ante profesionales sin
experiencia, que ademés en todo momento destacan su profesionalidad y
prestigio.

34.- NO es creible el argumento de que lo que lleva a la Constructora a iniciar las
obras sin licencia es que tenian certeza de que la permuta se iba a materializar,
por que seria lo unico que iba a salir segin lo planificado, dado que en varias
ocasiones en las actas se deja constancia por varios intervinientes de que el
Ayuntamiento, cuando parecia que todo estaba claro, resuelve cosas distintas de
las propuestas. Pe: se dice que puede admitirse e 10% del aprovechamiento en
dinero, luego que no tras varias escrituras de cesion distintas, después que se
admitiala cesion directa...

35.- Que D. Francisco Mufioz Antonino dice que para garantizar la obra exigira los
controles pertinentes.

36.- Que se han estado realizando controles de calidad de |a obra desde €l 18 de
Agosto de 1998, y que han sido remitidos a un despacho de aparejadores, que
esta Comision no ha conocido en ningdn momento de su existencia pese a la
cualificacion de los comparecientes, y que no es habitua que se siga este
procedimiento.

37.- Que pese a que los arquitectos afirman que no conocian que la obra se habia
iniciado, consta en la documentacion de la grda una certificacion sobre la
resistencia del terreno, de fecha de 6 de agosto de 1998.

38.- Que la obra no estd hecha a nivel del suelo, sino que ha habido un importante
movimiento de tierras para realizarla'y sobre este terreno excavado se certificala
resistencia del terreno parainstalar la gria

39.- Que por lo dicho esta comision cree que existen suficientes datos para dudar de
laveracidad de estos testimonio.

40.- Que del Despacho Adan & Asociado es cliente habitual Puertomar. Que €
despacho lo BUSCA a arquitecto Mufioz Antonino.

41.- Que en el Despacho estuvo integrado €l actual Concegjal de Urbanismo hasta
hace un afio y medio o dos afios.

42.- Que en € Acta de 19 de febrero de 1999, en e punto de rectificaciones del acta
anterior Alfredo Castell6 hace constar que su hermano, David Castell, en ningun
momento ha compartido despacho con El. Sin embargo, en la pégina 12 afirma
“mi hermano ya formaba parte del despacho antes de abandonarlo yo.”

43.- Que Alfredo Castell6 conoce que su hermano se reunia con técnicos
municipales, pero no con &.

44.- Que & Concgd Emilio Adan, confirma que su Despacho tiene de cliente a
Puertomar, S.L., desde enero de 1997.

45.- Que Emilio Adan afirma que Puertomar, S.L., siempre ha conocido su condicion
de Concgial.

46.- Que pese a ser cliente de su Despacho, se insta la solicitud de Permuta del
terreno municipal por la empresa constructora, Emilio Adan no conocia que se



habia instado, pero s sabia que debia abandonar las votaciones
comprometedoras.

47.- Que los expedientes siguen € tramite administrativo a cargo de una funcionaria,
sin control ni supervision politica.

48.- Que e miembro de la Comisién de Investigacion, el Concegja, Alfredo Castell,
dice que se esta causando un grave perjuicio en la imagen, honor y prestigio de
su amigo y compafiero Emilio Adan y su hermano e abogado David Castello, por
tanto esta comision entiende que es parte y no es correcto que sea miembro de la
misma

49.- Que esta Comision no esun juicio.

50.- Que esta Comision no es un juicio politico.

51.- Que esta Comision cree que existe suficientes elementos de consideracion para
concluir que existen responsabilidad politica del Concejal de Urbanismo: Alfredo
Castell6 Séez.

52.- Idem respecto del Concegjal Emilio Adan Castario.

53.- Que & Alcalde debid apartar a estos concejales de sus responsabilidades en €
momento que la situacion fue por é conocido.

54.- Reprobar con dureza la poca colaboracion, y e desprecio que la Empresa
Puertomar ha demostrado por esta I nstitucion.

55.- Nos reservamos € derecho a exigir en e Pleno de la Corporacion las
responsabilidades que nos parezcan mas merecidas.

56.- Solicitamos que estas conclusiones, caso de obtener apoyo mayoritario, se
incluyan en € préximo Pleno que esta Alcaldia convoque.

57.- Que esta Comisién se ratifica en lo dicho por sus miembros oponiéndose a que
se concediera por la Comisién de Gobierno lalicencia de obras a Puertomar, S.L.
respecto de la U.A .-26, exclusion hecha de la parcela municipal.

58.- Que resulta sospechoso y lo considera una provocacion € que se haya
concedido antes de concluir la Comision Especia de Investigacion.

59.- Reprobar a Alcalde su comportamiento, y destacarlo como responsable del
perjuicio para este Ayuntamiento que ha causado la gestion incalificable de sus
concejales de PATRIMONIO Y URBANISMO.

60.- Que el Alcalde es responsable del dafio que se ha producido a prestigio, crédito,
credibilidad, representatividad, y respeto que esta Institucién y sus miembros
Corporativos merece.

61.- Que nos reservamos el derecho a emprender otro tipo de medidas de carécter
jurisdicciona que nos asiste en Derecho.”

Durante €l debate, siendo las 21 horas y 30 minutos € Sr. Alcalde abandona

momentaneamente la sesidn, siendo sustituido en la Presidencia por € Primer Teniente
de Alcalde, Sr. Garcia Felipe; reintegrandose alamismaalas 21 horasy 45 minutos.

Posteriormente, siendo las 23 horas y 15 minutos, € Sr. Alcalde abandona

nuevamente la sesion hasta las 23 horas y 35 minutos, siendo sustituido en la Presidencia
por € Primer Teniente de Alcalde, Sr. Garcia Felipe.

Asimismo, se hace constar que durante € desarrollo de este punto, la Sra

Contreras abandona definitivamente la sesion.

Abre € turno de intervenciones, € Sr. GIL, diciendo: "Ta y como ha leido €

Secretario la Comision de Investigacion ya ha concluido, y la pregunta es ¢como se ha
quedado?, pues mira a mi alguno ya me han oido e comentario que hacia antes de
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empezar y se ha quedado tal y como yo a muchas personas les he dicho, nadie sabe nada
y se hainculpado a promotor y se ha cumplido esta maxima; 0 sea no hay nadie que sepa
naday € que ha salido inculpado ha sido e promotor. Mire, e milagro de los panesy los
peces que hizo Jesucristo dando de comer a miles de personas, con 5 panesy 5 peces, se
queda a la altura del betin si o comparamos con el milagro de una parcela que en este
momento creo que es la més grande que se esta haciendo en e término municipa de
Sagunto, que tiene como 87 por 32, alrededor de los 2.800 metros cuadrados en planta
gue se esta construyendo y nadie de los responsables que tienen que saber algo conocen
nada de nada.

Ahora viene la pregunta ¢cOmo empieza todo esto?, pues como se haleido en las
conclusiones a presentar en un Pleno una permuta municipal con una permuta del
constructor de la Unidad 26; yo hago la observacion de que me parece que no queda
parcela, que a pasar por la obra creo que es todo una obra entera, a no ser que €l solar
municipa esté en un sitio que yo no conozco. El Sr. Castelld, debatimos el asunto, y al
final yo pido que los técnicos municipal es hagan una pequefia investigacion y nos digan si
la parcela estéd 0 no ocupada. Pero, ocurre a continuacion de mi peticion, un caso curioso
gue hemos pasado bastante, creo por alto casi todos los Concejales, la peticion de
guedarse sobre la mesa la votamos 13, por eso se quedd sobre la mesa, pero 12 personas
que son e Equipo de Gobierno votan que no, luego, realmente no querian que esto se
solucionara porque costaba muy poco que nuestros técnicos, como luego se pudo
comprobar, fuesen a sitio, viesen la parcela y nos dijeran s estaba 0 no ocupada la
parcela municipal. Pero e Equipo de Gobierno no tenia ningunas ganas de que esto
ocurriera. Esto es un dato que me parece que hemos pasado muy por encimatodosy del
gue parte una gran importancia en este asunto.

Al fina, claro, como se demuestra por los técnicos que la parcela esta ocupada se
abre uno de los expedientes correspondientes, y yo recuerdo las declaraciones de los Srs.
Castell6 y Adan, que dicen que han actuado con gran transparencia 'y exquisitez, claro,
ifaltaria mas!, 1o que han hecho ha sido cumplir escrupulosamente con la Ley que hay
establecida para recuperar un bien municipal; 0 sea no hay transparencia ni exquisitez, es
un funcionamiento normal de algo que le falta a Ayuntamiento, que en este caso es la
parcela, y 1o que hacen es actuar de acuerdo con la Ley, ni transparencia ni exquisitez.
Yo he sacado una conclusion bastante triste de este asunto, y es que yo creo que casi
todos los que han intervenido en la Comision de Investigacion, para mi que han faltado a
la verdad, ha fatado e promotor porque es un hombre que me visita a mi en mi
despacho en Sidmed, cuando dice que en la prensa lee que yo he denunciado la
desaparicion de la parcela, en la pequeia conversacion que tenemos porgque tampoco es
muy larga, yo le digo que a quien tiene que acudir es a Concga de Urbanismo
responsable, no ami, y en e comentario le digo que la cosa es grave, una cosa dentro de
la gravedad es construir sin licencia municipal y otra es comerte un solar que no es tuyo,
le puse € gemplo de que s yo me construia una casa 'y a lado tenia un solar hacia mi
solar y e de al lado, porque a fin'y a cabo es eso, y la cosa no parece tan sencilla; al
aprobar un poco con mi comentario este hombre dijo, pues mira, yo he hecho lo que me
dijeron que hiciera. Y digo que falta a la verdad el promotor, porgque posteriormente en
la Comision este hombre negd que me habia dicho esto en € despacho, y me digo que €
nunca habia dicho eso. Bueno, pues entonces casi € mentiroso quedabayo, y se poniaen
duda s eraverdad |o que deciayo o lo que deciad. Ocurrié tal y como se lo cuento. Los
técnicos para mi también han faltado a la verdad, no conocen que la obra ha empezado,
no conocen que se ha hecho nada, no saben nada de nada, pero en € transcurso de la
Comisién aparece un documento que es un certificado de solidez para que se pueda
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montar una grda, las grdas no se montan para dejarlas en un solar, se montan para que se
construya € edificio, aunque la griia ya estaba montada en el mes dejulioy € certificado
es de agosto. O sea esta claro que a todo e mundo le tocaba decir que no sabian nada,
pero todos conocian el meollo de la cuestion.

Me consta mucho también, que los dos Concejaes con fuertes responsabilidades
de gobierno dentro de esta Casa, tampoco supieran nada de nada, eso se lo tendran que
contar a otro porque yo no me lo creo, una casita perdida en medio de dos calles puede
ser que si, pero semejante obra, no. Mi critica, porque ya ha sido leida por € Secretario
la larga conclusién de la Comision de Investigacion, la quisiera hacer més larga, y la
pregunta que me hago es ¢cuando realmente empieza a que puedan ocurrir cosas cComo
esta?, y me tengo que retrotraer a las conversaciones preliminares a pacto para hacer la
mocion de censura. En esas conversaciones conforme avanzan los dias y viendo que se
podia cristalizar en una mocién de censura, empezamos a repartir competencias, y una de
las competencias que parecia iba a llevar yo era urbanismo porgque he estado siempre
vinculado cuando estaba de Conceja a tema de urbanismo. La sorpresa salta cuando el
Sr. Castell6 en las conversaciones pide también ser Conceja de urbanismo, yo es una
cosa que no admito en esas conversaciones, y € Sr. Alcalde que me imagino se acordara,
me dice. hombre, en Vaencia hay dos Concgaes de urbanismo, uno de disciplina
urbanistica y otro de planeamiento. Yo le dije, mirael malo de la pelicula que lo sea otro
gue yo ya lo he sido mucho tiempo, yo voy a llevar el planeamiento y en todo caso, S
quiere Alfredo que lleve la disciplina urbanigtica. Al find se quedo asi, yo llevaria €
planeamiento y el Sr. Castell6 llevaria urbanismo en e area de inversiones, por estar bien
conexionado con la Conselleria ya que € grupo politico suyo y € de la Conselleria es €
mismo. Asi quedd la cuestion. Se daba la circunstancia que de todas las Delegaciones
gue tiene este Ayuntamiento, Cultura tiene un Concejal, Patrimonio tiene un Concejal,
Hacienda tiene un Concejal, Deportes tiene un Concejal, Actividades tiene un Concejal,
etc., todos tienen un Concejal excepto Urbanismo que tiene dos, es curiosismo €
asunto, o al menos asi ami me lo parece.

Desde que se formaliza la mocién de censuray empezamos a trabgjar, eso esta en
la calle, hay una guerra soterrada dentro del Equipo de Gobierno que acaba mal, acaba
précticamente no admitiéndose nunca nada de lo que yo decia, dificil la tramitacion de
expedientes, vamos a llamarlo s quieren, no habiendo entendimiento. Esto acaba d final
saliendo del Equipo de Gobierno a no votar los Presupuestos, y a continuacion, por
hacerlo corto, solo hay un Conceja de Urbanismo, ha desaparecido ya €l que estaba
previsto que desapareciera, que es a la conclusién que yo llego y saco analizando todo lo
gue ha ocurrido, y desde ese momento no hay dos Concejaes solo hay uno. Luego
parece ser que se ha conseguido € fin que se tenia previsto cuando se firmé lamocion de
censura. Los votantes nuestros del Puerto no han entendido nunca que & mismo
Portavoz mio, a la hora de hacer esas Delegaciones que se hicieron un tanto extrafias,
apoyara que esa cabeza de Urbanismo fuese un Concegjal del PP, era del Equipo de
Gobierno pero no era su Concgja; cuando yo me di cuenta como se suele decir por la
prensa, leyéndolo un dia, yo no sabia casi nada, y en las &reas que se forman aparece €
Sr. Castell6 como principa en la Delegacion de Urbanismo, yo empiezo a aparecer una
auténtica comparsa. Esto |o cuento porgue creo que dentro del planteamiento del Equipo
de Gobierno estaba bien claro, que yo debia de desaparecer, y asi ocurrié. Hay alguien,
no voy a decir e nombre, es légico, que me dice un dia, en cuanto se firmen los
Presupuestos tardas una semana en desaparecer. A mi me parecid muy fuerte, pero a
final de una manera u otra, yo desapareci del Equipo de Gobierno. Esto lo cuento porque
el final de esta pelicula ha sido llegar a que sea Conceja de Urbanismo una sola persona,
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y €l que creo que molestaba desaparecio. A partir de ahi, yo creo que la critica, por eso
la hago més amplia, no solamente vinculada a la parcela, porque ya han salido los sesenta
y tantos puntos que la contienen, algo esta pasando en el departamento.

Cifiéndonos a la parcela, no solamente que se ocupd por e constructor, es que la
parcela que ha resultado tiene menos medida que la minima admisible en las normas del
Plan Genera para poder edificar un edificio en colectivo; como tiene menos de 10.000
metros nos tenemos que cefiir a una edificacion en e solar municipal de vivienda
unifamiliar adosada. En € expediente esté @ informe que € Arquitecto Municipa nos
dga, y claro ahi hay un grave perjuicio para e Ayuntamiento y explico porqué. Esa
parcela que nos queda edificable ahora a Ayuntamiento se tendra que hacer una
modificacion puntual del Plan General si queremos edificar en colectivo, porque sino se
tendran que hacer dos viviendas adosadas que tendran 15 metros de profundidad, y 60 de
anchura, 0 sea un tranvia pero sin ventanas a los lados, luz por delante 'y luz por detras,
se quedard que eso no habra quien lo quiera ni quien lo compre. Este perjuicio al
Ayuntamiento, se sale porque lafinal la parcela se para sino la permuta se hubiera hecho
y nadie nos hubiéramos enterado. Lo menos que se podria haber hecho era que quedara
un solar minimo dentro de la medida minima que tiene una parcela edificable. Yo creo
que e Sr. Castell6 no se si es que no repard, 0 es que como se tenia previsto que la
parcela se permutara daba igual 1a medida que tuviese. Yo creo que esto debe de tener
una historia que no conocemos para que ustedes como Concejales no hayan llegado a
una defensa a ultranza de la parcela que nos ha quedado. Y yo me he preguntado més de
unavez Sr. Adan, que estoy de acuerdo que estan trabajando bajo la legalidad, no me
cabe la menor duda, yo nunca voy a poner en duda que usted como profesiona de la
abogacia, y que tiene ese jornal esta actuando legalmente, y € Sr. Castell6 dejo de actuar
legamente porque estd liberado y lo que ha hecho ha sido darse de baga por las
incompatibilidades, pero aln actuando dentro de la legalidad, tendréan que reconocer que
estén actuando con legalidad pero con fata de ética, y siempre hablo, claro desde mi
punto de vista.

¢A ver aquien convencen ustedes que teniendo un despacho privado en lacaley
gue tocan temas de urbanismo, teniendo competencias como tienen ustedes dos,
competencias muy importantes, la gente se cree que es normal ese tipo de actuaciones
siendo Concgjaes del Equipo de Gobierno?, yo desde luego me cuesta mucho creérmelo.
Estan actuando legalmente porque €l responsable como cabeza es usted, el Sr. Castello
estéd dado de baja en el Colegio, pero oiga la ética que debian de poner encima de lamesa
no esta.

Yo le recordaria cuando estaba comentando lo de la parcela municipa que habia
desaparecido, que e Sr. Castell6 me decia que no sabia donde estaba, y le dije, hombre,
S que es extrafio que no sepas donde esta cuando ademés de ser el Concegja, tu hermano
lleva & PAI, debes de conocerlo. Hubo una exclamacién en aquél momento del Sr.
Almor que me chocd, que dijo: uy, esto es muy grave. Claro, lo que me falta saber es en
gue sentido lo dijo, s era grave lo que yo decia o0 es que su hermano llevara un PAI en
un despacho que comparten en conjunto; pero, por algo lo diria que este asunto era
grave. Parece que hablo por decir cosas y no es asi, una pregunta que le hago a usted
custedes han tenido o tienen como clientes a los duefios de la Unidad 15 en la modalidad
de abono o de iguala?, ¢ustedes han tenido o tienen como clientes a los duefios del SUP
67, ¢ustedes en su despacho han tramitado €l PAI de la Unidad 28?7, ¢ustedes en su
despacho han tramitado la Unidad 267, yo no estoy diciendo que estdn haciendo
ilegalidades. Aqui estamos criticando la actuacién politica de Concglaes que tienen
amplias competencias dentro del Equipo de Gobierno, y esto no es baladi. Esto no es una
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tonteria. Yo creo que en algin momento la mano, la guardia, se baja un poco, y es la
critica que he hecho. Si ustedes cuando la parcela se va a permutar y se dan cuenta de
gue tiene menos de 10 metro actlan en defensa, es decir, eh, un momento que S
hacemos dos viviendas adosadas hacemos menos edificio que € que tiene la Unidad 26.
Pero ademés son invendibles, esa parcela es invendible, a ese punto voy Sr. Castell6.

Ahora vienen las amenazas en la prensa de que, cuidad con lo que dices que te
llevo al Juzgado. Esas declaraciones Sr. Adan si que estan fuera de toda légica, usted
estéd agui como palitico, e igual que se pone uno las medallas cuando la cosay la gestion
sale bien, y se consiguen los logros que uno se ha marcado, hay que también admitir los
marrones, y lo de la Unidad 26 es un marrén como esta Casa. Claro, la medallay cuando
llega e momento malo hay que asumir e marrédn, y la critica también hay que asumirla
¢QUE le parece la critica que yo recibi cuando no voté los Presupuestos?, se me dijo de
todo; lo asumia como una critica politica con la que estaba inmerso por ser Concejal,
pues en este caso yo creo que las personas que mas han hecho en contra de ustedes son
ustedes mismos, porque para evitar suspicacias y posturas que a lo mejor no se deberian
de tomar, ustedes |o que deberian hacer es dgjar de tocar cierto tipos de expedientes que
estdn muy vinculados con e Ayuntamiento. Y asi es como se deberia de actuar. Yo les
aseguro una cosa, siendo Concgja de Urbanismo, yo nunca me montaria un despacho
paralelo a despacho oficia de Ayuntamiento, donde se manegan cuestiones de
importancia con propietarios inmobiliarios. Con eso evitaria muchas suspicacias, evitaria
que nadie pensara o que no debe y procuraria que la éica en mi actuacion politica
estuviese por delante de todo.

Hace unos dias, también usted Sr. Castell6 hizo unas declaraciones en la prensa,
concretamente en El Levante, porque yo comenté lo de la parcela de la Unidad 25 que
estaba ocupada por un sefior, y usted no se le ocurrié decir otra cosa que decirme que
esto es como poner a zorro a cuidar las galinas. ¢Usted cree que venia vinculado a mi
peticion?, € decir que aguien esta ocupando una parcela municipal es para que usted
digalo que dice, yo no lo voy allevar a Juzgado por eso ni mucho menos. Yo no actlo
asi, ustedes dos si que parece que quieren actuar asi, pero si quieren les doy €l carnet de
identidad, les saco una fotocopia. Yo le voy a hacer una pregunta porque con la lectura
de las conclusiones creo que ya es bastante, mire Sr. Castello, ¢quien cree usted que es
mas zorro cuidando a las gallinas, yo denunciando la ocupacién de parcelas y la
edificacion de parcelas municipales, o usted compartiendo un despacho donde se
manejan intereses que tienen que ver con € Ayuntamiento?. Otra cosa, Sr. Adan, usted
me ha dicho que: usted a mi no me llega en la gestion a la altura, de no se donde. Pues
mira, efectivamente yo también me ratifico, yo no le llego a usted en la gestion que
pueda hacer, en muchos aspectos de su vida, desde luego a la atura de los zapatos, me
gana de por mucho.

Sr. Alcade, a usted también corregirle que su intervencion en la Comision de
Investigacion para mi ha sido muy lamentable, y vamos a contar un caso ya que hablamos
de actuaciones; usted cuando me llamé para los Presupuestos para ver la tontada esa de
s podiamos llegar a una cuerdo e intentar plantear alguna aternativa a sabiendas de
usted que eso no iba a ningun sitio, al no acudir en varias ocasiones me mandd mensajes
para que a fina nos viésemos, y nos vimos un dia en su despacho, de la conversacion
que fue un poquito larga salié este tema. Yo le dije, hombre, yo creo que habra que
cuidar un poco las formas de como se esta actuando. Y usted me dijo, calla, no me
cuentes..., usted me dié a entender que lo sabia todo y que ciertas actuaciones debian de
ser més cuidadas. Usted me didé conocimiento de que estaba a dia de todo lo que
ocurria. Y su actuacion en la Comision ha sido tan partidista que yo desde luego se la
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reprocho. Y ¢gqué es lo que pido?, yo pido que usted dimita a los dos Concejaes, a Sr.
Adany Sr. Castell6 por la actuacion que han llevado en € asunto de la Unidad 26."

En nombre de Esquerra Unida-Els Verds, sefidla € Sr. GARCIA ORTIN:
"Después de las sesiones readlizadas por la Comision de Investigacion, dos hechos han
guedado meridianamente claros. La empresa Puertomar, S.L. ha ocupado un solar de
propiedad municipal edificando sobre € y hainiciado unas obras de gran envergadura, 90
viviendas en 5 plantas, con excavaciones para sotanos, y garajes sobre una superficie de
2.520 metros cuadrados, sin licencia municipal. Ademas se puede dar por cierto que las
obras se inician antes del 10 de julio del 98. No obstante |o anterior, habida cuenta del
tiempo transcurrido entre la iniciacion de las obras y la denuncia de ese comienzo sin
licencia en € propio Pleno municipal, cas 5 meses, sin que € departamento de
Urbanismo se hubiera dado por enterado hasta entonces. Habida cuenta de la ocupacion
de la parcela municipal desde € primer momento del inicio de la mismas, sobre un
proyecto presentado en el Ayuntamiento € mes de julio del 98, que ya contemplaba €
solar municipal como s fuera de la promotora. Habida cuenta de que las declaraciones o
consultas entre los responsables municipales y de Puertomar, donde estos afirman que
siguiendo las instrucciones municipales parecia que en la permuta no habia ninguna
dificultad, o todo parece tan atado siguiendo las instrucciones municipales 'y teniendo el
constructor la certeza cas absoluta de que los hechos se van a desarrollar conforme alas
indicaciones de la Corporacién, no puede imaginar - se refiere a promotor -, que pueda
construir en algo que no es suyo. Esto Ultimo apunta a que € constructor parece que
cree que a menos sus interlocutores en e Ayuntamiento haran la vista gorda ante
cualquier anomalia. Por lo expuesto, es imposible que quienes dirigen € departamento de
Urbanismo a més ato nivel, comenzando por su Delegado, puedan €eudir su
responsabilidad al menos en cuanto a negligencia, descontrol y desorganizacion.

Pero en la Comisién se han puesto de manifiesto varios hechos més. Primero, la
iniciacién de obras importantes sin la perceptiva licencia municipal es una situacion que
se produce todos los dias y desde siempre, segun palabras del arquitecto de la obra en
cuestion. Algo que viene a remarcar 1o que hemos venido denunciando reiteradamente
desde Esquerra Unida, en este Pleno. Segundo, € Ayuntamiento vende por un precio
inferior a real, sus solares; sin embargo paga un precio superior por los costes de
urbanizacion, a groso modo vende a 10.000 pesetas metro cuadrado techo, en lugar de
15.000, y paga los costes de urbanizacion, en este caso a 4.589 en lugar de 3.500 que es
lo que suele ir. Es decir, globalmente recibe por metro cuadrado 5.418 pesetas, cuando
deberia de ingresar 11.500, es decir menos de la mitad, diferencia de la que no se
beneficia habitualmente & comprador de la vivienda sino e constructor. Tercero, la
edificabilidad de los solares obtenidos por las cesiones obligatorias es précticamente
imposible de materializar por lo que su valor en cualquier circunstancia es inferior a
nominal. Cuarto, existen informes técnicos del propio Ayuntamiento que dan por buenas
las valoraciones que hacen los arquitectos de las constructoras sobre cesiones y
permutas. Quinto, € desprestigio del Ayuntamiento ha llegado a tal extremo que €
Gerente de la Mercantil Puertomar, se atreve a dar una bofetada a la Corporacion, pues
como tal hay que interpretar su nota enviada al Ayuntamiento declinando la segunda
comparecencia ante la Comisién de Investigacion en los siguientes términos:
""Agradeciendo la invitacion que se nos ha cursado tengan por declinada la citada
invitacion, y conociendo e Ayuntamiento los dafios y perjuicios que se nos estan
irrogando se nos otorgue sin més dilacién la licencia de construccion que tenemos
solicitada, a la vez que manifestamos nuevamente que no tenemos intencion de
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injerencias en los asuntos internos municipales. Y rogamos encarecidamente que no se
nos vuelva a invitar por s se estuviera dilatando indebidamente el otorgamiento de la
licencia municipal"". Es decir, practicamente estan indignados porque se les haya parado
laobray porque total ocupar una parcela municipal es una cosanimia.

Por todo lo anteriormente expuesto y como conclusion y como responsables
ultimos de la situacion creada, pedimos la dimision como Delegados de Urbanismo y
Contratacion de los Concejales respectivos. Asmismo, por la posible negligencia
mostrada en la defensa de los intereses municipales pedimos que se inicie €
procedimiento por si la actuacion en este asunto fuera merecedora de amonestacion por
parte del Arquitecto Municipal. Una situacion como la actual no se genera de la noche a
la mafiana, es la consecuencia de una politica municipa en materia de urbanismo que se
ha venido practicando durante largos afios. Donde progresivamente se han venido
degjando las funciones de direccién, control, ordenacién y egecucion de los planes y
actuaciones urbanisticas en manos de un reducido nimero de empresas y urbanistas, alos
cuales lo Unico que les interesa es € dinero facil y rdpido. Desde nuestro Ayuntamiento
se esta faseando € articulo 47 de la Constitucion, donde se dice que los poderes
publicos regularan la utilizacion del suelo de acuerdo con € interés general para impedir
la especulacion, y ademés este articulo textualmente remarca: ""'la comunidad participara
en las plusvalias que genere la accion urbanistica en los entes publicos™. En la actualidad
el poder publico del Ayuntamiento no es que no impide la especulacién sino que la
facilita. No es que no participa en la comunidad como es debido en lo de las plusvdias
generadas sino que se ha llegado a descaro de echar mano del patrimonio comunitario
como en € caso que nos ocupa. Como justificacion se viene aireando en prensa por parte
de Partido Popular que hay y ha habido muchos mas casos de ocupaciones de
patrimonio municipa de irregularidades urbanisticas y de escamoteo de derechos
comunitarios, es cierto, y los més graves los hemos venido denunciando desde Esquerra
Unida, incluso los hemos llevado a los Tribunales, quiero recordar, Sidmed nos
escamoted 430.000 metros cuadrados de zona verde y equipamiento, Ingruinsa 60.000
metros cuadrados de suelo urbano industrial, le regalamos a Altos Hornos a través de la
Gerencia 267 viviendas, Ferrodisa hace de su capa un sayo, etc., y asi un sinfin de
irregularidades urbanisticas muchas de las cuales tapadas desde este mismo Pleno, como
es e reciente caso del colegio Adventista, del sistema genera. Pero conviene, que s se
ha quedado alguin caso por denunciar que se airee y que no Sirva como excusa para decir:
¢y €on Nosotros porqué nG?.

Seguir con la politica urbanistica llevada hasta ahora, de dejar en manos de la
especulacion e desarrollo tanto de Sagunto como e del Puerto, es reproducir en el
futuro a mayor escala lo que hoy ha pasado. No se puede seguir como hasta la fecha,
estamos repitiendo desde Esquerra Unida que e Ayuntamiento tiene que intervenir
decididamente en materia urbanistica, con una autoridad de la que carece hasta la fecha,
con capacidad de gecucion y por encima de los intereses que estan prevaleciendo hasta
hoy en beneficio de los ciudadanos.”

Dice & Sr. ESPARZA, en representacion del Grupo Socidista: "En primer lugar
quiero dejar muy claro que toda mi intervencion representa la opinion de mi grupo, el
grupo socialista, que sea yo u otro compariero o compafiera quien intervenga es algo
accidental, solo denota € reparto de tareas, que nadie sague conclusiones en este que es
el caso ni en otro que fuera personales, porque no las hay. EI PSOE ha gobernado este
Ayuntamiento hasta hace pocos afios, en més de una ocasion, ustedes la anterior
oposicion y hoy gobierno, nos han dicho que no sabiamos gobernar, ahora que se han
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cambiado los papeles de gobierno y oposicion nos han dicho que no sabemos hacer
oposicion; por lo que dicen ustedes saben hacer todo y nosotros nada. Cuando
gobernamos nosotros tuvimos nuestros fallos como cualquiera, nuestros desaciertos, y
tambi én nuestros aciertos. |ntentamos gobernar para elevar a Sagunto a lugar que aln le
corresponde, por mejorar las condiciones generales y particulares de los ciudadanos y
ciudadanas, pero ustedes no nos dejaron, bloguearon repetidamente el gobierno elegido
por los ciudadanos. Permitasenos ahora no una revancha animada de actitud vengativa,
alguna, que reprochamos y reprochariamos en todo momento y lugar, permitasenos
cumplir con e papel que a la oposicién le corresponde, pues tenemos € derecho y €
deber de hacerlo, no nos intimiden amenazandonos repetidas veces, en los medios
publicos, con llevarnos a Juzgado, no nos quieran ademés silenciar porque ni estamos
dispuestos ni |o van a conseguir.

Controlar a gobierno, que es el papel, es entre otras cosas promover en casos
excepcionales Comisiones Especiaes de Investigacion, como esta. Estos 6rganos forman
parte también del sistema democrético, no son una pérdida de tiempo, como hemos oido
a algunos de ustedes en la propia Comisién y en este Pleno también, demostrando un
talante insultante, despético y antidemocratico. Una Comision de Investigacion se hace
para estudiar, contrastar, investigar y emitir unas conclusiones referidas a unos hechos, y
las actuaciones que o rodean que son e objeto de la Comision. Una vez investigado y
emitidas las conclusiones se votan éstas, y finaiza dicha Comision, llevando a Pleno los
acuerdos s los hay. Para crear una Comision de Investigacion no es imprescindible
poseer pruebas en e sentido juridico del término, sino de sospechas y o dudas en la
gestion de determinados hechos o areas municipales, a nuestro juicio. Pero ustedes, creo
gue no han entendido esto de ninguna forma, han utilizado todos los resortes que les da
el ostentar € gobierno municipa y la Alcaldia en particular para obstaculizar las tareas de
esta Comision. Desde € inicio a constituirse la Comision tratando de impedir una
representacion proporcional de los grupos politicos de acuerdo con e numero de
Concejales en este Pleno; conseguida esta proporcionalidad ante la insistencia de la
oposicion y con € informe favorable del Secretario General, €l intento del Presidente, €
Alcade, de mantenerse @ como otro voto afladido, como s no tuviese adscripcion
politica a caso, ha sido lamentable que e Alcade no cediese la Presidencia de la
Comision de Investigacion a otro Concega del Consistorio a ser €, € maximo
responsable de las posibles anomalias presumidas en la gestion municipa. Que yo
recuerde en ninguna otra Comision de Investigacion creada en esta Casa e Alcalde ha
utilizado su cargo para presidirla de hecho. Pero es mas lamentable, s cabe, que el
Concgjad Delegado de Urbanismo, una de las areas municipales en las que podria
encgjarse las presuntas anomalias se mantuviese como miembro de pleno derecho de la
propia Comision. Nosotros advertimos en el inicio de la Comision estos extremos y los
criticamos entonces y ahora. Con estos dos hechos, utilizar 1a Presidencia de la Comision
el propio Alcalde y mantener como miembro de la misma a Concgja Delegado de
Urbanismo, Sr. Alcalde, ustedes, € Partido Popular han asumido como grupo politico y
no solo como individuos las posibles responsabilidades existentes. Ustedes son los que
han puesto - permitaseme decir punto de mira - a su propio partido, al Partido Popular
en la autoria de posibles anomalias o responsabilidades municipales.

Ustedes tenian €l objetivo de terminar las tareas de la Comision de Investigacion
en pocos dias, querian dar carpetazo pronto. Se han adjudicado, durante la Comisién, €l
papel de los buenos, y por contraposicion dandonos a los miembros de la oposicion, €
papel de los malos, vamos que los investigados han tomado e papel de los
investigadores, y usted Sr. Alcalde no solo lo ha permitido sino que lo ha potenciado.
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Antes, ya hemos dicho gue solo ustedes han sido |os responsables de adjudicar a grupo
del Partido Popular cualquier responsabilidad en la gestion municipa en este tema, pero
€S que quizas no tenian otra alternativa, porque en este tema de la ocupacion ilega dela
parcela municipal y comienzo de la obra de construccion sin licencia han existido muchas
casuaidades, con un mismo denominador en todas €ellas; ser miembros destacados del
Partido Popular local. Recuérdese que ademés de los Concejales de Urbanismo, de
Patrimonio y del propio Alcalde, todos ellos miembros del Partido Popular, los
arquitectos del proyecto de la obray directores de la misma, hermanos ambos, a menos
uno de dllos tiene un cargo organico relevante en € Partido Popular. Para colmo entre
los asesores juridicos de la empresa, figura € propio Concgja de Patrimonio y un
hermano del de Urbanismo. Son como ven muchas casualidades seguidas para creer que
ninguno de ellos conocian que la obra habia ya comenzado, cuando iban ya por
segundo piso teniendo en cuenta que posee amplios sétanos.
Tanto en las declaraciones de los arquitectos, hermanos los dos, como en las de los
Gerentes de la empresa constructora, matrimonio entre ambos, han existido a nuestro
juicio contradicciones, pero estas no las hemos podido contrastar en una segunda
comparecencia con los mismos, porque alin habiéndolo solicitado nosotros y tramitado
por medio del Secretario, ni unos ni otros han querido volver a comparecer. En las
propias declaraciones como ya hemos dicho y posteriormente los documentos de
autorizacion y colocacion de la enorme gria necesaria para la gran obra de 90 pisos con
gargjes, se constata que s que conocian los arquitectos, a menos, € inicio de la obra
antes de ser denunciado en este Pleno por e Conceja Marcelino Gil, y aguno de los
comparieros anteriores ha dado muestras concretas de ese tema. Aunque los arquitectos
se cuidaran de rellenar hoja alguna del libro oficia de visitas de obra para poder
mantener e desconocimiento del comienzo de la misma, claro esta Como ya
indicdbamos en nuestras conclusiones en € punto 10 decia: ""Que no resultan creibles las
declaraciones del Gerente....."", en € punto 11: ""Que existen contradicciones entre o
declarado por este Gerente y |o declarado por su esposa...... " en e punto 13: ""Que se
mantiene por parte del Gerente que ha seguido todas las instrucciones que los técnicos
municipales han dado....."", punto 14: ""Que no resulta creible que la empresa
constructora no conociese la condicién de Concegjales de los Delegados de Patrimonio y
Urbanismo...."", € punto 21: ""Que queda probado €l interés de los arquitectos en esta
obra....."", concretamente algin compafiero lo ha explicado antes, uno de ellos
aprovecha la comparecencia para solicitar que se le de la licencia a la empresa
constructora de la obra que se limita a su parcela, desde luego, cuando momentos antes
este mismo compareciente habia censurado duramente a la misma empresa por no
comunicarle aél como arquitecto director de la obra el comienzo de la misma. Punto 31,
por gemplo, que uno de los arquitectos afirma que le consta que e constructor tiene
certeza cas absoluta de que € terreno municipal se va a permutar. O € 43: ""Que
Alfredo Castellé conoce que su hermano se reunia con técnicos municipales, pero no con
", e 44: ""Que & Concga Emilio Adan, confirma que su Despacho tiene de cliente a
Puertomar, S.L., desde enero de 1997"", 0 el 51: "" Que esta Comision cree que existe
suficientes elementos de consideracion para concluir que existen responsabilidad politica
del Concgja de Urbanismo: Alfredo Castell6 Saez", e 52: ""ldem respecto del Concejal
Emilio Adan Cagtafio™, y € 60: ""Que € Alcalde es responsable del dafio que se ha
producido a prestigio, crédito, credibilidad, representatividad, y respeto que esta
Institucion y sus miembros Corporativos merece™.

Sefioras y sefiores, estos puntos de las conclusiones leidos antes por el Secretario
fueron puestos a votacion en la Comision de Investigacion, con €l resultado que también
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ha leido € Secretario de 5 votos a favor, 3 en contra, 1 abstencién y la ausencia de un
miembros de un grupo politico y otro miembro de otro grupo politico, ambos del Equipo
de Gobierno. La actitud que hemos expuesto por parte del Equipo de Gobierno y
especialmente por el Partido Popular entendemos ha facilitado el cambio de actitud de la
propia empresa constructora, ésta después de una primera fase en la que se inculpa de
forma tota de la ocupacion ilega de la parcela municipal, asi como dd inicio y
desarrollo de la obra sin poseer la preceptiva licencia pasa a enviar a la Comision de
Investigacion un escrito como contestacion a la peticién de comparecencia en segunda
vez, escrito que como minimo podemos calificar de insultante y arrogante, contiene
frases de este tenor, agunas las leyd & compafiero Ramén: ""que he sido invitado
nuevamente para comparecer ante una Comision relativa a cuestiones internas - subrayo
yo - del Ayuntamiento y es nuestra intencion no aceptar dicha invitacién municipal, y
dejar que los asuntos internos - segunda vez que lo digo y yo lo subrayo -, se desarrollen
como tengan por conveniente los municipales por e principio de no injerencia. Nuestro
temor es que se estd retrasando indebidamente € otorgamiento de la licencia de
construccién que tenemos solicitada ", en ese momento ya eran cuestiones internas, eran
peleas por lo visto entre los Concejales y no querian injerirse en ellas, por eso quizés se
habia hecho la Comisién de Investigacion, porque teniamos ganas de pelearnos. El
escrito habla de los compradores de las viviendas, Ilegando a decir que crea un ambiente
de inseguridad juridica para los compradores de viviendas de nuestra produccién por
causas totalmente gjenas a esta empresa. No se quien seré quien tiene la culpabilidad de
los posibles dafios que puedan estar produciendo o tensién de los propios compradores,
gue son creibles. Y termina, ese escrito, avisando al Ayuntamiento: ""los dafios y
perjuicios que se nos esta irrogando, se nos otorgue sin mas dilacién la licencia de
construccién que tenemos solicitada, - segunda vez que lo dice - a la vez que
manifestamos nuevamente que no tenemos intencion de injerencias en los asuntos
internos municipales - tercera vez -, y rogamos encarecidamente que no se nos vuelva a
invitar por s se estuviera dilatando indebidamente el otorgamiento de la licencia que
tenemos solicitada - tercera vez y Ultima porgque agqui acababa € escrito -"". Como se
puede apreciar, a menos asi aprecio yo, se pasa de ser € culpable total, ha decir que lo
de la Comision de Investigacion son asuntos internos de los Concgjales, y desde luego
otérguenos rapidamente la licencia de construccién. Por si acaso, se nos recuerda los
dafios y perjuicios que se les puede causar, y me pregunto yo ¢es posible mayor chuleria
y desfachatez?, Sr. Alcalde creemos que esta actitud es fruto del saberse respaldado y a
cubierto por sus colabores técnicos y por le partido politico que agrupa a todos €llos.

Por todo ello y como conclusiones y propuestas de esta noche, e PSOE solicita
tres cosas. Uno: que se cese a actua Concga Delegado de Urbanismo en ta
delegacion. Dos. que se cese a actual Concga Delegado de Patrimonio en tal
delegacion. Y tres. que € Sr. Alcalde haga declaraciones publicas en las que intente
restituir al Ayuntamiento como Ingtitucion del prestigio, credibilidad y respeto que
merece."

En representacion de Unidn Vaenciana, sefida el Sr. CORTES: "Menos mal que
solo quedan dos meses para finalizar esto porque sino no habria Concejales suficientes.
Nosotros no asumimos més responsabilidades, que conste. Mi intervencion puede servir
para este tema y para € anterior. Desde Unidn Vaenciana entendemos que s en este
momento hay un partido que tiene motivos més que justificados para actuar en politica o
utilizar en politica €l todo vale, yo creo que es Union Vaenciana, y con ello no quiero
decir que los partidos que estén apoyando la Comisién o los que estén de acuerdo con
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los resultados de la Comision utilicen este tipo de politicas; yo digo que nosotros en este
momento dadas las circunstancias de acoso y derribo del Partido Popular hacia Union
Vaenciana, dado que en este momento el Partido Popular no ha incumplido ningin solo
de los acuerdos que en su momento se firmaron como la mocion de censura, 16gicamente
S que es un buen momento politico para haber utilizado €l todo vale en politica, pero
|6gicamente ni 1o hemos hecho antes, ni 1o vamos a hacer ahora. Y creo que no lo hemos
hecho antes y es algo que beneficia a todos los ciudadanos y 16gicamente hasta los
propios partidos cuyas acciones politicas a veces rayan hasta en |o antidemocrético.

Nosotros siempre hemos entendido que la politica era € meor camino para
encontrar soluciones, parallegar a acuerdos a través del didogo y del consenso, creo que
alo largo de 12 afios hemos dado muestras més que suficientes de cual es nuestro talante
en este Ayuntamiento y cuales han sido siempre nuestro objetivos, y en esalineaesen la
gue vamos a seguir, a unos les gustara y a otros no. Politicamente puede ser que fuera
mas rentable en este momento otra via politica, pero yo creo que hay algo importante
que esladignidad de las personas y ladignidad de los politicos.

En cuanto a informe de la Comision, desde Union Valenciana tenemos que decir
gue vamos a votar en contra de dicho informe por varios motivos. Primero, porque s
dicha Comision, lo que buscaba eran culpables, desde luego que los han encontrado, se
ha auto inculpado Puertomar, porque en politica entendemos que no todo vale, y jamés
ni un servidor que les habla ni e partido que representaba antes ni e que represento
ahora caeremos en la tentacion politica, en la facil tentacion politica de atacar la vida
personal o profesional de ningin compafiero, y mucho menos sin pruebas, solo con
conjeturas. Y dicho esto, aln a sabiendas de que € futuro politico de Unién Vaenciana
puede estar en juego por la politica anti democrética llevada a cabo por € Partido
Popular en la compra de voluntades politicas, porque entendemos que todo €l esfuerzo
humano y econdmico que la Comision ha gastado en encontrar culpables |o debia de
haber gastado en buscar soluciones. Soluciones que entendemos que no son féciles,
puesto que deben basarse a nuestro juicio en dos premisas fundamentales, una: no crear
precedentes que puedan hipotecar futuras actuaciones de otras personas, y dos. no crear
agravios comparativos en las decisiones que se tomen en este tema, ni con anteriores
personas, promotores, constructores, etc., que en situaciones similares, si es que las han
habido, las decisiones hayan sido distintas, o que pudieran haber en un futuro.

Por lo tanto, yo creo que lo que hay que buscar son soluciones en esalinea, en la
linea de no crear agravios comparativos y en la linea de no crear precedentes, porque
|6gicamente seria muy grave de cara a los ciudadanos. Los ciudadanos, o que tienen que
entender es que en este pueblo no hay ciudadanos de primeray de segunda, que a todos
intentamos medir con € Mismo rasero; que a veces Nos egquivocamos, que no somos Dios
ni nada por el estilo, por lo tanto es facil equivocarse los técnicosy los politicos. Yo creo
gue s algo tiene que salir del tema que estamos tratando, es indiscutiblemente, que la
sociedad tenga la completa seguridad que en idénticas condiciones vamos a tratar a
todos los ciudadanos de una manera iguditaria, y eso es a mi lo que me preocupa,
porque 1o que nos preocupa como Partido es dar la sensacién de que €l amiguismo, €
partidismo, o cualquier otro calificativo hace que a los ciudadanos se les trate de manera
diferente.

Entendemos que a pesar de la auto inculpacion de Puertomar, que desde luego
entendemos no como un eximente, € que se haya inculpado no es un eximente, es mas
bien un agravante, existen motivos suficientes que en la mayoria de los casos son més
como consecuencia de la burocracia administrativa municipal que de las empresas que
[levan adelante el desarrollo econémico de nuestro pueblo. Por desgracia, las empresas
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van por delante de lo que es la gestion administrativa de nuestro Ayuntamiento, y ello
conlleva que a veces se tomen decisiones como la que se ha tomado, que entendemos
gue no se deben de tomar, pero que también entendemos a veces justificables en funcion
de lalentitud con la que la Administracion Publica actliay que |6gicamente las empresas,
ni las congtructoras, ni cualquier empresa, ni cualquier comercio, indiscutiblemente
podria tener un circulante esperando ahi a que e Ayuntamiento tenga a bien conceder la
licencia de apertura o cualquier otra licencia de obras.

Tenemos egemplos de empresas, més que suficientes, empresas de la
construccion, en que la burocracia municipal, indiscutiblemente, a unas las ha llevado al
borde de la quiebra, y a otras les ha causado un grave perjuicio econdmico. Quiero
recordar la empresa de los Srs. Aranda, en la plaza de la Moreria que se dilaté varios
anos. La edificacion frente a la cooperativa de productores de Altos Hornos del
Mediterrdneo, un error técnico que hizo que se paraizaran las obras un montén de
meses. Puertomar, en este caso. Lo que se ha dicho de la Casa de Cultura del Puerto; yo
creo que S queremos buscar responsabilidades politicas no hace fata crear Comisiones
de Investigacién, yo creo que responsabilidades politicas en doce afios, pues vamos a
empezar. El aparcamiento subterraneo de Sagunto, tres proyectos y el aparcamiento sin
hacer, responsabilidad politica. La EPA, dos proyecto, y la EPA sin hacer. La Plaza del
Sol, dos proyectosy la Plaza sin hacer. EI Campo de Fornas, por no desplazar 15 metros
se podria haber hecho una inversion de cerca de 300 millones, otra responsabilidad
politica. 300 millones que se apoyaron agui para el paro en una noche de locura colectiva
y de los cuales nunca més se supo, responsabilidad politica. Todas las empresas que han
degjado de instalarse en Sagunto como consecuencia de nuestros odios, visceralidades,
nuestros problemas personales, responsabilidad politica. Y yo creo que voy a terminar
dando un consgjo, yo creo que es importante, 1os ciudadanos en la vida normal, es un
hecho que todos debemos de ser honrados, pero en politica no solamente se debe de ser
honrado sino como la mujer del Cesar, hay que ser honrado y parecerlo.”

En nombre la UPV, d Sr. CIVERA, dice: "Un dia mientras estaba la Comision
""investigando™", en otra Comision a la cua pude asistir, una compafiera de un partido
de la oposicién mayoritario, dijo unafrase que me hizo muchagracia, dijo: s quieres que
un asunto no se aclare crea una Comisién de Investigacion. Recuerdo € dia que
aprobamos la creacion de la Comision de Investigacion, y yo dije que estaba a favor de
que se creara, que se sancionara lainfraccion que se habia cometido, que no se creara un
muerto mas en e Ayuntamiento, en la empresa de todos; y finalmente que intentaramos
solucionar laraiz del problema. Inmediatamente el Portavoz del grupo sociaista, me dijo
en su parlamento, ""....como esta demostrado aqui, €l Bloc escudando al partido del
PP..."", vde ya esta bien. Evidentemente aqui ha habido una infraccién y se ha de
sancionar, siguiendo laLey. Y o formaba parte de la Comision y en latercera sesion de la
Comision la impresién que me lleve era de que la estrategia, a mi por 1o menos, me
colapsaba mi horario politico; los comparieros regidores saben que e Bloc ha estado
siempre por colaborar con todos los que tenian responsabilidad de gobierno porque
creemos que la politica municipal es accion politica, gestion y la ideologia, las
diferencias, etc., es otra cuestion. A las dos sesiones y media desapareci, y he de decir
publicamente que no segui mas la Comisién de Investigacion.

Ahora, l6gicamente yo he seguido la Comision por los compafieros, por la
prensa, por |o que sea, y ahora veo este dictamen, e igual que laimpresién que me dié la
Comision, son todo supuestos, NOSOtros creemos, nOosSotros pensamos, NOSotros
sospechamos, etc., no hay ninguna recomendacién para evitar fraudes ni sospechas en la
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gestion futura al respecto del urbanismo o de otras delegaciones del Ayuntamiento. Nada
mas sirve, ahora s hemos escuchado a la oposicion, un discurso que a mi me parece
francamente s se lee, cuando aqui los ciudadanos del 2.010 6 2.020, cuando lean un
discurso de estos digan: ""cojones, esta gente tenia una intencion fabulosa, fantastica,
ique constructivo es esto!, s este Ayuntamiento, ¢aqui que pasa, S todos somos
maravillosos?", pues la impresion que me da es que esto es enjabegar con mierda €
Ayuntamiento. Es vergonzoso o que pasa en este Ayuntamiento, todo a mi entender por
supuesto. Todas las conclusiones se basan en juicios de intenciones, las que estéan
escritas, y lagente y laprensa lo leeran meimagino y s interesa que se sepa pues ya las
haran publicas. Suposiciones, proyecciones, y cosas similares.

De esta forma se enciende la maquina de la sospecha, |os rumores, y yo pienso, es
la primera impresion que tuve y creo que es laimpresién que tengo después de la lectura
del dictamen. Yo ya lo he dicho antes, s seguimos por este camino, |0 que estamos
consiguiendo entre todos, es un desprestigio de la ingtitucién democrética, del
Ayuntamiento, una pérdida de credibilidades politicas, y por supuesto - pienso que es lo
maés peligroso - una fata de efectividad en la gestion y en la resolucién de los problemas
de este Ayuntamiento, que no son pocos. Y este Ayuntamiento no se encuentra asi por
casualidad, esta evidentemente porgue los politicos lo han llevado a esta situacion, y asi
continuaremos hasta que |6gicamente los ciudadanos voten o tengan que votar. Aqui, a
mi entender lo que ha prevalecido hasido €l batir al enemigo y ami que conste que s €
abatido me ha favorecido. Entendiendo asi la politica solamente conseguiremos que esta
empresa municipal continldia siendo como es un desastre, pero no pasa nada, como es de
todos no es de ninguno. Esto explica que no se trabagja en aquello que hace falta. Yo no
voy a quitarle importancia a que 150 metros de terreno lleven todo este merdé, s hay
unas infracciones hay que pagarlas. Yalo he dicho muchas veces, pero 150 metros, aqui
hemos armado una polvareda y hemos dedicado una cantidad de tiempo que tela
marinera, y ¢saben ustedes o que pasa?, pues que mientras se hace esto, no se hace otra
cosa que importa, ahora mismo, por gemplo dentro de urbanismo tenemos un problema
impresionante, que es €l vial, y € via que va a pasar por Sagunto no tenemos en cuenta
por donde vaasalir, ni s nos interesa que salga por el Pontasgo, o conecte por la 234, ni
nada de nada. Y estan pasando las fechas. Hoy me ha dicho un arquitecto que ha venido
aexplicarlo, que se estén acabando las fechas para poder hacer 10s recursos necesarios.

Cuando se hizo la autopista no se le di¢ salida a Sagunto, esto ha sido un coste
impresionante. Podriamos haber hecho la sdlida en la 234 o por la parte norte de
Sagunto, pero ng, la hicieron a 3 kilbmetros de Puzol, es que nosotros tenemos un
prestigio como Municipio que da gozo. Pueden continuar asi que iremos por buen
camino."

El Sr. GARCIA FELIPE, Portavoz del Grupo Independiente, sefida: "Ha
guedado demostrado, ahi esta la obra, por lo tanto es obvio; ha habido una infraccion
urbanistica en € tema que estamos terminando las conclusiones, y que ha llevado al
resultado de la Comisién de Investigacion. Se esta sustanciando un expediente respecto a
esta infraccion y no cabe ya més dilacién de decir también de que hay una ocupacién, ha
habido una ocupacion de suelo publico por parte de una empresa constructora,
Puertomar. Esto indudablemente es un hecho, es algo que & Ayuntamiento en su dia, una
vez finiquitado e expediente y ya se han tomado las medidas administrativas
correspondientes sobre € tema de la parcela tendrd que dilucidar clarissmamente y
siempre en defensa de los intereses generales. La empresa en todas sus comparecencias
se ha hecho responsable, Unica responsable de estos dos temas, tanto la ocupacién como
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de la infraccion urbanistica, y por lo tanto no cabe duda que a lo largo de todas las
sesiones de investigacién, no se ha podido buscar, ni hay la menor duda por lo menos
para € Grupo que yo represento hay la menor duda de que esto es un hecho, esto es asi
y las responsabilidades estén en e mismo sitio y ademés la empresa ha aceptado tanto en
el tema del expediente como en e de la parcela, |6gicamente ahi esta.

Por lo tanto, cuando aqui se sale y da la impresion de que se va a la caza de
fantasmas que no existen, me temo que cuando los ciudadanos nos estan viendo y
oyendo y luego tengan la oportunidad de informarse de que es lo que esta pasando sobre
este tema, saguen una conclusion errénea de lo que somos |os politicos. Siempre se suele
decir, la frase mas manida y més socorrida de todas. ""todos son igual""; y yo quiero
dgjar aqui constancia de que todos los politicos no somos igual, cada uno es como es, no
todos somos iguales. Pero aqui, parece ser que lo interesante es la calumnia que algo
queda y salga es sol por Antequera, y esto no es légico, se le estd perjudicando muy
mucho a la ingtitucién. Este Ayuntamiento desgraciadamente tiene una larga historia en
la democracia de cosas muy buenas que se han hecho durante los gobiernos municipales,
muy buenas, es un Ayuntamiento muy complejo, pero también desgraciadamente tiene
actos que dan verdadera penay verglienza haberlos sufrido. Pero creo que hay que mirar
al futuro, creo que hay que construir y no destruir, y a pesar de que nadie niega a los
grupos de la oposicién su derecho a la critica, su derecho a control del gobierno, pero
todo, como he dicho anteriormente también, todo tiene un limite, no hay que ir ala caza
de la persona, no hay que buscar ni hacer sangre donde verdaderamente no hay motivos,
y YO creo que esta clarisimo que s la empresa se ha auto responsabilizado de lo que se
imputa, yo creo que la Comision se debe de dar por muy satisfecha, y 10 que se debe de
hacer es buscar la solucién para que € Ayuntamiento salga dignamente de este tema 'y
gue desde luego la empresa de acuerdo con la Ley se le impongan las sanciones
correspondientes que haya a lugar.

Por lo tanto y no me voy a extender mucho, porque yo creo que los que
verdaderamente pueden dar més argumentos y ser testigos, son a los dos Concejaes que
parece que es a los que se les a puesto la proa, y yo me voy a limitar a decir
clarissmamente que no estamos a favor, en absoluto, de como se esté llevando esto, que
se ha perdido un tiempo precioso y esto no es que sea hi bueno ni malo, las Comisiones
de Investigacion estan en la Ley y por algo serg, yo creo gque eso es bueno, pero desde
luego 1o que no se puede estar es mareando la perdiz, buscando donde no hay,
fantasmas, y a la caza de a ver quien cae, eso no es |égico, no es correcto y me parece
que dice muy poco en favor de las personas que estan trabgjando en esa linea. Por lo
tanto decir que nosotros, e CIPS votara en contra de la propuesta, lamenta €l
dramatismo que se a puesto en este tema, e tiempo que se nos ha hecho perder de la
gestién municipal que es muy dura, muy largay muy complega, y desde luego cuando hay
gue atender tantos frentes, pues como suele decirse, e que mucho abarca poco aprieta.
Y siempre va en deterioro de la gestién municipal. Esperar que, prive la cordura, que a
final resplandezcalarazon.”

El Portavoz del Partido Popular, Sr. CASTELLO, dice: "En primer lugar para
gue los que no estén muy enterados del tema, que a estas alturas parece un poco dificil,
decirles que € Pleno del Ayuntamiento acordd € crear una Comision de Investigacion
para averiguar que circunstancias, que hecho habian concurrido y por qué se habia
ocupado una parcela municipal. Hemos visto que a lo largo del desarrollo de la
Comision, quienes nos dijeron que esa Comision se hacia para eso, nos han engafiado, y
nos han engafiado porque esta Comision Especial no se ha hecho para averiguar porqué
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se ocupa la parcdla sino para perseguir politicamente a los Concejades de este
Ayuntamiento de Patrimonio y Urbanismo. Ha habido varias intervenciones y en cas
ninguna de ellas se ha hablado de los trabagjos de la Comisidn ni de las conclusiones de la
Comisién y se ha pasado de puntillas, incluso se nos han contado peliculas de hace un
par de afios de cuando se realizé la mocidn de censura que yo a final no lo he entendido
como pasa en algunas peliculas surredlistas, ha dejado un fina abierto que no se entiende
porque se ha hecho toda esa argumentacion porque a finy a cabo nada se ha dicho de la
Comision de Investigacion y del dictamen que se va a votar agui.

Como creo que e Sr. Esparza le ha dicho a Alcalde que e Sr. Secretario fuera
quien leyera las conclusiones, y esas conclusiones se han leido y no se han matizado, voy
a intentar matizarlas, pero aunque hay 61, he intentado dejar unas cuantas sin
comentario, las que me parecian més banales de todas, pero reamente es dificil
establecer dentro de tan grande banalidad cual es la més inoperante de todas €ellas. La
primera conclusién que hacen y que aprueba € Partido Socialista, que fue quien presenta
lamocion a Pleno dice: ""Que la Comisidn de Investigacidn nace viciada de origen en su
composicién, dado que su configuracion responde ala mayoria del equipo de gobierno™,
lamocién la hace el Partido Socidista, la composicion de la Comisién de Investigacion la
determina e Partido Socialista en su mocion que luego es aprobada por € Pleno; por o
tanto s nace viciada de origen, sera en cualquier caso, porque se les ha olvidado hacer
mociones, y en nada imputable al Equipo de Gobierno, y por supuesto a Alcalde que
parece que es e cubo en el que se van arrastrando todas las basuras que se les pasa por
la cabeza . Ese problemasi fue asi, como asi fue, ya que no guardaba la proporcionalidad
que tienen las otras Comisiones, es achacable Unica y exclusvamente a Partido
Sociaista que fue quien lo propuso de esta forma, y que fue quien determin6é que
nombres de su grupo acudirian a esa Comision.

En la segunda se dice, y atencion a las palabras: ""Que ainstancias del PSOE, de
IU y Marcelino Gil se consigue imponer € criterio de la proporcionalidad segun la propia
existente en e Pleno""; imponer e criterio, es decir, nuestro rodillo pudo en esa
Comision, ademés de que decian de que la mayoria la tenia € Equipo de Gobierno, pero
ellos consiguen imponer € criterio de la proporcionalidad. No digais cosas que no son
asi ¢alguien vot6 en contra de eso?, ¢0 se consensud?, y se dijo, bueno vamos a ver, s
resulta que € acuerdo municipal esta mal tomado, tal y como reitero € Secretario del
Ayuntamiento, porque no es conforme ya que no guarda la proporcionalidad, vamos a
hacerlo aqui, vamos a subsanarlo y para adelante. Pero nadie impuso nada por mucha
fuerza que queradis poner, aunque algunas veces os traicione el subconsciente. Se cita
también a Marcelino Gil, persona que a pesar de estar en minoria del Grupo Mixto, fue
quien Unidn Valenciana dijo que estuviera en esa Comision Informativa, cosa que nos
pregunté a nosotros y dijimos que no teniamos ningun inconveniente, sino que incluso
nos parecia adecuado que € Sr. Gil estuviera dli, porque s Unién Valenciana decide
libremente que hubiese sido Cortés 0 M2 Dolores, € bollo que hubieran montado hubiera
sido impredecible.

En la tercera, fijense que dice: ""Que rechazamos y queremos manifestar nuestra
critica por e hecho de que D. Alfredo Castell6 Sdez, Concegjad de Urbanismo sea
miembro de Derecho de esta Comisién, dado que no es admisible que pueda ser juez y
parte en este tema”, y digo yo, ¢quien de vosotros no esjuez y parte en este tema?, ¢que
alguno no tiene un interés concreto en que en este tema salgan responsabilidades
politicas?, porque en otras conclusiones que diré més tarde el asunto est clarismo. Y
luego decis que esto no es un juicio, y luego decis que aqui no hay acusacion, y estais
hablando de que yo soy juez y parte en este asunto. Soy juez ¢por qué, por qué voy a
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votar en € Pleno?, por supuesto, como que tengo derecho; ¢por qué voy a estar en una
Comisién Informativa?, por supuesto, porque tengo derecho y porque me nombra mi
grupo, ¢0 me va a nombra a mi e PSOE?, ¢0 va a decir e PSOE a quien nombra del
Grupo Mixto, o del CIPS, o del Partido Popular?, pues hasta ahi podriamos llegar. ¢Ese
es vuestro sentido democratico de estos temas?. Pero claro, si dicen que soy juez y parte,
hay dos partes en un juicio, una es la acusacion y otra va dirigida contra la defensa; yo
soy €l acusado en este juicio, y de nuevo os traiciona e subconsciente cuando decis que
se es juez y parte, porque s soy parte desde luego yo la acusacion no soy, yo en todo
caso seré el acusado, papel a que se me ha relegado en este tema. Hay una cosa que es
ciertay se ha dicho agui por todos los Concejales, que hubo una empresa que ocupé a
parte de un solar de dos mil y pico metros, 138 metros cuadrados de una parcela
municipd ilegitimamente y que ademés inici6 unas obras sin licencia, estoy de acuerdo.
Eso se dice en las conclusiones y es cierto, pero eso 1o sabiamos desde hacia mucho
tiempo y para eso desde luego no hacia fata la Comisién. Y no hacia falta la Comisién
porque eso que era un hecho que estuvo claro, no desde € dia que Marcelino lo
denuncié porque ningun otro Concgja 1o habiamos visto, sino por € hecho de que a dia
siguiente fue la inspeccion y comprobd que eso era asi. Y porque inmediatamente se
inici6 un expediente de infraccion en € departamento de Urbanismo, y porque
inmediatamente se inicié un expediente de recuperacion de dominio publico por la
delegacion del Sr. Adan. Por eso 1o sabemos 'y es un hecho probado. Cosa que aqui, pues
entre 61 conclusiones no llega ni a decirse. Fijense de que forma se dice que la empresa
de las pruebas practicadas, se determina que la empresa es la responsable de la ocupacion
y de la iniciacion ilegal de las obras. Fijense que tergiversacion de las palabras, dice
literalmente: "" Que quedan constatados los intentos de la empresa de asumir la
responsabilidad de su accion en exclusividad, pero intentada negar la existencia de otros
posibles tipos', ¢es0 que es?, la empresa ya dijo agui en € Pleno sorpresivamente antes
deiniciarse € Pleno Extraordinario, eso yalo sabiamos aqui antes de la Comision, y para
es0 se habia creado esa Comisién de Investigacion, que por eso estaba diciendo yo al
principio de mi alocucion que era precisamente por 10 que se nos ha engafiado. S se iba
ainvestigar lo que dijo la empresa, més lo que han dicho los técnicos, mas lo que han
dicho los politicos, mas lo que han dicho los técnicos de la calle, de ahi hay que sacar
unas conclusiones, y e hecho probado es ese, Unicay exclusivamente.

Aqui vamos a ver una cantidad de medias palabras, de vaguedades, de verdades a
medias, de sospechas, de incredulidades increible, ¢pruebas?, las que yo les acabo de
decir hasta ahora, que la empresa asumié la responsabilidad, que inicié las obras sin
licencia, y que ocupd € solar municipal; esas son las pruebas. Ahora, vaguedades,
verdades a medias, medias palabras, sospechas, incredulidades, €l resto. Una inexactitud,
se dice en otra conclusiéon: " Que no se acepta en €l Pleno la oportunidad de permutar €l
solar municipal de la U.A.-26 por otro de propiedad de Puertomar, S.L. ubicado en €l
SUP-2"", no sefiores, no es que no acepte, es que se dgfé sobre la mesa. Y luego
empiezan con € no resulta creible, a modo de los resultandos de | as antiguas Sentencias,
no resulta creible, no resulta creible; y yo tenia agui apuntado ¢y sino resulta creible que
significa, que ha mentido?, ya nos lo hadicho € Sr. Gil, ha mentido todo el mundo, eso
ha dicho e Sr. Gil anteriormente. El es e que tiene la verdad, € la sabe, € resto hemos
mentido todos, técnicos municipales, técnicos de fuera, la empresa, los Concejaes, todo
el mundo ha mentido, €l estd en posesion de la verdad. A é es a quien tienen que creer,
todo lo que se ha dicho no vale para nada, ¢por qué?, porgue no conviene. Pero créanle a
él, que &l seguramente sabréa la verdad de todo esto e igual algun dia nos lo cuenta.
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Mas tarde se dice: "" Que existen contradicciones entre |o declarado por este
Gerente y lo declarado por su esposa, en su condicion de Apoderada de Puertomar.
Respecto a la reunién que tuvo lugar en € puesto de trabajo habitual de Marcelino Gil
con e Gerente, que ha reconocido € segundo, y que la Apoderada afirma que jamas su
marido habl6 con nadie del Ayuntamiento sobre este tema (declaraciones que constan en
las Actas de la Comision y ratificadas en sucesivos escritos registrados en €
Ayuntamiento), nos resulta de mayor crédito la afirmacion del Sr. Gil por su condicion
de Concgal de este Ayuntamiento y por su clara neutralidad y por su voluntad de
esclarecer los hechos que & mismo evidencia, y la responsabilidad que e reconocemos al
denunciarlo publicamente y de modo indubitado en e Pleno de la Corporacion de
Noviembre de 1998"", ¢qué € Sr. Gil es neutral en este asunto?, pero si haido a saco a
por NOSOtros; con meras suposiciones, con medias palabras, con cuestiones puramente
circunstanciales, sin ninguna prueba. Y resulta que se creen laversion del Sr. Gil porque
es Concejal, como s uno fuera Secretario y dierafe de las cosas, y porque tiene unaclara
neutralidad, porque es que no se han conformado con decir que es neutral, es que es una
clara neutralidad. Es realmente cachondo.

Luego viene una conclusion muy bonita, que me gusta, y es la 13 precisamente:
"" Que se mantiene por parte del Gerente que ha seguido todas las instrucciones que los
técnicos municipales han dado, incluso en cuanto a la conveniencia de comprar suelo
hasta aidar la parcela municipal, lo cual como minimo demostraria una dejacion
incalificable de la responsabilidad politica, que representa a pueblo, en manos de los
funcionarios del Ayuntamiento"", esta muy mal redactado, no he llegado muy bien a
comprenderlo, 1o que s he comprendido es que en & momento en e que los técnicos
municipales le dicen ala empresa - y ahi esta € expediente -, sefiores agui se queda una
cale a medias, comprenla, etc., y mucho antes en una Comisiéon de Urbanismo cuya
copia tengo ahi, se pregunta por € Sr. Morcillo sobre las zonas verdes dela25y 26 y
sobre los viaes para que coincidan, cuya delegada era Margarita Pin, y o de la calle era
el Sr. Marcelino Gil, es decir, esto de que esté hablando aqui se hizo en la época en que
eran Concgjales los dos, y dice que esa actuacion que no se han fijado en las fechas,
como minimo demostraria una dejacion incalificable de la responsabilidad politica, pero
no por parte mia porque yo no estaba de Concegja de Urbanismo, ni de Planeamiento ni
de Disciplina. En ese momento cuando se empieza a hablar por |os técnicos, y hay actas
de la Comision de Urbanismo respecto a encontrar las zonas verdes de la 25y 26 esta la
Sra. Pin, y posteriormente cuando se amplia estd € Sr. Marcelino Gil; que ya se que son
cuestiones técnicas y que vosotros no tenéis ningun tipo de responsabilidad en este tipo
de cosas, ya lo s2. Ya sé que no es una dgacion incalificable de la responsabilidad
politica, 10 s&. Pero que sepéis lo que habéis firmado estando de Delegados en ese
momento. Dejacion incalificable de responsabilidad politica, igual tenemos que dimitir 4,
50 6 en este Pleno.

Hay una cosa gque se ha planteado varias vecesy es €l tema del proyecto. Yo creo
gue o no se ha hecho e suficiente estudio 0 no se ha profundizado en las circunstancias
gue concurren. Es decir, en las fechas que tiene € proyecto, en e momento en que se
realiza el proyecto sobre esa Unidad de Actuacion, € proyecto de la finca, me refiero de
la edificacion que posteriormente se reaizd sin licencia, en ese momento se estaba
hablando de una composicién en metdlico; es decir, que la empresa edificaria el 100% de
la parcela, luego € proyecto deberia de ir sobre e 100% de la parcela, pero
posteriormente se siguié hablando hasta finadles ded mes de julio con los técnicos
municipaes que estd manifestado, con escrituras publicas que constan en e expediente,
se sigui6 hablando que la empresa seguiria teniendo € 100% de |os terrenos, hasta que a
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finales de julio es cuando desde € departamento de Urbanismo, después de decirle que
no en metalico, después de decirle que no a una cesién directa, y que la cesion se tendria
gue hacer en la propia parcela. Es decir, ¢como no va a tener e proyecto e 100% del
suelo?, s e proyecto es muy anterior a mes de julio. Es I6gico por lo tanto bajo ese
punto de vista que € proyecto esté hecho sobre el 100% del suelo porque primero se iba
a hacer en metdlico y luego se iba a hacer en otro sitio, ¢si 0 n6?. Bueno, no se porque
no llegan a esa conclusién también.

Luego ponen de una forma que yo califico de leznable, en boca de Francisco
Mufioz una cotacion de una declaracion suya, que dice, y voy aintentar en lo posible de
no hablar de los técnicos de fuera de la Casa porque me parece aberrante: "" Que este
arquitecto afirma que estd SEGURO de que las obras gecutadas se adaptan al proyecto,
(pese a que su hermano D. Francisco Mufioz Antonino afirma que es @ quien se ha
ocupado de la cuestion investigada por la Corporacion.)", ¢cuantas veces dijeron estos
dos arquitectos que no sabian nada del inicio de la obra?, ¢eso porgque no se pone?, por
una cosa raspada, cogida a vuelo, diciendo que seguro que las obras se podran gjecutar,
ustedes ya dicen: bueno, seguro que estos han estado en la obra. ¢Cuantas veces hace
falta que se diga en esa Comision, oiga que yo no sabia nada de esas obras?, se creen lo
gue se quieren, selo digo con toda claridad.

Hay una conclusion 18 bonita también, la contestacion ésta correspondia a una
pregunta que decia: ¢0iga, usted cree que es normal empezar a construir sin licencia? - es
decir a quien esta declarando se le pide un opinién persona -, y dice: " Que para D.
José Mufioz Antonino no es EXTRANO que se inicie una obra sin licencia. Por tanto,
entendemos que esto se percibe como algo natural y sin licencia. Por tanto, entendemos
que esto se percibe como ago natural y SUBSANABLE. Transcribimos aqui una de sus
afirmaciones: “Que se comience sin licencia se produce todos los dias y desde siempre™.
Sr. Gil ¢recuerda usted quien dijo esas palabras textuamente?, usted en la Comisién. Las
ha dicho aqui Ramén, las ha dicho Margarita, ¢y eso que prueba?, ¢pero es que todos los
afios no tenemos un monton de expedientes de infraccion?, claro que se comienzan obras
ilegalmente, como que sino no haria falta ni la inspeccidn, ni se abririan expedientes de
infraccion, ¢quien va a dudar de eso?. Desde luego, los expedientes de infraccidn se
inician porque hay personas que inician las obras sin tener licencia ¢Es normal?, pues
hombre, en & afio 95 hubo 27 expedientes, en € afio 96 hubo 31 expedientes, estaba
Margarita Pin; en e afio 97 en & que estaba Marcelino Gil se pasaron delos 31 alos 21,
una ligera disminucion; y en € afio 98 en € que ya estaba yo de Concegja se han hecho
34 expedientes. Es decir, mas que en los Ultimos 4 afios, pero yo soy responsable politico
Jno esasi?.

Fijense que forma de meterse gratuitamente con profesionales de fuera de la
Casa, insisto: ""Que queda probado - fijense que tipo de frases, con que poco estilo -, €
interés de los arquitectos con esta obra, que casi parece excesivo....""(¢esto que quiere
decir?, ya estamos con medias paabras y con sugerencias. Solo faltaria que los
profesionales no tuvieran interés por sus clientes y sus asuntos. Pues hasta ahi podriamos
[legar. Pero ¢quien puede suscribir semejante frase?, esridiculo del todo).

En la conclusion 22, se reconoce por primera vez y por escrito y es uno de los
hecho probados, de las cuatro cosas que les he dicho, ésta es una de ellas: "" Que queda
probado que en Diciembre 98 tuvo lugar una reunion espontanea y a instancias de los
Promotores y sus abogados con € grupo Sociadlista y con € Portavoz de lzquierda
Unida, con € animo de dar explicaciones y sugerir la solucién de dar licencia de la parte
no municipal. Que consta en las actas que no han mantenido ninguna reunion con ninglin
otro grupo politico y expresamente lo niega el PP. No resulta creible™, diceny yo melo
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creo porque no tengo porqué dudar de vuestra palabra, que fue a instancia de los
promotores, muy bien, tuvo lugar esa reunion, pero sucede una cosa, y es que después
de esa reunion en la que dli dice que les manifetaron que €ellos se habian
responsabilizado segiin comentd Paco Aguilar en el Pleno, nadie se habia enterado de esa
reunion. Se iba a hacer una Comisién Especia, pero nadie tuvo empacho en reunirse
privadamente y a ver que podemos sacar de aqui con estos empresarios y a ver que nos
dicen.

Otra cuestion que deja a todas luces claras una mala fe total y absoluta, porque lo
gue no se puede hacer es coger y entrecortar frases y dejarlas inacabadas, pero fijense,
aqui ponen en mi boca una serie de cosas realmente aucinantes, dice, creo que era
Mufoz: ""Que reconoce que s ha tenido contactos por e tema con e concgal de
Urbanismo, Sr. Alfredo Castell6 “pero ya muy avanzado”. (Acta 18 de Enero 99, pag.
15, primer péarrafo). En la pagina 17 manifiesta que ha tratado con Castell6 y ha
mostrado predisposicion a construir en la U.A.-26"", es decir, s se dgja esa frase asi
parece ser que yo tenia un interés claro y directo porque ali se construyera. Vamonos al
acta que se menciona, y € acta dice en la pagina 17, a una pregunta del Sr. Esparza: s
las negociaciones técnico politicas las ha llevado a término € compareciente con el
propietario por un interés profesiond...., ¢ha sido usted técnica o politicamente
favorecido por los Concgjales con los que tratd?, y la respuesta del Sr. Mufioz es. que
siempre ha visto la misma predisposicion de los Concgaes, Sra. Pin, Sr. Gil y Sr.
Castell6, a favorecer la posibilidad de la construccion en la U.A. 26. Hay que tener cara
para en ese parrafo eliminar los nombres y las referencias a otros Concegjales y dejar solo
el mio, hay que tener cara, hay que querer engafiar a la gente para hacerlo asi, y hay que
tener narices para firmas semejante documento.

Posteriormente vienen dos o tres puntos, en € que se pregunta sobre la afiliacion
politica de técnicos de la cale, y se les pregunta ¢de que partido son?, ¢que implicacion
tienen?, ¢S conocen personamente a los Concejales?, ¢s hay més gente del Partido
Popular?, etc., etc. A mi que no me digan que esto no es un juicio politico, a mi que no
me digan que esto no es persecucion politica. ¢Pero que tendra que ver la militancia de
técnicos con este asunto?, porque si alguien de aqui me dijeraami: pues s que tiene que
ver, porque fijate como ofrecieron el pago en metdlico y tl en seguida lo aceptaste,
porque ofrecieron €l pago de la parcela en otro sitio y tu en seguida lo aceptaste (aunque
no era funcién mia porque yo no soy técnico), pero es que ha sido completamente al
revés, es que ofrecian € pago en metdlico y se les dijo que no, es que ofrecieron la
parcela en otro sitio y se les dijo que no, que tenia que ser en la 26. Pero claro, y ¢usted
es dd PP?, ¢usted no es del PP?, claro, agui hay que degjar bien clarito que hay gente del
PP trabgjando en la calle y gente del PP dentro del Ayuntamiento. Eso a que conclusion
nos lleva, ¢nadie del PP puede trabgjar en la calle mientras haya Concegjales de su partido
aqui?, y cuando estaba el PSOE ¢nadie de la calle podia trabagjar porque estaba el PSOE
aqui?, ¢pero esto que €s?. A mi esto me recuerda a tiempos muy pasados en los que yo
iba con pantalones cortos y en Espafia habia dictaduras; me recuerda a métodos fascistas
porque no se puede perseguir a alguien, no por lo que hace 0 no hace, sino porque es de
un partido politico. Y parece mentira que gente con mucha mas experiencia que yo,
politica, que gente con mucha mas experiencia en cuestiones de lucha contra la
dictadura, ahora vengan con estas historias. Es lamentable, nuevamente.

Otra frase a medias, otra frase cortada, otra frase fuera de contexto: "" Que D.
Francisco Mufioz Antonino afirma que le consta que € constructor tiene CERTEZA
CASI ABSOLUTA de que € terreno municipal se va a permutar"", aqui no poden lo del
acta por s los pillamos, pero como me las habia leido, vamonos a acta, y dice: a
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preguntas del Sr. Esparza sobre el convencimiento de que la promotora que la permuta
iba aredizarse de formainmediata, contesta el Sr. Mufioz que técnicamente todo parecia
claro y que en ningin momento ha habido ningin trato de favor por ninguno de los
Concgjaes, que la permuta era técnica y legalmente correcta. ¢Eso es lo que dice aqui?,
no, ahi no dice eso, ahi dice muchas mas cosas. Lo que pasa es que |6gicamente no se
quieren tener en estima porque sino ya me diran que dicen, s no se inventa algo en este
tema, como decia Gloria antes, sino se inventa algo en € dictamen.

Hay otra que dice, otro no es creible que lo voy a leer, cuando dicen que no es
creible es porque se ha negado, que quede bien claro: "" Que no es creible que un técnico
gue ademas es un cargo importante en un partido politico no sepa que son los Concejales
la autoridad legitimada para acceder o no a la permuta'™, pues miren, yo lo que no me
creo es gque sean ustedes Concejales y no sepan que los Concejales no dan las permutas,
lapermutaladae Plenoy en e Pleno e Equipo de Gobierno no tiene la mayoria. Pero
como pueden poner esto unos Concejales, esto es para quemarlo; me da verglienza gjena,
como decia antes Pepe, me da verglienza ajena haber visto las horas que habréis perdido
para hacer esto, para luego hacer semeante barbaridad, y ademas seguir metiendo a
técnicos. Fijate como meten el tema politico: ""que no es creible que un técnico que
ademés es un cargo importante en un partido politico no sepa que son los Concegjaes la
autoridad legitimada para acceder o no a la permuta™, venga hombre, es el Pleno del
Ayuntamiento por mayoria, no son los Concejaes.

La conclusién 33 dice. "" Que queda claro que los arquitectos han actuado en
este tema con mucho interés por la empresa Puertomar y que han fomentado encuentros
municipales, han buscado € despacho de abogados, y no es creible que no apercibieran a
la empresa de que la decisiéon Ultima es politica. No estamos ante profesionales sin
experiencia, que ademés en todo momento destacan su profesionalidad y prestigio™'. Me
pueden decir s estamos hablando que € Sr. Marcelino Gil y Ramén también, dicen que
hay pruebas suficientes desde luego en la Comision no estan, porgue todos saben que €
Sr. Gil aguellas fotos que dijo que aguien le dgj6é en su buzén como se dice en estos
casos, se inicio en € mes de julio, segin parece que la gente tiene suficientemente
acreditada. Yo no se de que fecha son, pero desde luego el creerse |o de esas fotos que
entraron y salieron de la Comisiéon sin constar en el expediente, no se de que fecha son,
pero suponiendo que esa obra se iniciara a principios de julio - creo ha dicho Ramon -,
meter e tema de la permuta no cabe, y ¢saben porque no se puede liar € tema de la
permuta con €l tema del inicio de la obra?, pues porgque ustedes estan diciendo que esa
obra se inici6 antes de plantearse ni tan siquierala permuta, seinicié en é momento en €
que habia una escritura, en la que la empresa cedia a Ayuntamiento un terreno fuera de
la parcela global de Puertomar. ES decir, mezclar permutas con inicio de las obras, decir,
inician las obras porque saben que se va aredlizar la permuta, no, porque s las obras se
inician e 10 de julio la permuta ni tan siquiera se habia planteado, porque segun dijeron
en la Comisién los técnicos habian dicho en ese momento que seiba arealizar una cesion
aparte. Pero luego van a entrar en contradiccion con esto, en fin.

Fijense, eso se dice en un lado, y en otro lado se dice que no es creible €
argumento de que lo que llevala constructora ainiciar las obras sin licencia es que tenian
certeza de la permuta. Por un lado dice: estos inician las obras ya porque como saben
gue la permuta va a salir, inician las obras. Por otro lado, dicen: que no se pueden creer
gue tuvieran esa certeza. Estén diciendo que no se creen que tuviera certeza 'y que no se
creen que no tuvieran certeza. Es decir, estan diciendo cosas contrarias. Pero no se creen
lo de la certeza porque por varios actos del Ayuntamiento, cuando parecia que todo
estaba claro resuelve cosas distintas. Por ejemplo, se dice que puede admitirse e 10% de
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aprovechamiento en dinero, etc. Es decir por una lado te estén diciendo, y perdonarme
gue lo repita pero no se s lo he explicado suficientemente bien porque es complicado
explicarlo ante semejante contradiccion, esta empresa empieza a construir porque sabe
gue se va a permutar, cosa que por fechas es imposible. Y por otro lado estan diciendo:
no nos creemos el tema de que la empresa tuviera la certeza de que se iba a redizar la
permuta porque como otras veces el Ayuntamiento habia dicho cosas distintas a lo que
habia planteado. Una contradiccion de libro.

Fijense que prueba, que conclusion: ""Que la obra no esta hecha al nivel del
suelo, sino que ha habido un importante movimiento de tierras para redlizarla y sobre
este terreno excavado se certifica la resistencia del terreno para instalar la gria™, ¢y
qué?, ¢es0 que prueba?, ¢alguien me puede explicar este tema?. A mi me dalaimpresion
de que este tan suigéneris dictamen de una Comisién Informativa, 0s prometo que nunca
habia visto un dictamen de 61 puntos. Os prometo que nunca habia visto un dictamen
con una mera relacion de hechos, con unos antecedentes de hecho, salvo aguna mocién
de esas de corre prisas, pero después de una Comision Informativa hacer un dictamen de
ese calibre sin unos antecedentes de hecho, sin decir que ha quedado acreditado y que
no, que actuaciones se han hecho o no se han hecho. Y o sabéi's que pienso, y oslo voy a
decir, que esto se ha hecho con toda la intencion del mundo, con toda la intencion de
intentar que la mayor parte posible de las cosas que se trataron en la Comision salieran a
la luz publica, ¢por qué?, porque como ha dicho Esparza a principio del Pleno, que se
lea esto. Ahora claro, hay que entrar sobre todo esto, s solo hubiera habido cuatro
conclusiones como ha pasado en la Comisién anterior, cosa que es absolutamente
normal, 4, 5 6 10, pero no 61, tendriamos que hablar solo de |o otro, pero querian que la
prensa lo conocieran, que los ciudadanos vieran este dictamen que contiene una serie de
medias palabras, de vaguedades, de inexactitudes pretendidas voluntariamente
impresionantes saliera tal y como estd; es decir que se aireara una version absolutamente
falseada de lo que ha pasado en la Comisidn Informativa, lograda solo por laimposicion
- utilizando vuestras palabras - de vuestra mayoria.

En la conclusién 39, que parece que ya sea una conclusion definitiva, dice: "
Que por lo dicho esta comisiéon cree que existen suficientes datos para dudar de la
veracidad de estos testimonio™, y se quedan tan tranquilos. Dudais de la veracidad de
los testimonios, me lo creo; ¢cua es la verdad?, o no vamos a hablar, ¢hay algo
acreditado o no hay nada acreditado?, porque claro si decis, si la conclusién de todo lo
anterior que por lo dicho se concluye que existen suficientes datos para dudar de la
veracidad de los testimonios nadie afirma que es lo que pasa. Solo tenemos una duda, y
en base a una duda: condenamos. ESo no es serio, ¢pero no os dais cuenta de que eso no
es serio?. Se me esta pasando ahora por la cabeza, y perddn por personalizar, que incluso
os podia convencer de la barbaridad que supone esto, fijaros que cosas se le ocurren a
uno aqui; que incluso os podia convencer, porque esto clama a cielo. No se puede
concluir diciendo que: no nos creemos los testimonios y pedir responsabilidades. No se
puede.

Hay una contradiccién que dicen que tuve yo y que no es tal contradiccién,
aungue entiendo que asi se haya podido comprender por vosotros por no conocer €l
funcionamiento del tema de la abogacia. Cuando yo digo que en ningin momento he
compartido despacho con mi hermano, me estoy refiriendo a que yo nunca he sido socio
de mi hermano. Cuando digo que mi hermano ya formaba parte del despacho, me refiero
a que colaboraba en € despacho; no hay contradiccion alguna. Compartir despacho es
compartir sociedad, es ser socios, formar parte de un despacho se puede formar parte
como Secretaria, como Pasante, como Colaborador, como Socio, como Junior, etc., etc.,
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esa contradiccién entiendo que la hayéis tenido pero en cualquier caso espero que quede
claro después de mis palabras.

Fijaros que otra frasecita: "" Que pese a ser cliente de su Despacho, se insta la
solicitud de Permuta del terreno municipa por la empresa constructora, Emilio Adan no
conocia que se habia instado, ( - y neg6 que € tuviera cualquier participacion en el tema
de la permuta profesionamente hablando -) pero s sabia que debia abandonar las
votaciones comprometedoras'™; no debia de abandonar votaciones comprometedoras,
debia abandonar porque es una obligacion como Concejal, las votaciones en las que fuera
incompatible. Luego igual cito agun asunto a este respecto. Pero tiene mala leche la
frase, no conocia que se habia instado la permuta pero s que sabia que debia abandonar
las votaciones comprometedoras. Ademas os consta que |o hizo.

Hay otra conclusién muy bonita, hay muchas que son para enmarcarlas, estalo da
como un hecho probado: "" Que los expedientes siguen € tramite administrativo a cargo
de una funcionaria, sin control ni supervision politica™, vamos a ver. Habiamos quedado
en la Comisién que € que impulsa los expedientes es e técnico, pero nadie ha negado
una direccion politica, nadie la ha negado, y por supuesto que tiene que haber una
direccion politica. Y estoy convencido que desde la misma forma que desde Garcia
Felipe esta llevando la delegacion de Hacienda las cosas funcionan mucho mejor porque
las directrices son mucho mejores que las que se daban antes, estoy convencido que
desde que Emilio Adan es delegado de Patrimonio las cosas funcionan mucho mejor en
ese érea, con los mismos medios, con los mismos funcionarios, pero funciona mucho
mejor. Pero, no os credis que es una opinién mia. En el afo 95 se adjudicaron contratos,
prestaciones de servicios, asistencias técnicas, obras y suministros por importe de 286
millones de pesetas; en € 96, 81 millones de pesetas; en € 97, 59 millones de pesetas, la
mayoria cuando ya estaba Emilio de Delegado; y en € 98, afio completo en e que Emilio
Adan esta de Concgjal, se adjudican contratos por importe de 878 millones de pesetas. Si
que hay directriz politica, parece que los nimeros en este tema canten ¢no?. Por otro
lado en expedientes de tramitacion, en € 98 hay mas de 200 expedientes, supera mas del
50% los expedientes que se habian tramitado en afios anteriores. Por |o tanto decir asi
con un poco de retintin, sin basarse en nada, sin buscar datos, sin buscar nimeros € que
por parte de Emilio Adan todo eso se hacia sin control, y sin supervision politica, es una
tremenda barbaridad porque los datos cantan y se ven clarismo que las directrices
politicas desde que estd Emilio Adan en esa Concgjalia han hecho que triplique o
cuadruplique las adjudicaciones realizadas por contratos, prestaciones de servicios,
asistencias técnicas, obras y suministros. Algo tendrd que ver Emilio en esa
responsabilidad politica.

Ahora viene la contradiccion ""per s€', perdén si os estoy aburriendo, pero no
puedo resistirme a seguir con esto, dice la conclusion: " Que & miembro de la Comision
de Investigacion, e Concejd, Alfredo Castell6, dice que se estd causando un grave
perjuicio en la imagen, honor y prestigio de su amigo y compafiero Emilio Adan y su
hermano el abogado David Castell6, por tanto esta comision entiende que es parte y no
es correcto que sea miembro de la misma'™. A mi me dice ¢usted cree que se esta
causando perjuicio a estas dos personas?, y yo digo: ya lo creo que si, un perjuicio
enorme. Me pidieron mi opinién y yo dije lo que pensaba. Por tanto dicen: estan
Comision entiende que es parte - ya sabemos que parte soy, junto con Emilio somos los
acusados -, y no es correcto que sea miembro de lamisma. Me quieren decir ustedes que
en todo esto no hay gente, como les he dicho antes, que es parte también. Me quieren
decir ustedes que € PSOE no tiene ningun interés politico en acusar, como se ha dicho
alguna barbaridad en prensa, a la clpula del PP que se esta lucrando con e suelo
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municipa. ¢Por qué se hacen esta serie de cuestiones?, ¢por que no ha habido ninguna
Comision de Investigacion hasta que han faltado unos meses para las elecciones?,
¢ustedes se creen de verdad, y todos los que nos oigan, incluso nosotros Concejales del
Ayuntamiento, que € Sr. Gil en este asunto es una persona neutral?, ¢pero eso quien se
lo cree en esta Comision de Investigacion?, nadie. En la parte final de esta conclusion se
dice: ""..... esta comision entiende que es parte y no es correcto que sea miembro de la
misma'"; pero en la siguiente se dice: ""Que esta Comisién no es un juicio", y la
siguiente: ""Que esta Comision no es un juicio politico"; es decir, yo estoy en la
Comision pero soy e acusado, Emilio no esta en la Comision pero e es acusado,
Silvestre 1o cogen porque pasa por ali y dicen: hombre, € Alcade, a por este también,
como estan llegando las elecciones 'y tal, vamos a cascarle a nimero 1. Pero € asunto es
gue luego dicen que no es un juicio; hay jueces, hay partes, hay acusaciones, hay
peticiones de responsabilidades, pero no es ni un juicio, ni un juicio politico, pues como
diria el Presidente del Congreso. Y luego fijense con que, entre cinismo y la habilidad, se
maneja €l lenguaje, que en otros casos ha sido bastante desafortunado; pero fijense con
que habilidad: ""Que esta Comision cree que existe suficientes elementos de
consideracion para concluir que existen responsabilidad politica del Concega de
Urbanismo: Alfredo Castell6 Saez"", y de Emilio Adan. Es decir, como no hay ninguna
prueba, ni la puede haber, como no hay ningunairregularidad, como no hay ninguna mala
gestién, como no hay ningun error de los técnicos municipales, etc., etc., como s que
han eludido antes en la otra Comisién, como no hay nada de eso dicen que existen
suficientes elementos de consideracion. Y se quedan tan tranquilos. ¢Que es que existen
suficientes elementos de consideracion?, ¢que hay técnicos del PP trabajando en lacaley
gue no pueden trabajar aqui?, ¢qué e que sea Concejal de un Partido a sus dfiliados les
diga s queréis trabgjar en este pueblo borraros del partido porque como vayan a por
nosotros |o hemos fastidiado?. Nos piden las responsabilidades politicas, a Emilio y a mi,
porque hay suficientes elementos de consideracion, ¢pero que palabro es ese?, ¢hay
pruebas 0 no hay pruebas?, ¢qué hemos hecho malo, digannoso?, ¢qué actuacién mala
hemos hecho?, ¢gque error hemos cometido, que error han cometido los técnicos?, ¢qué
hemos gestionado mal?, expliquenmelo.

Otra, e sumun, y ahora vamos a tema de las elecciones, a tema de montar una
Comisién de Investigacion, y a apuntar bien alto, ni més ni menos dicen: "" Que &l
Alcalde debi6 apartar a estos concegjales de sus responsabilidades en e momento que la
situacion fue por @ conocida™; es decir, cuando Marcelino Gil, dice en e Pleno que ahi
se estaba construyendo v tal, o posteriormente cuando llega € acta de infraccién de las
obras, Silvestre Borras, coge y nos larga, ¢por qué?, ¢por haber abierto a dia siguiente
un expediente de ocupacion de dominio?, ¢o por qué?. Porque todo esto se dice de unas
fechas anteriores incluso a la Comisién, en la que ustedes querian acreditar que aqui
habia algo raro, y en ninglin caso han podido hacer. Han pasado de puntillas por € tema
de las conclusiones de la Comision, han pasado de puntillas por € tema de lo que se ha
tratado en la Comisidn, de las declaraciones de todo € mundo, y se han dedicado a decir
gue no son creibles, que no se creen nada, que agqui hay elementos de consideracion para
pedir responsabilidades politicas. Que le pidan eso a Alcade es alucinante. Una cosa que
tienen razon es cuando dicen: ""Nos reservamos € derecho a exigir en € Pleno de la
Corporacion las responsabilidades que nos parezcan més merecidas'™, hasta ahi
podriamos llegar, por supuesto que si.

Otra dice: ""Que resulta sospechoso y lo considera una provocacion e que se
haya concedido antes de concluir la Comision Especial de Investigacion™, la licencia de
obras por la parte del solar, los dos mil y pico metros que no afectan a los 138 metros de
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la parcela municipal, pero ¢cdmo dicen ustedes esto?, que resulta sospechoso y es una
provocacion; ¢pero ustedes se han leido en informe juridico que nos hicieron?, pero
vamos, no se puede decir que es sospechoso y una provocacion, sospechoso ¢de qué?,
pero acusarnos de algo, ¢decirnos que hemos hecho, de alguna vez?, ya basta de decir
gue es sospechoso. Y que es una provocacion, ¢hacer un acto reglado, como es dar una
licencia de obras, es una provocacion?, pero vamos, vosotros estéis fuera de Orbita.
Porgue yo entenderia que incluso personas que no han estado en el Equipo de Gobierno
lo entendieran, pero personas que han estado en &l Equipo de Gobierno, saben que és un
acto reglado.

Otra, vamos a seguir apuntando para arribas ""Reprobar a Alcade su
comportamiento ( ¢pero que ha hecho mal e Alcalde, paralizar las obras?, ¢jnstar
expediente de recuperacion de los terrenos?, ¢qué hay que reprobar a Alcalde, cesarme a
mi antes de que se inicie la Comision?. Os pido por favor que ya que habéis estado
rgjando sin tener nada, me deis e tiempo suficiente para que me pueda expresar Sino 0s
importa). Ya me explicaréis que ha hecho e Alcalde, porque es que ademés, dice: "
Reprobar a Alcalde su comportamiento, y destacarlo como responsable del perjuicio
para este Ayuntamiento que ha causado la gestién incaificable de sus concgdes de
PATRIMONIO Y URBANISMO"". Por favor, caificar la gestion. Pero s Tabarés decia
el otro dia que era sospechoso, que se hubiera iniciado € expediente de infraccion tan
rapido, ¢donde esta la gestion incalificable?, calificar la gestion y decir porqué es una
mala gestion. Para Emilio, del departamento, ¢Jos numeritos que os he contado?, ¢Ja de
los expedientes de infraccion, que en los Ultimos 4 afios cuando he estado yo, es cuando
mas se han hecho?, a pesar de que actuamente se estan desarrollando un mill6n de
metros cuadrados de suelo edificable, a parte de los casos consolidados, mucho més
suelo que hace dos o tres afios. Esto s que es incalificable, desde luego.

La conclusién 60, dice: " Que € Alcade es responsable del dafio que se ha
producido a prestigio, crédito, credibilidad, representatividad, y respeto que esta
Institucion y sus miembros Corporativos merece". Ustedes no respetan nada de eso, y
mucho menos a los miembros corporativos, en absoluto nos han respetado, no han tenido
ni siquiera en cuenta los minimos principios de presuncion de inocencia y de
participacion en la vida municipal y en la vida publica, ni tan siquiera eso. Han sido
capaces de basarse en nada para pedir todo. Y con respecto a ultimo punto, que dice: "
Que nos reservamos €l derecho a emprender otro tipo de medidas de caracter
jurisdiccional que nos asiste en Derecho""'. Mafiana, ahi tienen e Juzgado, se lo hemos
dicho quinientas veces, pero, por favor dennos una copia de la denuncia, de la querella,
de lademanda, a ver si por una vez nos enteramos de que és de |o que se nos acusa. Me
gustaria que fueran a Juzgado para enterarme, ya esté bien que me digan que soy maloy
no saber porqué soy malo.

Por lo tanto, en base a lo anterior y a lo que posteriormente voy a decir, por mi
parte presento una enmienda a la totalidad que dice: De las diligencias practicadas en la
Comision Especia sobre la ocupacion de la parcela municipal de la U.A. 26, no se
desprende ninguna responsabilidad politica de ningtn miembro de esta Corporacion.

Entenderan que uno sin saber, si que se de que se me acusa, pero No se porque se
me acusa; sin saber porqué hechos, porqué actos, porqué causas se me acusa, he tenido
unas dificultades tremendas para preparar esta intervencion. Yo no se muy bien de que
me estoy defendiendo. Se que se me dice que soy responsable politico y que me vaya del
departamento de Urbanismo, pero yo no se muy bien que hecho (no se, cuando a una
persona la pillan con un indice de alcoholemia con e coche, pues yo se muy bien que hay
que hacer; hay que cogerlo, hay que intentar decir que € aparato esta mal, etc., hay que
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decir mil cosas, pero se que la cuestion es que a ese sefior le han hecho un andisisy da
cierta cantidad, y sabes por donde tienes que encaminar tu defensa), yo aqui no lo sé.
Estamos en la méas absoluta indefension, no solo los dos, sino incluso los tres, en la més
absoluta indefension.

Conclusiones sin antecedentes de hecho, sin hechos acreditados, con € palabro
ese que he dicho antes. ¢Para qué se crea esta Comision?, ¢por qué nos habéis
engafiado?, aqui no se hainvestigado, ni se han buscado pruebas, aqui o Unico que se ha
hecho es tener la mente clara de a donde se iba, y para eso se ha hecho, ni mas ni menos.
Ahora en seguida os pondré un gemplo de como se vaora distintamente las Comisiones
de Investigacion y las pruebas, por vuestra parte, segiin en que lado estais de la Comision
de Investigacion, y como por parte del Partido Popular siempre se han valorado igual.

He de hacer pues, y he de hacer una manifestacion justificando mi enmienda a la
totalidad en el sentido que de los hechos probados, son los Unicos por los que tenemos
que responder politicamente. Y de los hechos probados no solo no tenemos ninguna
responsabilidad, tampoco voy a decir yo lo que posiblemente dijéramos en e periddico
de que se ha tenido una actuacion rondando € arte porque lo que se ha hecho ha sido
cumplir lalegalidad como bien ha manifestado Marcelino Gil, mientras por otro lado me
esta pidiendo responsabilidad politica. La actuaciéon ha sido répida 'y contundente, desde
el dia siguiente a Pleno en € que se denuncid € inicio de las obras 'y la ocupacion de la
parcela municipal. Por lo tanto, les reto a ustedes, publicamente, por enésima vez para
gue me digan s nuestra actuacion es reprobable por accion o por omision. Ademas
diganme esas responsabilidades por accion o por omision ¢de donde provienen?,
¢diganme y aclsennos de qué acciones irregulares hemos cometido?, ¢diganme s esas
acciones irregulares las entienden acreditas en € seno de la Comisién que se monto para
ello?, ¢diganme en base a qué actuacién dentro de la Comision y de que prueba se puede
concluir que sabiamos, que nos enteramos, que prometimos €l inicio de las obras en la
parcela municipal, s eso es o que nos estén diciendo, no lo s&?. No se escuden en que
no son creibles testimonios, en que no son creibles documentos aportados, en que no son
creibles informes técnicos, en que no son creibles informes juridicos emitidos por la
Comision, ¢digan en que pruebas se basan?. Y sino tienen pruebas hagan € favor de
decir que no se ha podido demostrar, porque otra posibilidad dentro de un estado de
derecho, y formamos parte de una Administracion Publica dentro del estado de derecho,
Nno se puede pedir.

Por lo tanto les pido por enésima més una vez, que digan ante todos los
ciudadanos que estén en @ Pleno, los que nos veran en sus casas, los que leeran los
medios de comunicacion mafiana, y sobre todo ante este Pleno soberano, si los sefiores,
diganmelo s o creen o sino lo creen, Adan y Castell, por accidn u omisién han sabido,
consentido, prometido a una empresa el inicio de unas obras 0 que ocuparan la parcela
municipal, diganme s lo creen 0 no lo creen. Si no lo creen no hay ningdn problema,
porque desde ese momento esté claro que e Sr. Adan y yo no somos responsables de
nada; y s lo creen diganlo también, no van a poder decir en que pruebas se pueden basar,
no van a poder decir en que documentos técnicos, ni en que declaraciones, ni en que
documentos juridicos, no van a poder decirlo, pero s ustedes fueran valientes harian
como hadicho Isabel Sanz, y s estan convencidos tengan la gallardia de afirmarlo, basta
yade medias palabras, basta ya de vaguedades, basta ya de hacer mal que s porque si, ya
basta, 0 lo afirman bajo su responsabilidad, o no lo afirmen, pero dgenlo claro.

Les voy a decir una cosa, entiendo que dentro del juego politico, antes de que se
creara esta Comision, se redlizaran - no todas - , pero, algunas manifestaciones en cuanto
adudas, a sospechas, etc. Se lo voy a reconocer; entiendo que pudiera haber dudas antes
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de la Comision Informativa, dentro del juego politico aunque sea de ma estilo, se
entiende que eso pueda pasar. Pero que después de esta Comision, después de las
pruebas que se han practicado, con los informes técnicos y juridicos, con actas que estan
adveradas por un fedatario publico como es el Secretario General del Ayuntamiento,
ustedes me digan lo que me estan diciendo, yo les digo que no existe justificacion alguna
para que tras esta Comision ustedes no hablen de pruebas en absoluto, y solo manifiesten
lo increible que les resulta todo aquello que se ha probado; es decir que ni este Sr. ni yo
tenemos ninguna responsabilidad, por supuesto que € Sr. Alcalde menos, me da hasta
verglienza nombrarlo. Ha habido una Comision, se han practicado todas las pruebas que
les han dado la gana, aqui no se ha boicoteado ninguna prueba por € Sr. Alcalde, eso no
es cierto en absoluto, todas las pruebas que ha pedido algiin miembro de la Comision se
han realizado, todas, hasta comparecencias voluntarias. ¢En que se basan?, ¢en que
pruebas?, no pueden salir por la tangente como estan saliendo. Estarian incurriendo en
una gravisima responsabilidad politica en su caso, lo estarian haciendo porque ustedes
deben ser leales con las Leyes, deben ser ledes con la Ingtitucion, deben ser leales con
los compafieros del Ayuntamiento, y en e momento en € que haya una prueba, a mi
nadie me tendria que haber cesado, ni haberme tirado - a Emilio, tampoco -, yo me voy a
mi casa, y no pasa hada. Ahora, ami ustedes no me mandan a mi casa Sin nada que haya
hecho, sin hacer yo nada, a mi ustedes no me mandan a mi casa, perdonen que les diga.
Y aqui no hay nada acreditado, y me da hasta verglienza tener que fundamentarme en el
principio de presuncion de inocencia, me da hasta verglienza tener que solicitarles a
ustedes que como no tienen pruebas me absuelvan, me da una sensacién de pobreza en €
sentido moral de la palabra, tremenda, que ustedes hayan tenido la barra de seguir con
esta acusacion después de las pruebas que se han practicado y que para nada se implica
en este asunto, ni a Emilio Adan, ni ami.

Pero no solo creo que incurririan en una grave irresponsabilidad como
Concgjaes, ademés estarian engafiando a la opinion publica porque no se puede decir 1o
gue se esta diciendo sin haberse acreditado absol utamente nada.

El gemplo que le comentaba antes a Miguel Garcia. Siento tener que acudir a
este gemplo Miguel porque ademas tl sabes, es & eemplo de la Comision de
Investigacion que hicimos al principio de la legidatura por unas contrataciones con la
empresa Selesa, siento acudir a este ggemplo porgue sabes que yo fui Presidente de esa
Comision, y ademas desde ese momento siempre he dicho cuando han sacado algun
tema, que ese asunto estaba absolutamente cerrado y que nadie me viniera con rollos de
enchufes aqui o alld, porque eso este Pleno lo habia enterrado para siempre. Es decir no
voy a tocar para nada ningin tema de ese calibre, y siento tener que hacer esta
intervencion porque supongo que no te serd demasiado agradable recordarlo. Me voy a
referir alo que yo comentaba antes sobre las diferentes formas de actuar segiin se esté en
la oposicién o0 segin se esté en e Equipo de Gobierno. En aquella Comision de
Investigacion de la que como yo digo era Presidente, habia un dictamen que para que
vean ustedes las diferencias de talante entre los que se dicen progresistas y € Partido
Popular, aguél dictamen, y lo recordaras perfectamente Isabel se consensud, entre los
tres grupos que acudiamos a aquella Comision, estaba Pilar Alepuz que ahora ya no esta
en e Ayuntamiento, Isabel Sanz, y yo, consensuamos un dictamen de una Comision de
Investigacién. En ese dictamen se hacian a principio, como he dicho antes que era l6gico
hacerse, una serie de consideraciones. Voy a pasarme por encima porque no quiero
mencionar nada de ese asunto, €l asunto de las declaraciones que en aguél momento se
obtuvieron en la Comision, que eran del tipo de que e Convenio no se estaba
cumpliendo, de que la contratacion se redizaba en € despacho, que alguna vez se
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contactd con alguna persona en la calle, hubo quien dijo textualmente que todo € mundo
entra porque conoce a alguien puesto que no existe otra forma de poder acceder a un
puesto de trabgjo, etc., etc. Eso se ponia en una consideracion sobre diversas
declaraciones. En otra consideracion se decia: s bien es cierto que € pliego de
condiciones no ha sido cumplido de forma estricta por empresas y Ayuntamiento, sino
mas bien de una forma general, no es menos cierto que € seguimiento puntual del
cumplimiento del Convenio no es achacable al Concejal Delegado. Se lo dijimos en un
dictamen cuyo voto a favor solamente obtuvo e del PP en € Pleno, aunque en la
Comisién se estuvo de acuerdo por parte de | zquierda Uniday del PSOE. Es decir, no es
menos cierto que e seguimiento puntua del cumplimiento del Convenio no es achacable
a Concejal Delegado, achacable a un funcionario, pero a Concegja Delegado en ningln
caso. Y luego se decia que en la empresa se sabia que dos familiares directos de Miguel
Garcia, se sabia que esas dos personas que iban atrabajar en la empresa se sabia que eran
familiares de Miguel, y en € mismo sentido, por Miguel se reconocié que esas dos
personas eran familiares suyos. Luego sucedio una cosa, y es que estas dos personas no
acudieron a la Comision y se dice en las propias consideraciones del dictamen (fijense
gue diferencia): tal extremo no ha podido comprobarse puesto que la esposa y cufiada
del Concejal Miguel Garcia, no pudo contar la Comisiéon con tan importante testimonio.
No puede estimarse probada pues, la existencia de presion o influencia alguna sobre la
empresa para forzar la contratacion de familiares. ¢Qué diferencia, eh?, estamos pidiendo
lo mismo y en & mismo sentido que cuando estédbamos en la oposicion, estamos pidiendo
lo mismo y solo votamos que si a tema de la responsabilidad politica, o recordarés, por
el hecho de que hubo una votacion en el Pleno donde se aprobaron los criterios de
seleccidn y habian familiares tuyos y tl no te abstuviste en la votacion. Ese fue e Unico
hecho por que se pidio responsabilidad politica. Por € resto, ya que ni tan siquiera habian
acudido ala Comision, no se pudo entender probado.

Hablabamos de pruebas y no de las circunstancias estas extrafias. Ese matiz
introducido en esta Comision de Investigacion de la contratacion de Selesa 'y ésta en la
que se ve clarismamente que estoy diciendo o mismo que dije cuando estaba en la
oposicién, fijense lo que decia la Sra. Sanz, que es absolutamente o contrario de lo que
estd diciendo ahora: La Sra. Sanz indica que resulta curiosos crear Comisiones de
Investigacion, para que después cada uno, individuamente, 1o que no consiga en la
Comision pretenda decirlo en e Pleno - tiene trascendencia la cosa ¢eh? -, ya que se
creen que tienen la posesion de la verdad. Seguin € dictamen de la Comision anadie se le
escapa que de los cuatro puntos previos a dictamen en ninguno se dice que existan
prueban, se lanzan vagas sospechas porque de las declaraciones de ningun de las
personas llamadas ala Comision se reconoce, a preguntas directas de los miembros de la
Comision todo el mundo contesta que no.

Es lamentable, no entiendo ni como puedes estar mirandome ahoramismo Isabel,
no lo entiendo. Pero sigue: 1o Unico que queda probado es € punto 4° donde se dice que
el Concga debié de abstenerse de la votacién, pero hay que tener en cuenta como
atenuante que le voto no es decisivo......... ; sefida Isabel que se abstuvo en la votacion
ya que le parecio exagerado llamar responsabilidad politica, ella propuso una critica
severa con apercibimiento, - aqui que estaba claro que pruebas no habia, pero que habia
incluso un momento en e que un Pleno no haya una abstencion no es partidaria de la
responsabilidad politica, es partidaria de una critica severa, con apercibimiento - por lo
gue no le parece correcto que se hagan referencias textuales a tema de la encargada que
dijo claramente que no, etc., etc. Cree que s aqui se habla de responsabilidad politica tan
alegremente, S de unos meros comentarios se crea una Comision y después de todo lo
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dicho se dictamina responsabilidad politica, €lla también podia pensar que estéan ante un
supuesto de acoso politico. (Por laboca muere €l pez).

Laintervencion miaen € Pleno, esto era cuando no se cogian las actas literales y
se iba transcribiendo. Recuerda - refiriéndose a mi -, que cuando le consultaron a la
Secretaria General sobre s € incumplimiento o cumplimiento del pliego por parte de la
empresa le era achacable a Concegja, se aclard que no le correspondia vigilar su
cumplimiento técnico, motivo por € cua se ha hecho referencia a elo en las
consideraciones. En ese sentido se le ha exculpado de cualquier responsabilidad. Eso 1o
dije yo en un Pleno, Miguel, creyendo en tu presuncién de inocencia; creyendo en que no
habia pruebas suficientes como para pedir responsabilidad tuya. Vosotros no estés
haciendo lo mismo, no estéis siendo en absoluto leales con un cédigo minimo de
conducta politica, en absoluto. Decia una maldad: le parece mucha casualidad, ya que
existe un relato de hechos claros y un montén de indicios que todos apuntan a que ha
existido enchufismo, aunque yo no lo puedo dar por hecho, ya que no ha habido en
ningdn momento nadie que lo dijera y que le constara que eso ha sido asi. (Que
diferencia tan impresionante). Luego para finalizar antes de la votacion, dice la Sra
Sanz, que le parece temerario que partiendo de que las empresas privadas son soberanas
de contratar a quien le parezca con 0 Sin criterios, me parece temerario que e Sr.
Castell6 tenga la osadia de decirle que como hay indicios llega a existir responsabilidad
politica (han oido mi texto y yo no decia eso). Le parece desmedido, reiterdndose en €
punto de entender que la Comision solo tiene como cierto el punto cuarto...; (punto que
precisamente era el que yo estaba diciendo).

Quedando claro como actla € Partido Popular, esté en la oposicién o en €
equipo de gobierno, da igua a la hora de reclamar responsabilidades politicas, yo sigo
teniendo la esperanza de que vais a ser unas personas cabales, y que de la misma forma
gue nosotros hemos tratado a todo € mundo, y le hemos hecho vaer sus derechos
estando en la oposicion y en e equipo de gobierno, no sigéis conculcando nuestros
derechos como Concejales del Ayuntamiento.”

En segundo turno de palabra, sefiala el Sr. GIL: "Si recuerda e principio de mi
intervencion, cuando he dicho que la Comision se sabia mas 0 menos como iba a quedar
hasta antes de empezar. Aqui no ha pasado nada, aqui nadie conoce nada, aqui todo €l
mundo niega todo; pues faltaria mas, que alguien reconociera alguna cuestion sobre este
asunto, reconocerlo equivaldria a cargarse de culpabilidad, y desde luego no lo van a
hacer. También les dije en agin momento, a compafieros Concegjales que como Nnos
descuidaramos e problema de la parcela de la Unidad 26 la teniamos los de la oposicién,
era cas seguro. Para sentirse inocente, Sr. Castelld, creo que no hacian faltalas cas dos
horas que nos ha tenido aqui, lo dice de principio y vae. ¢Cémo no se va a poner en €
final de la Comisién esa palabra que a usted le ha chocado tanto?, yo le doy un dato y
usted no lo ha querido coger, ni usted, ni nadie, claro. Mire, cuando € empresario me
visita en mi despacho ¢es creible 0 no?, pues ese sefior en la reunion que tiene conmigo
me dice: yo he hecho lo que me dijeron que hiciera. Si ha negado que me ha llegado a
decir hasta eso, si da nombres también lo hubiese negado. El problema de la parcela ahi
estd, y sino soy yo € que levanta un poco € gato del rabo, se habria tramitado sin que
nadie nos enteraramos, y la responsabilidad quiera o no quiera es de ustedes que son
Equipo de Gobierno, de principio afinal.

Ustedes tienen la obligacion no solamente de abrir los expedientes, sino de velar
gue se cumplan muchas cosas que en este caso no se han cumplido. Pero en este caso, la
susceptibilidad de la que usted hace gala de forma permanente, ¢por qué, Sr. Castello,
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porque se ha cuidado mucho de nombrarlo?, pues porque es una parte importante de ese
asunto de la Unidad 26, se tramita en un despacho en e que usted también esta, fuera del
Ayuntamiento. Yo no he dicho en ningiin momento que fuerailegal, porque es que no o
és. Usted ha dicho que su hermano participaba de otra manera, podria haber participado
COMO SOCi0, COMO Secretario, etc., etc., pero participaba como técnico abogado en la
redaccion de un PAI, ¢0 no es asi?. Esa palabrita que tanto le ha gustado viene motivada
porque si en un momento a todos los que has tenido presente, y me dirijo también como
usted ha hecho a la concurrencia, a los espectadores que hay aqui, ¢digame usted s es
creible que se haga semejante obra y ni los técnicos que llevan € proceso, ni € Concejal
de Urbanismo, ni € de Patrimonio, ni los técnicos que han hecho € proyecto, nadie,
nadie sabe nada?, yo no me lo creo y asi se lo digo. Y usted dice que s estd con
vaguedades, con cosas; pues hombre, cada vez que llamamos a uno a la Comision, aquél
lo niega de forma rotunda, digas lo que digas, preguntes lo que preguntes, a
contestacion es no, claro estamos como decimos la palabra de uno contra otro, y aqui
nos hemos quedado con que todos han negado y no pasa nada. ¢Usted se cree que a
final lo que ha salido en las conclusiones, serian de esta manera, S tuviéramos los datos
de algunos de los nombres, de las cosas que se han negado, que no se han presentado,
etc., etc.?, ¢por qué lleva esa redaccion?, pues porgque todo € mundo ha negado cas
hasta que respira.

Pero usted ahora haga otra pregunta que no se la hace, usted pregunte en la calle
a los ciudadanos, s siendo como tienen competencias importantes de gobierno, muy
importantes en este Consistorio, y tienen un despacho abierto y tienen ese tipo de
clientes, pues la verdad es que uno empieza a dudar de muchas cosas. Y usted no puede
impedir que yo, y muchos piensen, mire gente de su partido para que lo vea no tienen
una mosca detras de la orgja, tienen un moscardén. Pero claro, eso es porque ustedes
mismos, bajo mi punto de vista, se han puesto piedras en € tgjado. Para evitar que nadie
pueda pensar 1o que no debe de pensar, o que tienen que hacer ustedes es hacer otro
tipo de actuaciones, Sr. Adan, y asi evitaria que nadie en ningin momento llegara ni tan
siquiera a pensar ninguna de las cosas que se puedan pensar. Al final, cuando Ilames a
quien llames en la Comision, se llamé y acudieron todos menos en la segunda ronda los
propietarios que se negaron, todo el mundo negd casi que e dia era dia; claro, al fina no
vas a matar alas personas. Yo dije en la Comisién, la reunién que tuve con este hombre
y e hombre después en la Comision lo neg6, ¢que haciamos lo cogiamos del cuello a ver
quien a final decia de la verdad, entre uno u otro?, y quedd también en la Comision
como, que alo mejor & que mentia era yo. Cuando sin comerlo ni beberlo este sefior se
presenta en mi despacho y me preguntd gque es lo que pasaba, en la conversacion sale
esto y dice que @ no lo habia dicho, pues ¢para que vino a verme?; yo lo mandé al
Concgal de Urbanismo, al que a final vaaver.

Pero ha habido una cosa que me ha chocado del Sr. Castell6, sobre mi, cuando le
he dicho que éramos dos Concejales, que era una cosa especialisma, dos Concegjales en
Urbanismo y luego solo ha quedado uno, que ¢por qué lo decia?, pues estd muy claro Sr.
Castelld, bajo mi punto de vista, porque molestaba a un pufiado, un montén molestaba
yo en urbanismo. Hago el comentario de su entrevistay yo en e despacho del Concejal
de Urbanismo, y usted también |o ha negado. Mire, usted un dia se reline en € despacho
del Conceja de Urbanismo, que en ese momento era yo, junta la puerta con esa cartera
hermosa que lleva, y me pide que & tema de Puertomar se acelere ad maximo, y yo me
guedo mirandolo a usted y le digo: hombre, si acaba de entrar, espérate que hay 5.000
expedientes, ten un poco de paciencia - tu hermano llevando € PAI -, hombre, vamos a
guardar por lo menos las formas. Esa conversacion entre usted y yo, también me la ha
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negado en la Comision de Investigacion; y ha dicho, que le parecia que algun dia en €
pasillo, ¢esa conversacion a usted se le va a olvidar?. S se acuerda hasta de cuando iba
gateando por € suelo, s ha sacado agqui una cantidad de papelitos refiriéndose a otras
Comisiones de Investigacion. Usted se acuerda muy bien de eso, pero tenia que decir que
no habiamos hablado nunca, que nunca habiamos dicho eso, que no sabias en e pasillo.

Y0 me voy acreer que e constructor en un momento determinado de semejante
obra, no haga una llamada a arquitecto y le diga, pues mira me pasa esto 0 me pasa lo
otro?, no me diga a mi usted que no ha habido una comunicacién; claro toca decir que
no, y claro es esa situacion por mucho que hagamos y digamos lo que prevalece es €l que
declara que niega todo lo que ha hecho, sabe o ha dicho. ¢Y a fina que tenemos que
hacer?, no lo vamos a matar. Pero yo no me creo, puestos a creer, que no hay una
comunicacion entre las personas que tomas parte en ese proyecto, incluidos los politicos
como son ustedes, porque llevan esa competencia en privado. Pero, nadie sabe nada, asi
gue no le extrafie que a final haya aparecido esa palabrita, porque ¢en que nos basamos?,
en el no de todo el mundo. Pero algo en e sentido comun dice que eso no es asi.

Cuando dice en e papel que dudamos de la veracidad de los testimonios, pues
efectivamente, claro que dudamos. Y s se ha causado un perjuicio a los Concejales con
toda esta actuacion, yo creo que los principales responsables son ustedes, aunque
|6gicamente tampoco |o quieren reconocer, son ustedes Sr. Castell6. Pregunten a alguien
con dos deditos de frente s siendo Concejales con esas competencias se pueden llevar
temas de este tipo en la cale. Y vuelvo a decirle que entiendo que son legales, que no
estén haciendo ninguna ilegalidad. Pero, € Concea de Urbanismo, aunque no esta
gjerciendo privadamente porgue se ha dado de baja, s le dan documentos de urbanismo y
de esas cosas, es que la cosa no esta clara. Es que diga usted lo que diga, eso no esta
claro. Y sino que la tortilla se cambiara, que apareciera usted en la oposicién y otros
[levando estos temas, y veriamos lo que pasaba. Yo le he dicho que ustedes en su
despacho tienen o tenian ciertos contratos o clientes determinados, no los he nombrado,
pues ¢quiere evitar muchas cosas que se piensen aqui?, actien como debe de ser.

Hay otra cosa que también me ha chocado, la neutralidad. Yo cuando me refiero
a una neutralidad, me estoy refiriendo a que no hay ninguna relacion de ningun tipo, ni
con los empresarios, ni con nadie, en ese aspecto, que soy neutral por completo; soy
Concga del Ayuntamiento y nada més. ¢Neutraidad politica?, tengo la mia como la que
tenga usted. Pero es en el fondo del proceso de la Unidad 26. Mi neutralidad es que no
tengo ninguna relacion con nada ni con nadie en la que se pueda basar mi actuacion. Mi
actuacion es que usted trae un proceso aqui de permutar una parcelay la parcelano esta,
y tanto ponerse €l sayon de ser aqui la mas de pulcros. Y vuelvo a principio también de
mi intervencién, cuando se pidié que se quedara sobre la mesa e expediente, todo €
Equipo de Gobierno voto en contra, 0 sea que no tenian muchas ganas de que esto fuese
adelante. L6gicamente cuando se queda sobre la mesa, a final se actlia como es |égico,
se pide una Comision de Investigacion y se admite. Pero desde luego no porque tenian
ganas. Si esa palabra no le ha gustado mucho es ni més ni menos porque todo e mundo
ha negado cas hasta que estaba vivo."

También en segundo turno de palabra, en nombre del Grupo Socialista, sefiala e
Sr. ESPARZA: "Sr. Civera de UPV, es que claro, tendré que recordar que es UPV al
menos UPV-Bloc, porque sino legalmente tendria usted que estar en € Grupo Mixto, s
se sigue llamando Bloc oficialmente, como Union Vaenciana, bueno esto es un detalle
gue no tiene mayor importancia, pero que me gusta recordar. S usted se llama Bloc
oficialmente diremos a Secretario que informe legalmente s tiene que estar en & Grupo
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Mixto. Pero ya que estamos en esto, Sr. Civera, usted que Si que asistio, muy poco pero
asistié ala Comision de Investigacion, nos ha dicho que ahi no se arreglaba nada, y todos
teniamos esa obligacion de tratar de arreglar algo, se conoce que ibamos a eso que usted
[lama asi, y que desde luego usted no hace. Pero claro, usted no abri6 la boca cas,
tampoco arregld nada, ¢0 es que la obligacién de arreglarlo es solo de la oposicion?,
usted estaba en e gobierno, 1o que pasa que usted tampoco se crey6 jamas la Comision
de Investigacién, quiza era de los muchos, o varios que decian que era perder €l tiempo,
buen sentido democrético de ese control a gobierno. Alguna vez usted tendra que estar
controlando al gobierno y a lo megor necesita ese amparo de una Comisién de
Investigacion, de utilizarla. Por no acudir no acudio ni alas votaciones. Mire podriamos
interpretar que dejo en algin momento a los dos Concejaes que aqui se han nombrado y
selesachacay selespide € cese, los degj6 usted también con """ a aire, y usted critica
a los politicos y ademas con una voz estentorea, que yo me he tenido que ir a por los
algodones - que se usted se ha dado cuenta -, usted critica a los politicos como los
culpables, digo yo declive creo entender en sus palabras, de Sagunto. Pero vamos a ver
Sr. Civera ¢es que usted no es politico?, ¢usted agui es un extraterrestre o San Vicente
Ferrer metido a Conceja?, no lo se. Esto era solo un apunte.

Al Sr. Garcia Felipe, que hace ya horas que hablo, gracias a Sr. Castell6 son
horas, dice que la oposicion ha hecho algo asi en esto como que caumnia que ago
gueda, me parece que ha sido frase textual. Sr. Garcia en este caso, en este momento, Sr.
Presidente, ¢usted dice esto?, y ¢usted lo dice tan feliz y no se le caen en este momento
los palos del sombrgjo?, ¢no se acuerda de actuaciones suyas hace pocos afnos?, ¢ha
perdido la nocion del tiempo?. Pero si usted ha dicho, € primero, que se perdia un
tiempo y aqui también, un tiempo precioso, ¢cuando usted las presidia, las promovia las
Comisiones de Investigacion, no se perdia?, por lo visto se ganaba € tiempo, ahora se
pierde. Otro apunte mas.

Sr. Castell6, mire yo empiezo por hacerme unas preguntas que ya me hice,
porque usted trgjo, usted Concegja de Urbanismo, supongo gue porque era Concejal de
Urbanismo, en noviembre del 98 a Pleno Extraordinario aquél la permuta de aquella
parcela sin haber estado cumplimentada la valoracion de la parcela, no estaba
cumplimentada y por eso se degj6 sobre la mesa. Claro, tenia mucha prisa, ahora a final
dd partido € resultado se sabe y entonces es muy facil adivinarlo, es muy fécil pensar
que s en aguél momento la permuta se aprueba aqui ya no hay molla que morder, s es
gue queremos morder por el hecho de lo que han dicho ustedes, o es por esclarecer algo,
poco habria que esclarecer porque ya se hubiera hecho la cesion. Mire, ¢por que no es
creible alguno de los comparecientes?, se lo hemos dicho varias veces y esta en las
conclusiones. Uno de los arquitectos, por gemplo, a insistirle ante e posible riesgo dela
obra, s ellos no habian certificado los comienzos, no o hizo solo la oposicion, lo hizo
algin miembro de su Equipo de Gobierno, pues a fina contesta que: ""no, que no se
preocupen ustedes porgue otros técnicos, y me consta porque me lo hadicho la empresa,
otros técnicos pero no de mi despacho si que estuvieron ali, s que estuvieron en la
parcela comprobando las cosas'™. Pues claro, eso demostraba en ese momento que s que
conocia, porgue otros técnicos, no creo que fueran a amorzar por la mafiana, es nuestra
opinion. Estaen unaactay s quiere la saco para que la vean. No es creible para nosotros
ya ese compareciente. El interés de los profesionales - me parece que se estaba refiriendo
usted y nosotros a los arquitectos -, ante esta obra que parece exagerado - decia -,
porque lo decimos nosotros y 1o aprueba en la Comision de Investigacion. Pues hombre,
mire yo este interés no se como lo calificaria usted, pero después de estar aceptando este
sefior que como técnicos arquitectos redactores de un proyecto y ademés directores de la
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obra, obra que no puede empezarse sin la direccion de los mismos, le han pasado asi, le
han tomado el pelo empezando la obra y van por e segundo piso, y haberlo criticado
claramente porgue les habian engafiado, inmediatamente, bueno a los 15 minutos de la
comparecencia, € mismo compareciente ayuda a esos que le han tomado e pelo,
pidiendo la urgencia para la licencia de la obra. Hombre, claro que tenemos que decir
gue esa persona o esos, tenian interés. Si quiere podria sacar punto a punto, pero no lo
voy a hacer, no voy a emplear una hora y cinco minutos como usted ha hecho con la
gran benevolenciadel Alcalde, porque primero, conmigo no lavan atener.

Usted dice que se les pregunté por € partido politico a los comparecientes, dice,
no, No es exactamente asi, debe de ser otra media verdad. Otra media verdad, Sr.
Castell6, realmente algin miembro de su partido, compareciente, entré ostensivamente
con gran ostentacion luciendo y ademas solo le faltaba enarbolar las alas, 1o digo con
todo € respeto pero haciendo un pequefio juego con € simbolo, porque el carnet del
Partido Popular lo Ilevaba medio fuera del bolsillo de la chaqueta. Ante esa ostentacion,
ante esa prepotencia, claro que nosotros le preguntamos no e partido que era evidente,
que era a unico que no habia que preguntarselo. Pero quede claro que fue por la
prepotenciay la ostentacion.

Mire, horas perdidas en hacer esto, |0 ha dicho usted textualmente, se referiaala
Comisién. Yo en seguida me he apuntado, otro convencido de que la funcion de una
Comision de Investigacion no sirva para nada, mire habia otros que silbaban canciones,
luego nos aclaré que era cuando no declaraban |os comparecientes, pero eso si, dentro
del seno de la Comision silbaban canciones. Mire, 61 puntos ha nombrado, usted ha
dicho que era la primera vez que encontraba tantas conclusiones en un punto, pues es
verdad, se lo reconozco son muchos, alo mejor hubiera sido més féacil hacer 10 6 12 y
haberlas resumido; pero desde luego, ustedes ni una, no tuvieron ni la valentia de hacer
uno, ladictaron de cualquier manera. Y claro, a final tenemos que entender, creer, o alo
mejor no es creible tampoco como usted juega a decir, que yo diria, bueno los
arquitectos, los Concejales, los asesores, todos familia 0 comparieros con grandes lazos
de amistad, y pertenecientes, y se lo digo yo porque usted |o ha nombrado que yo no lo
he dicho asi, ala ctpula del PP local, conclusion: llevan meses sin hablarse, no deben de
hablar de nada, ni hasta de los temas que tienen tanto interés, por gemplo de esto, es
mas creible, claro. ¢Por qué cree usted Sr. Castell6 que le creamos ingenuo?, usted ha
salido aqui a demostrar que es un ingenuo. Ha habido una irregularidad a construir en
una parcela municipal, a construir sin licencia urbanistica, y usted esta en la Concgaia
de Urbanismo, y € patrimonio lo debe de velar € Sr. Adan en este caso porque es €
Concgjad de Patrimonio. Claro que no tenemos pruebas, y luego le diré, para su
tranquilidad, que ago hay.

Esto no es un juicio Sr. Castell6 y Sr. Adan, no tengan la deformacion
profesional, quizés digo yo, por aquello de que son abogados, no es un juicio. Lalicencia
otorgada, dicen, no es una sospecha de nada. Claro, lalicencia otorgada, esta Ultima, ala
propia empresa, claro que no es una sospecha. A lo mejor debemos entender que sea un
premio ala empresa, esa empresa que dice que es un asunto interno nuestro, y nos pone
guapos en ese escrito. Y entonces, como premio a ese tratamiento escrito en ese Ultimo,
debe de ser que a dia siguiente. A 1o mejor como alguien decia por ahi, los que hemos
gestionado mal, los que hemos dgado que se construya sin licencia y en parcela
municipal, somos toda la oposicion, a lo megjor hoy llegamos y me acuesto y tengo
dolores de conciencia de que quizés la oposicion hemos hecho todo eso y somos los
culpables de la ocupacion de parcela. Mire, para su tranquilidad, le digo una cosa,
nosotros el Partido Socialista no ha encontrado pruebas gque inculpen a Concejales del
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Ayuntamiento ni a otro personal, se lo digo porque usted lo ha pedido y quiero ser
honesto en este momento, no ha encontrado pruebas, claro que no, ¢sabe por qué Sr.
Castell6?, quizas porgque no las haya, pero porque de exitir pruebas que implicasen ala
comision de algun delito, no seriamos porqué nosotros buscarlas, para eso esta el Oficial
Mayor como Secretario General en su papel de garante juridico, quien de oficio tendria
que haberlas elevado a Juzgado, ¢no es asi Sr. Secretario?.

Mire, no estamos condenando a nadie, solo sefialando una actitud de ustedes,
refrendada por e Alcalde, que creemos propicia irregularidades de tercero en €
Ayuntamiento, como le he puesto & gemplo de esa empresa que pasa a ser de
absolutamente culpable toda, a cas que le estamos dejando de dar una licencia, que nos
demos prisa, y que esto es un asunto interno nuestro; exculpandose. Antes de la
Comisién teniamos dudas y sospechas, usted dice que lo podia entender por lo que se
habia publicado; pues bien, no se s querra entender, pero después de la Comision
seguimos teniéndolas Sr. Castell6, las seguimos teniendo, por esas contradicciones de los
comparecientes, dudas y sospechas nada més. El talante que ustedes han desarrollado en
la Comisién de Investigacion es 1o que digo que favorece actos de posible legalidad en
terceros con el Ayuntamiento, lo favorece, porque no hemos oido ninguna condena de la
actitud de la empresa Ultima, no la hemos oido ni leido.

Y por cierto, Sr. Castelld, ya que usted ha sacado a colacién alguna otra
Comision de Investigacion, para que vea usted también la diferencia del PSOE cuando
gobernaba, a ustedes cuando gobiernan: Comision de Investigacion a compafiero Miguel
Garcia que usted ha expresado fuera de tiempo y tono, creo algunos detalles. Estaba
gobernando el PSOE, ¢verdad?, y usted ha dicho dos veces, ha sido evidente, que €l
Presidente fue usted. Comision de Investigacion a Margarita Pin, Concegjala, que me ha
dado permiso para decirlo, en Cultura, gobernando el PSOE, Presidente de esa Comision
de Investigacion, € Sr. Almor. Comision de Investigacion, a que estd4 hablando por
asuntos de apropiaciones en Baadre, gobernando e PSOE, Comision presidida - creo
recordar -, por Garcia Felipe. Esa es también la diferencia de estilo, cuando gobernaba €
PSOE los Presidentes no eran nunca del PSOE, ademés los posibles implicados nunca
estaban presentes. Evidentemente los correspondientes plazas que correspondieran al
Partido, evidentemente claro que estaban representados. Yo solo termino diciendo Sr.
Castell§, que le he oido hace pocos minutos porque como se habla fuerte, hasta cuando
estamos sentados se nos oye, Yy yo le he oido decir a algin compafiero: esto moralmente
estd ganado. Pues mire permitame que le diga yo la frase fina: Sr. Castell6, esto
politicamente esta perdido.”

El Sr. CIVERA, representante de la UPV-Bloc Nacionadlista, dice. "Sr. Esparza,
usted compafiero, maestro, seguramente, usted y su Grupo, tiene por costumbre
descalificarme por sistema, claro como siempre meten la pata, no saben de que va €
asunto, y como siempre intentan perder, confundir, a personal. El partido a cual
represento se llamay se presentd a las elecciones como Unitat del Poble Vaencia-Bloc
Nacionalista, y yo le llamo a mi Grupo en la parte del nhombre que quiero. Ustedes le
[laman Socialista, Partido Socidista, PSPV, podriamos decirle Obrero Espafiol, etc.,
ustedes pueden hacer lo que les de la gana en su nombre, y usted en e mio, me parece
que usted no me va a quitar ami e derecho a utilizar la parte del nombre que quiera yo.
Parece que a usted no le importa verdaderamente esto, pero s que le importa
descalificar, bueno pues yo he utilizado € nombre que tiene mi partido, por lo tanto
apunteselo para que no se le olvide porque seguramente a ustedes y a les tendran en
cuenta todas estas cuestiones.
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Evidentemente esto forma parte de confundir lo que es la politica en € bla, bla,
bla, y esto es un gemplo clarismo evidentemente de materiaismo en dialecto. Ustedes
son e gemplo clarismo de los politicos efectivos para arruinar a un pueblo, y pueden
continuar asi, la gente ya lo pensard algun dia s quieren. Estéan haciendo un servicio
impresionante a laizquierda. Continuando con las descalificaciones, mire, yo soy, me han
dicho que soy palitico, gracias. Esto para mi es un honor, yo me limitaria nada més a
decir que quiero ser politico, modestamente. Soy posiblemente el Concejal con menos
experiencia de los que hay agui, pero creo - modestamente - que soy politico, por
supuesto que con muchas limitaciones, pero no pierdo e tiempo como ustedes. Pierden
el tiempo y malgastan al Pueblo, eso no lo haré yo en la vida. Intento ser Util,
modestamente Util y no paro de trabgjar, y si yo no he ido alas Comisiones es porque no
dispongo de més tiempo, porque yo mi tiempo del dia lo tengo completo y no puedo
prescindir de mi faena, como seguramente usted, pero yo en mi caso no puedo prescindir
de lafaenay vengo todas las horas que puedo aqui. Descalificando, que si extraterrestre,
gue s San Vigen Ferrer, continlen ustedes descalificando. Pero me van a permitir un
insulto, € més grande que he dicho yo nunca en publico y que creo que puede decir
ninguno, y que selo digo a Sr. Esparzay s hablaba en nombre de todos a todos los que
se identifiquen: ustedes son unos musicos."

En nombre del Partido Popular, el Sr. CASTELLO, sefida " Se ha comentado &
hecho de que nadie sabia nada y que €l promotor se ha auto inculpado, y que por eso
como nadie sabia nada y la empresa ha asumido sus responsabilidades no se ha podido
probar nada. Y ademas se ha dicho en una intervencién que tanto Castellé6 como Adéan
han cumplido con a Ley estrictamente, en esa ocupacion de una parcela de 138 metros
rodeada por otra de 2.800 metros, que no era del Ayuntamiento, € Ayuntamiento solo
tenia 138 metros; entonces, ¢diganme s yo he cumplido con la legalidad, s nadie me
acusa, s con Emilio sucede lo mismo, por qué estan pidiéndome responsabilidades
politicas, que nadie me lo ha dicho todavia?, ¢por qué si hemos actuado con arreglo ala
legaidad?, ¢por qué s nadie ha dicho que nosotros tengamos ningin tipo de
responsabilidad de esto?, ¢s @ Secretario del Ayuntamiento en informes reiterados viene
diciendo que no existe responsabilidad, por qué nos la piden ustedes?, y me voy air de
este Pleno sin saberlo. Y luego dicen que hay reuniones, que hay conversaciones, que a
Marcelino le ha dicho e de la empresa: yo he hecho lo que me dijeron que hiciera. Y le
digo yo ¢quien?, y dice a eso no 1o se, eso no lo dijo. ¢Esa es mi responsabilidad?. Y
luego dice que todos sabian y todos conocian, ¢quienes eran todos?, y que todos faltaron
alaverdad, curioso. Aqui parece que de una circunstancia que se da por € hecho de que
haya unos técnicos que uno de ellos esté dfiliado a Partido Popular, que haya un
abogado que presenta un documento dentro de la tramitacion de un PAI, que fué
aprobado hace més de un afio por unanimidad, de este Ayuntamiento, resulta que por eso
hay responsabilidad politica, pues que baje Dios y que vea esa responsabilidad politica.

Y que les parecen muchas casualidades, hay muchas més casualidades que ¢quien
soy yo para poner en duda? cuantas casudidades se dan por ahi. Esto es una
circunstancia que se ha dado, posiblemente no haya ninguna otra actuacién en que se
haya trabgjado conjuntamente asi, pero ha sucedido que ha pasado aqui esto. Y que a
una empresa le ha dado la volada y resulta que se ha dedicado a ocupar ilegalmente un
solar municipal y se ha dedicado a construir ilegalmente una obra, y bueno ¢yo que tengo
gue ver con es0?, y ¢Emilio Adan que tiene que ver con eso?, y ¢el Alcalde que tiene que
ver con eso?. ¢Como voy a poner yo en duda o como voy a pensar mas ala que fue una
casualidad que Isabel Sanz fuera, por gemplo, la gerente de la LEPAP?, pues es una
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casualidad, la selecciond Servicios Sociales - segiin me comentd -, y entr6 a trabajar en
la SAG, yo he de pensar por eso que Isabel Sanz es una enchufada ¢a santo de qué?, y
¢por qué hacen ustedes lo contrario?. Yo he de pensar que la casualidad de que Manolo
Esparza esté en la Fundacién de Comedores y su mujer trabaje para la Fundacion de
Comedores, hay alguna cosa rara ¢por qué?, ¢por qué he de pensarlo?, y ¢por qué lo
piensan ustedes de mi?. Cuando ademés Emilio s que se ha abstenido en votaciones
mientras que Manolo no lo ha hecho cuando |le tocaba, por ggemplo, y nadie le ha pedido
responsabilidades politicas. ¢Por qué he de decir yo que es algo més que una casuaidad
el asunto que ya he comentado antes de Miguel y su mujer, que esta aprobado, que dije
gue era una casuaidad?, y que no se podia depurar ninguna responsabilidad por eso; no
me lo estoy inventando ahora. ¢Por qué he de pensar que es algo més que una casualidad
gue la misma parcela que denuncia Marcelino Gil en la UA 25 que esta siendo ocupada,
es lamisma que pide que se retrase del pliego de condiciones de las parcelas para que se
le permute a una empresa en concreto?, pues es una casudidad, ¢quien soy yo para
pensar eso?, y ¢quienes sois Vosotros para pensar |o contrario de mi y de Emilio, y més
ala, del Alcade?.

Hay una cosa Marcelino, que has dicho antes y te has olvidado de un detalle muy
claro y muy concreto y es que teniamos ganas de quitarte del medio, y supongo que te
acordarés, y si no te acuerdas no pasa nada, eso no es en absoluto cierto. Acuérdate la
noche que trailamos aqui la aprobacién inicial de los Presupuestos, acuérdate que traias
una enmienda a los Presupuestos que consistia en redizar una serie de obras en €
Puerto, acuérdate el rato y las veces que hablamos Emilio Adan y yo contigo para ver la
solucion y que tu esos Presupuestos |os aprobaras inicialmente, porque te deciamos que
|6gicamente s tU no aprobabas |os Presupuestos tu Jefe de filaste ibaalargar, y leibaa
poner la papeleta al Alcalde de decirle, agui o se larga Marcelino que ha votado en
contra 0 nos largamos € resto de Grupos. ¢recuerdas las veces que te dijimos eso?, ¢tu
crees gue eso demuestra que nosotros queriamos que ta te fueras?, ¢ta crees que esa
actuacion demuestra que queriamos que te fueras?, ¢tU te acuerdas lo pesados que nos
pusimos diciéndote que no lo votaras en contra que te largaran?, ¢te acuerdas?.

En cualquier caso decir que las cuestiones que se han dicho sobre edificabilidad
dd edificio y sobre e aprovechamiento del edificio, yo I6gicamente no soy técnico, no
soy arquitecto y me voy afiar del arquitecto municipal como es mi obligacion, s alguien
quiere poner dudas sobre los informes técnicos, a mi jamés me vais a encontrar, porque
los informes técnicos los firma gente que tiene responsabilidad profesional por lo que
firmay por lo tanto me parece un atropello poner en duda informes técnicos sobre s es
edificable o no una parcela, que os recuerdo que os estéis retrotrayendo, se esta
mezclando lo que fue la Unidad de Actuacién 26 con € tema de la permuta
constantemente, y no tiene nada que ver, ni por los técnicos que la han llevado, ni nada
en absoluto. Y digo mas, también recordaréis que en la aprobacion de las obras de
urbanizacion y de la reparcelacion de la Unidad de Actuacion 26 fue aprobada por
unanimidad, en este Pleno. Por lo tanto en é momento en que e Pleno aprueba por
unanimidad la reparcelacion y aprueba por otro lado las obras de urbanizacion,
estdbamos dando € visto bueno a los informes técnicos que ahora un afio mas tarde
estéis intentado rebatir. De forma que me parece absolutamente impresentable, que en
aquél momento con e expediente sobre la mesa se dijera una cosa, y un afio mas tarde
aprovechando que el Pisuerga pasa por Valladolid se diga lo contrario. Me parece que
€s0 no se puede hacer.

Se me exige y se nos exige, en este caso mas concretamente a mi - pienso yo -,
responsabilidad politica porque han pasado varios meses desde que se empezé la obra
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hasta que se paraliza. Las obras se paralizan cuando se identifica que hay una infraccion,
han dicho los inspectores, han dicho los técnicos, hemos dicho los paliticos, que es a
quienes ahora se esta enjuiciando; hemos dicho que en  mismo momento en que lo
conocimos, y nos lo han dicho en la Comisién y no lo obviéis, se inici6 e expediente.
Hay multitud de expedientes de infraccion en los que las obras llevaban comenzadas
mucho tiempo, ¢por qué no se ha pedido en otros casos y a nosotros si?, parecemos |os
calimeros de este Ayuntamiento. Hay expedientes de infraccion de hace unos afios, que
hay obras paralizadas en la tercera planta, pegaditos a la 26, nadie pide
responsabilidades. Estoy convencido que cuando Margarita era Delegada y paraliz6 esa
obra fue en e momento en que la Inspeccion se enterd fuey la par6. Pero ¢por qué he de
hacer yo responsable a esta mujer, de que un tio se ponga a construir sin licencia?, pero
¢por qué me tenéis que hacer responsable a mi de que una empresa se ponga a construir
sin licencia?. Pero es que, ademéas concurren més circunstancias, y no es € hecho de un
caso concreto, es que ahora mismo hay en movimiento en Sagunto més de un millon de
metros cuadrados de suelo edificable, 1o cua lo hace mucho més dificil controlable por
parte de la Inspeccidn, y quiero romper una lanza en favor de ellos, que se esta poniendo
en entredicho su labor constantemente y es inadmisible. Tienen un millén de metros
cuadrados de suelo edificable, tienen todos los nicleos urbanos, y quiero decir que esa
situacion, la de ahora es mucho més dificil ya que hay mucho més suelo abierto que hace
unos afos, pero a pesar de eso han hecho un esfuerzo fundamental y que consiste que de
los 4, 5 ultimos afios, €l 98 estando yo de Delegado ha sido €l afio que mas infracciones
urbanisticas han descubierto. Y ¢me estéis pidiendo a mi responsabilidad porque resulta
gue ha habido una obra que se ha empezado sin licencia 'y ha estado un par de meses
abierta?, como s eso fuera un hecho excepcional; pero s estoy diciendo que hay un
montén de expedientes de infraccion todos los afios, porque se empiezan obras sin
licencias, porque la gente aungque haya stops se los sdtardy se pegaran chufas, por muy
bien colocados que estén, porque la gente se sdtard los semaforos, ¢hacemos
responsable a Manolo Caballer porque hay un seméforo en rojo y se lo salta alguien?,
¢que actuacion he cometido yo, que habia una obra dos meses empezada?, eso ha
sucedido en muchas ocasiones, y no me digéis lo contrario porque hay expedientes de
infraccion arriba. ¢Por qué ami me estéi's pidiendo responsabilidades cuando ha sucedido
en muchas ocasiones?, ¢por la dindmica que llevaba esto?, ¢por qué se ha empezado
largando y hay que acabar largando?, ¢por qué después de hacer todo esto, no vamos a
decir que no pasa nada?, no hay derecho.

Van y nos dicen que no se deben tramitar en e despacho de mi compariero
Emilio, asuntos que luego vayan a Ayuntamiento, eso ¢donde lo dice?, ¢eso es un
codigo ético, alguien piensa que es un cdigo ético?, ¢Jega?, esta claro que eslegal. Lo
gue no seria ético seria tramitar esos expedientes y votarlos, |0 que no es ético es que S
tU tienes algun tipo de incompatibilidad persona votes cosas que afectan a tus familiares,
€30 No es ético. Pero si tu llevas un expediente y llegado el momento tu te abstienes, eso
es perfectamente ético, pero no lo digo yo, es que ademés esta absolutamente exento de
responsabilidad, es que lo dice el Secretario. Es que se arm6 mucho revuelo con el tema,
es que Emilio Adan, en este tema relacionado - muy |ganamente - con su despacho, que
solo ha preparado un documento de un PAI que se acab6 en febrero del 98, en ese
asunto ha actuado de forma, no voy a decir modélica, ha actuado de acuerdo con lo que
tiene que hacer un Concegjal, no votar cosas en las que es incompatible. Pero de ahi, a
sacar las conclusiones que se sacan, ¢(qué responsabilidad le vais a pedir a Emilio, porqué
por haberse abstenido y haberse salido del Pleno?, si por lo menos hubiera votado. El no
ha tramitado & expediente, lo ha tramitado un miembro de su despacho, € miembro de
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su despacho ha presentado un documento técnico dentro de ese expediente, no ha
tramitado e expediente, que esa es otra y también lo dice € Secretario en su informe;
por lo tanto ¢qué tipo de responsabilidad hay?, porque es que este hombre tampoco ha
tramitado nada de |a permuta.

¢Se vaaquedar asi esto?, esté todo decidido, empez6 de una formay tenia que
acabar de una forma, se ha puesto € punto de miray para adelante, salga lo que salga.
Reamente yo sabia que esta batalla estaba politicamente perdida de ante mano porque no
hay ningun tipo de neutralidad, no hay ningun tipo de respeto hacia los derechos como
Concgja, hacia los derechos como ciudadano, ni de ningun tipo, no los hay; los habéis
vulnerado todos, os habéis pasado la Constitucion por € forro, nos habéis tratado
deslealmente como comparieros de hemiciclo, cosa que creo que ninguno de vosotros
podra decir que nosotros hemos hecho. Cosa que creo que nadie podra decir que
NOSsotros con vosotros hayamos recibido el trato que hasido alainversa. Y seinsiste en
que Adan y Castell6 han cumplido la legalidad, si, si hemos cumplido la legalidad, hasta
éticamente ha habido un comportamiento norma con los deberes de abstencion, sin
incurrir en ninguna causa de incompatibilidad, todo eso esta avalado por informes
juridicos, no me lo estoy inventando yo, los ha hecho e Secretario General. Pero a
ustedes les da lo mismo, han pasado de todo, les daba igua 8 que 80, podriamos haber
cerrado la Comisién ala mafiana siguiente, las conclusiones hubieran sido las mismas.

Es realmente triste para mi comprobar que tipo de compafieros tengo en este
Ayuntamiento.

Dice @ Sr. Esparza a estas alturas que yo llevé e expediente de permuta a Pleno
con mucha prisa cuando no estaba hecha ni todavia la valoracién, jpor Dios, Manolo,
|éete e expediente!. € expediente tenialavaloracion. En primer lugar € expediente no es
mio es de Patrimonio, Patrimonio lleva € expediente a Pleno. En segundo lugar,
Patrimonio pide un informe a arquitecto municipal, Juan Flors, para que haga las
valoraciones oportunas. Ese informe, con tanta prisa que tenia yo, tarda mas de un mes
en redizarse, miras le meti prisaal tema, hasta que ese informe no llega d departamento
de Patrimonio, & departamento de Patrimonio no sigue tramitando otros informes, que,
posteriormente se llevaron a la Comision de Patrimonio en e cua solo faltaba uno de
Amparo Badia, que se dijo verbalmente y que posteriormente en € Pleno ya estaba por
escrito. Pero, ademas no me vengas con esa historia cuando tu Grupo voté a favor de
esa permuta Ha cogido una extrapolacion de las conclusiones, donde sacaba
declaraciones del Sr. Mufioz, y lo pongo como gemplo sdlo, unas declaraciones en las
gue decia que otros técnicos le habian comentado que las obras estaban bien, y ¢a usted
le dijo cuando?, y ¢usted porqué presupone que habia sido en el mes de julio, agosto o
septiembre?, ¢dijo cuando se lo habian dicho, o habia sido fuera en el pasillo cuando los
conoci6?. ¢Por qué se atreven a decir esas cosas?, los arquitectos técnicos y los
arquitectos, segiin comentaron, se habian conocido ahi fuera en € pasillo, donde habian
sido citados, y ali se lo dijeron, pero usted no, usted a presuponer que esto ha sido asi y
asd, y siguen con €l presuponer y siguen con € no es creible. ¢Sabe usted en los medios
de prensa las veces que habia salido laimplicacion de los arquitectos, tal y tal, y la clpula
del PP, tal y tal?, usted no le parece normal que una persona gque sufre una persecucion
politica, como se estaba sufriendo, que afecta a su vida profesional, no le parece normal
que diga, persecucion politica, a mi ho me va a avergonzar cuales son mis siglas, y lo
demostré con la accion que ha dicho usted, simple y llanamente. Y la persecucion
politica sigan ustedes realizandola pero no nos van a acoquinar, vamos a Seguir
perteneciendo a PP, no nos van a meter ni a recluir en ningun sitio, no nos da miedo,
somos tan ciudadanos como ustedes por mucho que nos persigan.
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A ver s se cree usted que sus conclusiones son mejores que mi lineay media, su
61 conclusiones; pues se equivoca de lado a lado, ¢sabe por qué?, porque yo digo en mi
conclusion de una linea dicha de boquilla, yo digo una cosa que es absolutamente ciertay
refutable, y es que de todo lo practicado en la Comision de Investigacién, no se ha
acreditado nada, no se ha aprobado nada que implique una responsabilidad de Emilio
Adan y yo. Y eso es absolutamente cierto y refutable, y que usted no ha puesto en
contra. Ya le he dicho un breve repaso de la cantidad de barbaridades que decian en sus
conclusiones.

Nos hacen responsables de que como hay una empresa y se pone a construir
Emilio y yo somos responsables. Ustedes le harian responsable a Manolo de que vaya un
tio borracho, se salte un seméforo y se pegue una chufa con e coche. Hay los medios
gue hay y con los medios que hay se hace lo que buenamente se puede, y les he
demostrado que yo he hecho més que los Ultimos Concegjaes; sin embargo a mi me piden
responsabilidades y alos otros no.

Por ultimo decirle que ese gran detalle democrético por parte del Partido
Socialista en la que cuando habia una Comision de Investigacion cedian las Presidencias
de las Comisiones, no se s coincidird usted conmigo, de que ese gran detalle
democrético se ve empafiado en gran medida por la forma en la que actla € Partido
Socialista cuando estaba en la oposicion y cuando estaba en e gobierno. No voy a
reiterar todo lo que he dicho sobre la Comisién de Investigacion de Selesa, creo que ha
sido bastantes esclarecedor que e Partido Popular sin pruebas a nadie le pide una
responsabilidad politica, cosa que es compartida con e Partido Socialista cuando el
acusado es é, pero en absoluto cuando € Partido Socialista es € acusador € que va
haciendo una persecucion politica. Es una gran leccién de democracia del Partido
Socialista que aplaudo, sinceramente.”

El Sr. ESPARZA, por parte del Grupo Socialista, dice: "Nosotros hemos
presentado 3 conclusiones que como son muy parecidas a las de otros Grupos como EU
y Marcelino Gil, en honor a tratar de juntarlas, vamos a retirar las nuestras, y vamos a
dgjar de las 3 que teniamos, las dos primeras. S me permite e Sr. Alcalde, solamente por
cerrar, y no quiero atacar nada, solo que, € Sr. Castell6 antes ha hecho unaalusion y una
comparacion de que é como va a pensar que e Sr. Esparza por estar su mujer
trabajando en la Fundacion de Comedores....; mire, Sr. Castello, la diferenciay en la
comparacion, s es que usted quiere comparara, es que la ilegalidad de Puertomar
aparece después de que usted es Concegja de Urbanismo, |o de que mi esposa trabaje en
la Fundacién de Comedores, se produce dos afios antes de que yo sea Conceja del
Ayuntamiento.”

Cierra €l debate e Sr. ALCALDE, quien sefida "Yo durante varios meses he
guardado total silencio porque creia que era una Comisién de Investigacién, a ver s
habia verdaderamente responsabilidades, y mi sorpresa era que a dos por tres que se
celebraba antes y después de la Comision habia declaraciones en prensa, y en otros
medios de comunicacion. Légicamente cuando se investiga se debe guardar silencio si se
quiere llegar al fondo de los asuntos. Me van a permitir, a Sr. Gil, de sus intervenciones
solamente queria, porque luego en e contexto de mi intervencion que va a ser basada
totalmente en los informes del Secretario General para que se vea por parte de todos las
actuaciones, tenia una pregunta antes. ¢Usted sabia antes de la intervencion en e Pleno
suya, cuando vino e expediente, que las obras habian comenzado?, dice que no lo sabia,
y sin embargo ponen en duda que lo supiesen € resto de Concgaes incluso € Alcade.
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Usted no tiene competencias, pero tiene obligacion como Concejal también de denunciar
con cualquier cosa que considere contrariaaley.

Para que todos ustedes, sefioras y sefiores Concejales, y especialmente los no
miembros de la Comision y desde € publico puedan comprender y analizar las
conclusiones de la Comisién Especial de Investigacion, que se nos ha leido aqui por el
Sr. Secretario y ha sido defendida y fue aprobada con los votos del PSOE, Izquierda
Unida, Sr. Gil del Grupo Mixto, y vino con la abstencion del Sr. Garcia Ortin, y en ela
se dafia la imagen publica e incluso profesiona de Concejaes miembros del Partido
Popular, y desde € inicio de la comision tal como dicen los puntos nimero 59 y 60, se
implica también a este Alcalde, todas ellas incoherentes y carentes de las minimas
garantias, aduciendo a un cadigo de ética inexistente, puesto que no lo hay, pero s hay
un coédigo de conductas politicas aprobado recientemente, como luego podran escuchar
ustedes y sabremos quien |o ha vulnerado. Por ello y de acuerdo con las facultades que
otorga € ROF en su articulo 96, parece ser que los sefiores Concgjaes lo olvidan, mi
exposicion va a ser larga, técnica, probando hechos y no s las declaraciones de las
personas son creibles o no, y en base a los informes técnicos juridicos tanto del
Secretario General, de los TAGS, y TAES. Solo responderé a los puntos 1 y 2 en
bloque, a 3, al 49y 50, y d 59 y 60 porque mi compariero lo ha hecho perfectamente en
el resto.

Voy aempezar:

1°.- Con una cronologia del expediente con los hechos del informe tal y como los
narra € Secretario General porque quiero que conste en acta, la contestacién a los
puntosly 2.

2°.- Con los informes sobre los defectos en la congtitucion de la Comision
Especial de Investigacion y su composicion, asi como su posterior modificacion, que
también lo ha aclarado un poco € Sr. Castellé y yo en e temade la Comision del Agua

3°.- Contestacion a los puntos 3, 49 y 50, habiendo convertido esta Comision en
un juicio, y se hadicho textualmente - consta en € acta -, como aqui en € Pleno, y no en
una Comision de Investigacion, dada la serie de declaraciones en los medios de
comunicacién 'y rozando la vulneracion de articulos tan fundamentaes de la
Constitucion, que nadie ha mencionado como es el 23, el 53y e 14, e ignorando uno tan
fundamental para la Comision como es € 96 del ROF que a continuacion transcribo:
""En los supuestos en que de conformidad con lo establecido en € articulo 76 de la Ley
7/1985, agun miembro de la Corporacion deba abstenerse de participar en la
deliberacion y votacion deberd abandonar € salén mientras se discuta y vote € asunto,
salvo cuando se trate de debatir su actuacion como corporativo, en que tendra derecho a
permanecer y defenderse™'. Nos negaban en la Comision la posibilidad de defendernos e
ignorando que existe este articulo en e ROF y que se supone que quien ha tenido
responsabilidad de gobierno |o debe conocer bien.

4°.- La contestacion a los puntos 57 y 58, sobre la concesion o no de la Licencia
de Obrasen lasFases| y |11 del proyecto.

5°y final.- La contestacion a los puntos 59 y 60, conclusiones con informesy lo
gue es mas importante, 3 botos de muestra de las conductas politicas o ética como les
[laman agunos, en funcion de lo que ven algunos (segun que la pgja sea la propiay no la
vigaque alo mgor llevan en € 0jo).

Antecedentes, y dice asi, del informe del Sr. Secretario General, asi sabremos s
los hechos son constitutivos de algun tipo de ddlito:
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""Antes de entrar en e andlisis de la situacion juridica de la parcela en cuestion,
bueno sera hacer, aunque somera, referencia a los trdmites y acuerdos municipales
habidos al respecto.

Siguiendo un orden cronol 6gico, estos cabe concretarlos en los siguientes :

Primero .- En la sesion del Ayuntamiento pleno celebrada € pasado 24 de
febrero se adopto, en lo que ahorainteresa el siguiente acuerdo :

12 Aprobacion y adjudicacion del programa de actuacién integrada de la U.A.
n° 26 y la g ecucion de manera indir ecta.- Expte. 32/97.

Resultando que a amparo de lo previsto en e art. 46 de la Ley 6/94, de 15 de
Noviembre, de la Generditat Vaenciana, Reguladora de la Actividad Urbanistica, se
sometio a tramite de Informacion Publica e Programa de Actuacion Integrada
presentado por D? Pilar Saiz Lozano, en nombre y representacion de la Mercantil
Construcciones y Promociones PUERTOMAR, SL., que tuvo entrada en este
Ayuntamiento con fecha 11 de agosto de 1.997 (iniciado oficialmente con & Sr. Gil de
Delegado, y en época de la Sra. Pin, anteriormente).Dicho Programa U.A.26,
comprendia Proyecto de Redelimitacion de la Unidad, Reparcelacion y Urbanizacion. La
Unidad en cuestién retine la condicion de propietario Unico.

Resultando que dentro del periodo de informacion publica, no se han formulado
alegacion alguna al Programa U.A.26, ni aternativa técnica distinta ala presentada.

Resultando que sobre € documento presentado se ha de decir, en base a informe
del técnico de la oficina de urbanismo, de fecha 26 de septiembre de 1.997, lo siguiente
A- Redelimitacion del ambito dela U.A.26.

Dicho particular se justifica en base a los contenidos del art. 36.6 y de la
disposicién adicional 3 del Plan General de Ordenacion Urbana, puesto que la apertura
total de la calle que constituye € limite Sur de la Unidad, ademés de ser concordante con
los criterios de la Ley Reguladora de la actividad Urbanistica, garantiza su pronta
gjecucion al ser colindante con latrasera de las casas.

B- Proyecto de Repar celacion.

Partiendo de |o recogido por e Técnico Municipal, e Ayuntamiento se pronuncia
al respecto de la siguiente manera

No aceptar € valor en metdlico del derecho del 10% del aprovechamiento
municipa a que tiene derecho este Ayuntamiento por una cuestion de caracter legal, ya
gue la aceptacion de una contraprestacion econdmica, tendria que darse a través de
procedimientos |legal mente establecidos -Subasta, permuta, etc.- (o importante de hecho,
ya se ve que se solicitaba verbamente la permuta del solar), habida cuenta de que los
terrenos han sido incorporados a proceso urbanizador y edificatorio. En consecuencia
con lo anterior, deberd grafiarse y justificarse la cesién del 10% al que tiene derecho €
Ayuntamiento, s bien este porcentgje deberd minorarse en cantidad proporciona a la
carga urbanizadora que tenga la parcela, de acuerdo con los datos del valor de terreno, y
de la obra urbanizadora, que resultan del programa, recibiendo, este Ayuntamiento,
superficie neta edificable. Este particular debera formalizarse a través de lo establecido
en el art. 76 de la Ley Reguladora de la Actividad Urbanistica, sobre |as reparcelaciones
voluntarias, aplicable a presente caso, a tratarse de propietario Unico, entendiéndose €l
proyecto de reparcelacion presentado como una primera propuesta que contempla el
programa.

C- Proyecto de Urbanizacion

El técnico municipa confirma que cumple con los contenidos del art. 8.b. al tener
en cuenta la continuidad del disefio de los espacios libres, con su unidad vecina, la
Unidad de Ejecucion 25.



Por lo que serefiere alos informes de los distintos Servicios Técnicos, a saber
Informe Oficina Técnica de Obras referente al abastecimiento de aguas Yy
alcantarillado, de fecha 15 de diciembre de 1.997, del Ingeniero Industrial. (El Sr. Gil
todavia era Conceja Delegado de Urbanismo).

Informe del Departamento de Proyectos y Obras, de fecha 10 de noviembre de 1.997,
suscrito por Arquitecto Técnico Municipal. (El Sr. Gil todavia era Conceja Delegado
de Urbanismo).
Informe del Departamento de Mantenimiento, sobre instalacién de alumbrado publico,
de fecha 2 de febrero de 1.998 (aqui ya era € Sr. Castello, Conceja Delegado),
suscrito por Ingeniero Técnico Industrial, en base a cual a tenido entrada en este
Ayuntamiento, con fecha 16 de febrero de 1.998, documentacién complementaria que
permitiria el informe definitivo sobre e particular.
Que las determinaciones que se concretan en los dos primeros informes asi como las
gue recoja e informe del Departamento de Mantenimiento a la vista de la
documentacion complementaria presentada, deberdn de ser trasadados a
adjudicatario del programa a los efectos de su incluson en € Proyecto de
Urbanizacion . Por tal motivo el proyecto de urbanizacion no puede aprobarse ya que
alguna de dichas determinaciones tiene que ser concretadas y aceptadas, en su caso
por la Corporacion.

D- Cédula de Urbanizacion

Se considerainnecesaria en base al informe del Técnico Municipal.

Considerando que, se ha dado cumplimiento alas previsiones establecidas en el
art. 46, referido en e primero de |os resultandos.

Considerando que, e art. 47 regula la aprobacion y adjudicacion de los
programas.

Considerando que, los pronunciamientos recogidos en € tercero de los resultados
del presente acuerdo se han emitido en base a los contenidos del art. 36.6. y disposicion
adicional tercera del Plan Genera de Ordenacion Urbana, art. 76 y 53 de la Ley
Reguladora de la Actividad Urbanistica.

A lavista de todo lo expuesto, y de conformidad con €l dictamen de la Comision
de Urbanismo, Inversiones y Mantenimiento, € Ayuntamiento Pleno, por 18 votos a
favor del PP, CIPS, Grupo Mixto, UPV y PSOE, y 4 en contra de EU-Els Verds y 1
abstencién ddl Sr. Gil, ACUERDA: (aqui yael Sr. Adan esta ausente)

PRIMERO: Declarar lainnecesariedad de la Cédula de Urbanizacién.

SEGUNDO: Aprobar que € presente Programa de Actuacién Integrada de la
Unidad de Actuacion 26, se gjecute de maneraindirecta.

TERCERO: Aprobar y adjudicar definitivamente e Programa de Actuacion
Integrada de la Unidad de Actuacion 26 a favor de D~ Pilar Saiz Lozano, en nombre y
representacion de la Mercantil Construcciones y Promociones PUERTOMAR, S.L., por
el precio de 55.489.744.-pesetas, precio total y cerrado, cuya escrituracion de los
terrenos de la Unidad debera efectuarse con sujecion a lo dispuesto en € art. 76 de
LRAU.

CUARTO: Aprobar e convenio a suscribir, € cua forma parte del presente
acuerdo como ANEXO | y Unico.

QUINTO: Facultar a la Alcadia-Presidencia, tan ampliamente como e derecho
corresponda, para suscribir e convenio en cuestion.

SEXTO: Publicar la aprobacion definitivadel Programaen € Boletin Oficial de la
Provincia, previa presentacion del mismo en el Registro de Programas seguin o recogido
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en e art. 49.2 de la L.RA.U., & cua entrara en vigor, a no constar de normas
urbanisticas, con la publicacion del acto aprobatorio.

SEPTIMO: Que en @ plazo de diez dias, contados a partir del siguiente a de la
notificacion del presente acuerdo, debera prestar 1a conformidad o no a la aceptacién de
la adjudicacion del programa en los términos en que se define.

OCTAVO: Fijar en 3.884.282,08.- pesetas € aval, a constituir en base a lo
dispuesto en e art. 29.b.9 delaL.R.A.U., & cual deberd formalizarse dentro del plazo de
10 dias, contados a partir del siguiente a de la aceptacion de la adjudicacion del
programa, asi como que dentro de este mismo plazo debera procederse a la firma del
Convenio en cuestion.

Segundo .- En fecha 4 de junio de 1.998, la Comisién de Gobierno, adopta el
acuerdo cuya parte dispositivaindica:
30c  Denegando la licencia de obras para una primera fase de la construccion de
edificio de 90 viviendas, localesy garaje en calle San Vicente, calle Cataluiia, calle
Isla Planesia y calle Ila Canarias. Angel Sanchez Gracia (PUERTOMAR SL.).-
Expte. 142/98-l0.

Resultando que por D. Angel Sanchez Gracia, en representacion de
PUERTOMAR S.L., se solicita licencia de obras para una primera fase de la
construccion de edificio de 90 viviendas, locales y garge en calle San Vicente, cale
Catdluiia, calle Ida Planesa y cale Idas Canarias, de este municipio, conforme al
proyecto que se acompariia a la propia solicitud de licencia de obras.

Resultando que segln informe de los Servicios Técnicos Municipales, dichos
terrenos se encuentran en suelo urbano residencia, Unidad de Actuacion n° 26, cuya
tramitacion no esta concluida

Resultando que mediante acuerdo plenario de 24 de febrero de 1998 se aprobaba
y adjudicaba € Programa de Actuacién Integrada de la citada Unidad de Actuacion n®
26. En dicho acuerdo se aprobaba, igualmente, e convenio para e desarrollo de dicho
Programa.

Resultando que en € propio acuerdo se recoge la obligacion, por parte del
urbanizador, de gecutar las obras de urbanizacion, pero no se entiende aprobado el
correspondiente proyecto que las recoja, por cuanto quedan por concretar y aceptar
algunas determinaciones. Iguamente se especifica que ha de procederse a la
escrituracion de los terrenos de dicha Unidad de Actuacion, con la cesion de suelo
destinado a viadles y a dotaciones publicas y el del 10% de aprovechamiento urbanistico.
Cuestion que no se ha cumplimentado

Considerando que € desarrollo urbanistico de dicha zona, conforme a la Ley
6/1994, de la Generditat Vaenciana, Reguladora de la actividad urbanistica, ha de
efectuarse mediante |as denominadas A ctuaciones Integradas.

Considerando que €l art. 66 de la citada Ley 6/1994, establece que "no podran
otorgarse licencias de parcelacion o edificacion en las Unidades de Ejecuciéon o para
terrenos sometidos a Actuaciones Integradas hasta que, una vez aprobado su
correspondiente Programa, se cumplan las condiciones legales previstas en € para €llo,
debiendo d titular de la parcela haber contribuido proporcionalmente a las cargas de la
Actuacion y haber quedado garantizada la urbanizacion de dicha parcela smulténea, a
menos, asu edificacion...”

En consecuencia de conformidad con € informe de los Servicios Técnicos
Municipaesy con € dictamen de la Comisién de Urbanismo, la Comisién de Gobierno,
por unanimidad, ACUERDA:
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Denegar la peticion de licencia de obras solicitada por D Angel Sanchez Gracia,
en representacion de PUERTOMAR S.L., para una primera fase de la construccién de
edificio de 90 viviendas, locaes y gargje en cale San Vicente, cale Cataluia, cale Ida
Planesiay calle Idas Canarias, de este termino municipal.

Todo €ello por cuanto a tratarse de terrenos sometidos a una Actuacion Integrada
y no cumplirse las condiciones legales previstas en € correspondiente Programa, ya que
no se ha aprobado el proyecto de urbanizacién ni se han escriturado los terrenos, no
puede otorgarse la licencia solicitada en base d citado articulo 66.

Tercero .- En fecha 23 de julio de 1.998, por & pleno de la Corporacion se

adopta el siguiente acuerdo :
14 Aprobacion escritura de reparcelacion voluntaria de la unidad de g ecucion
namero 26 y aprobacion definitiva del proyecto de urbanizacion, dgando sin
efecto la sustitucion directa del derecho municipal del 10% de aprovechamiento
tipo por terrenos propiedad del urbanizador. Expte. 32/97.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en e art. 82.3 del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades
Locales, por unanimidad se ratifica lainclusion del asunto en el orden del dia.

Resultando que mediante acuerdo plenario de fecha veinticuatro de febrero de mil
novecientos noventa 'y ocho, se procedié a la Aprobacion y adjudicacion del Programa
de Actuacién Integrada de la Unidad de Ejecucion numero 26; adjudicacion a favor de
Dfia. Pilar Saiz Lozano, en nombre y representacion de la Mercantil Construcciones y
Promociones PUERTOMAR, S.L.

Resultando que en fecha uno de julio de 1998, se presenta Escritura de Elevacion
a Publico del Proyecto de Reparcelacion voluntaria de la Unidad de Actuacion nimero
26, ante el Notario de Sagunto D. Francisco Blanco Moreno, y nimero de protocolo
1.733.

Resultando que en dicha escritura se contempla la sustitucién directa del 10% del
aprovechamiento municipal por otrafinca, propiedad del urbanizador, situada en el suelo
urbanizable de SUNP-2.

Resultando que en e acuerdo del Pleno Municipa de aprobacion y adjudicacion
del Programa se establecia que la cesion del 10% del aprovechamiento tipo, al que tiene
derecho e Ayuntamiento, se efectuara neto, es decir compensando en terrenos de la
parcela resultante del 10% por la carga de obra urbanizadora que le corresponde a la
parcela.

Resultando que €l Proyecto de Urbanizacién ha sido informado en fecha 18 de
junio de 1998, favorablemente por e Ingeniero Técnico Industrial, por lo que respecta
al adumbrado publico.

Asimismo se hainformado por e Departamento de Mantenimiento en fecha 15 de
julio de 1998, la parte referente a Jardineria, Riego localizado y Mobiliario urbano, de
manera que se incorpora a Plano numero 8 del Proyecto “Texturas y Acabados’,
modificaciones y ampliaciones las cuales son aceptadas por € Arquitecto redactor del
Proyecto, dichas modificaciones y ampliaciones deberén recogerse en un Proyecto
Refundido, que se presentara con posterioridad:

Por e Jefe de Seccién del Departamento de Proyectos y Obras, se informa
favorablemente.

El Ingeniero Industrial en informe de fecha 20 de Julio de 1998, a respecto
informa que han sido subsanadas las deficiencias, respecto a las instalaciones de
abastecimiento de agua y alcantarillado; no obstante debera presentarse un Proyecto
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completo refundido en el que figuren todas las modificaciones que se han introducido,
visado por el Colegio Oficial correspondiente.

Considerando que la engjenacion de bienes municipales tanto en venta como en
permuta tienen que llevarse a efecto, en e primero de los casos, mediante concurso-
subasta, en € segundo mediante e trdmite de permuta; cuando no haya sido incorporado
al proceso urbanizador dentro de los términos que establece e art. 280 del Texto
Refundido de laLey del Suelo de 1992, en concordancia con € art. 124 del Reglamento
de Gestion Urbanistica, Real Decreto 3288/1978, de 25 de agosto, y una vez
incorporados a Patrimonio Municipal del Suelo cumplir las premisas que establece € art.
276 del Texto Refundido de la Ley de 1992. En cualquier caso las resultantes de la
contraprestacion municipal del vaor de dichos bienes formaran parte del patrimonio
municipal del suelo; particular que esta en sintonia con la Sentencia n® 1127, del Tribunal
Superior de Justicia de la Comunidad Vaenciana.

Considerando que e Proyecto de Reparcelacion voluntaria ha sido tramitado
conforme alo prevenido en e art. 76 delaLRAU.

Considerando que € art. 46 de la Ley Reguladora de la Actividad Urbanistica de
la Generalitat Vaenciana, en concordancia con € art. 53 del propio texto legal, regula el
procedimiento para el trémite y aprobacion de los Proyectos de Urbanizacion.

Considerando que €l art. 59 dela propia Ley establece |os medios de publicacion,
efectividad y entrada en vigor de los Planes y Proyectos; y que, en € presente caso, se
tiene que hacer através del Boletin Oficia de la Provincia

Resultando que por el Urbanizador, con fecha 20 de julio de 1998, presenta por
el Registro Municipa documentacion mediante la cual se recoge los datos relativos la
cesion de la parcela municipal, correspondiente a 10% del aprovechamiento tipo,
minorada en su superficie y aprovechamiento por e coste de obra de urbanizacion que le
es imputable; particular que modifica la previsién inicia recogida en la escritura del
proyecto de reparcelacion voluntaria, y que se referia ala sustitucion directa del derecho
municipal, en concepto de aprovechamiento tipo por otros terrenos propiedad del
urbanizador.

Resultando que la escritura de reparcelacion voluntaria ha sido informada por 1os
Servicios Técnicos Municipales con fecha 16 de julio de 1998, en la cua se recoge una
superficie mayor del computo total de la unidad, de 82,47 m2, que estaba dentro del
perimetro delimitado, y que hace que la diferencia total de la superficie de la misma pase
de 12.234,20 m2 a 12.316,67 m2, con €l aprovechamiento correspondiente; particular
que subsana un error inicial que se habia producido en relacion con la asignacion de una
pequefia franja de propiedad, que segun € titulo aportado ha sido adquirido por €l
urbanizador.

Resultando que el Técnico Municipal procede a suscribir, en € propio documento
aportado en 20 de julio de 1998 el conforme a la ubicacion y valor de la finca resultante
neta de titularidad municipal.

A la vista de todo lo expuesto, y a propuesta del Concga Delegado de
Urbanismo, el Ayuntamiento Pleno, por 20 votos a favor del PP, CIPS, Grupo Mixto,
UPV, y PSOE, y 4 votos en contra de EU-Els Verds, ACUERDA: (También consta que
no estd e Sr. Adan, estamos viendo que la ética del Conceja ha sido correcta, y su
actuacion politica, idem de lo mismo)

PRIMERO: Aprobar la escritura de Reparcelacion voluntaria de la Unidad de
Ejecucion numero 26, dejando sin efecto la sustitucién directa del derecho municipal del
10% del aprovechamiento tipo por terrenos del urbanizador, lo cual comporta €l
completar la misma con la parcela municipa resultante del 10% del aprovechamiento
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tipo, minorado por la carga urbanizadora, de acuerdo con lo que se recoge en la
documentacion que tuvo entrada en este Ayuntamiento con fecha 20 de julio de 1998 y
alacual ha prestado su conformidad el Técnico Municipal.

SEGUNDO: Aprobar definitivamente el Proyecto de Urbanizacion de la Unidad
de Actuacion numero 26, debiendo presentarse un Proyecto completo refundido en el
gue figuren todas las modificaciones que se han introducido visado por € Colegio Oficial
correspondiente.

TERCERO: Facultar a Alcade Presidente tan ampliamente como en derecho
corresponda para suscribir 1os documentos publicos correspondientes.

CUARTO: El presente acuerdo debera ser publicado en € Diario Oficia de la
Generditat Valenciana y en € Boletin Oficia de la Provincia, de conformidad con lo
dispuesto en € art. 69 de la LRAU en concordancia con €l art. 46 del citado texto lega y
el art. 59 de dicho texto.

QUINTO: Dar cuenta del presente acuerdo a la Comision de Urbanismo, en la
proxima sesion que esta celebre.

Cuarto .- Por Resolucion de la Alcaldia de 24 de septiembre de 1.998, se acepta
la escritura en la que se cede a Excmo. Ayuntamiento la parcela a la que venimos
haciendo referencia. Sefida la citada resolucion:

“Resultando que mediante acuerdo plenario de fecha 23 de julio de 1998, se
aprobd la escritura de reparcelacion voluntaria de la Unidad de Ejecucién numero 26,
dgando sin efecto la sustitucion directa del derecho municipal del 10% del
aprovechamiento tipo por terrenos del urbanizador, o cual comporta el completar la
misma con la parcela municipa resultante del 10% del aprovechamiento tipo, minorado
por la carga urbanizadora, de acuerdo con lo que se recoge en la documentacion que
tuvo entrada en este Ayuntamiento con fecha 20 de julio de 1998 y ala cual ha prestado
su conformidad el Técnico Municipal, y asi mismo se ha aprobado € Proyecto de
Urbani zacion.

Resultando que por Dfia. Pilar Saiz Lozano, en nombre y representacion de la
Mercantil “Construccionesy Promociones PUERTOMAR; S.L. se presenta en fecha 17
de septiembre de 1998, registro de entrada 10431, escritura de modificacion de la
formulada y aprobada parcialmente por el Pleno de la Corporacion de fecha 23 de julio
de 1998.

Que en la mencionada escritura de fecha 15 de septiembre de 1998, ante €
Notario D. Vicente Mico Giner y nimero de protocolo 1958, Dfia. Pilar Saiz Lozano,
como propietaria Unica de los terrenos de la citada unidad, cede al Ayuntamiento, en
concepto de cesion obligatoria del diez por ciento la siguiente finca:

Parcela A-2, destinada a SOLAR, sito en Sagunto, integrado en la Unidad de
Actuacion nimero 26 del Plan Genera de Ordenacién Urbana. Ocupa una superficie de
ciento treintay ocho metros y cuarenta'y ocho decimetros cuadrados netos. Linda: Este,
en linea de 9,23 metros lineales con Calle San Vicente, Norte, Sur y Oeste, PARCELA
A-1, sin ninguna carga urbanistica'y un aprovechamiento de 660,45 metros cuadrados de
techo.

Resultando que la mencionada escritura ha sido informada favorablemente por los
Servicios Técnicos Municipales de la Oficina de Planeamiento.

A lavista de expuesta esta Alcaldia RESUEL VE:

Aceptar la escritura de modificacion de fecha 15 de septiembre de 1958 de otra
de éevacion a publico de proyecto de Reparcelacion voluntaria de la Unidad de
Actuacion numero 26 del vigente Plan General de Ordenacion de fecha 1 de julio de
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1998, y numero de protocolo 1733 del notario de Sagunto D. Francisco Blanco Moreno,
efectuada por Dia. Pilar Saiz Lozano, en nombre y representacion de la mercantil
CONSTRUCCIONES Y PROMOCIONES PUERTOMAR, por la que se cede d
Ayuntamiento la PARCELA A-2, en concepto de cesién obligatoria del diez por ciento
del aprovechamiento urbanistico, sin ninguna carga urbanistica y un aprovechamiento de
660,45 metros cuadrados de techo; debiendo remitirse al Registro de la Propiedad de
Sagunto para su correspondientes tramites de inscripcion”.

Quinto .- Con posterioridad, se sometié a la consideracion del pleno de la
corporacion, y a peticion de Diia. Pilar Sainz Lozano, en representacion de la Mercantil
Consturcciones Puertomar S.L., de permuta de la parcela a la que venimos haciendo
referencia.

En ambos casos, € expediente quedd sobre la mesa.

El Informe-Propuesta (practicamente idéntico en ambas ocasiones) de la Jefatura
de Seccién de Patrimonio y Contratacion que se sometié a la consideracion del
Ayuntamiento Pleno ( y en la que consta e conforme de este Secretario General y del
Interventor de Fondos, ademés de la firma de la Jefa de la Seccion ) reza literalmente :

PERMUTA PARCELA MUNICIPAL SITA EN U.A.-26, POR LA SITUADA
EN EL S.U.P.-2-ESTE, PROPIEDAD DE PUERTOMAR, S.L.- EXPTE. 70/98.

Resultando que, por D2 Pilar Saiz Lozano, en representacion de la mercantil
CONSTRUCCIONES Y PROMOCIONES PUERTOMAR, S.L., se solicita permuta de
la parcela municipal sitaen a U.A.-26, por la de propiedad de dicha entidad, sitaen €
SUP-2-ESTE,

Resultando que, emitido informe al respecto por € Sr. Arquitecto Municipal, se
constata la equivalencia de valores de la permuta solicitada, asi como la correccién y
coincidencias del solicitante con los criterios y magnitudes que obran en los expedientes
de engjenacidn de parcelas municipales, Programa de Actuacién Integrada del SUP-2y €
propio PAI de la UE-26,

Resultando que, emitido informe, asmismo, por € Jefe de la Seccion de
Urbanismo, en € que considera viable dicha permuta, siempre que se respete la prevision
de articulo 276 del Texto Refundido de laLey del Suelo de 1.992 (enajenacion afectada
por conservacion y ampliacién del Patrimonio Municipal del Suelo) y art. 280.1,
(construccion VPO),

Considerando que, los bienes objeto de permuta han de tener la calificacion
juridica de patrimoniales, y han de halarse perfectamente identificados y depurada su
situacion fisicay juridica, articulos 112 y 113 del Reglamento de Bienes de las Entidades
Locales, en concordancia con € 80 del Real Decreto Legidativo 781/86, de 18 de Abril,

Considerando que, la parcela de propiedad Municipal se halla inscrita en el
Registro de la Propiedad de Sagunto, al Tomo 2191, libro 573 de Sagunto, inscripcion
12 folio 7, finca nim. 44.197, con la siguiente descripcion:

“URBANA: PARCELA A-2, destinada a solar, sito en Puerto de Sagunto,
integradaen laU.A. 26 del Plan General de Ordenacion Urbana. Ocupa una superficie de
ciento treinta y ocho metros y cuarenta y ocho decimetros cuadrados netos. Linda:
Norte, en linea de 9'23 mts. lineales con cale San Vicente; Norte, Sur y Oeste, finca
adjudicada a Promociones y Construcciones Puertomar, S.L...”

Considerando que, en cumplimiento de lo dispuesto en € articulo 118 del
Reglamento de Bienes, se establece de modo fehaciente la superficie y justiprecio de los
bienes objeto de permuta, seglin e siguiente detalle:

m A) PARCELA MUNICIPAL SITA EN U.A.-26
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- AprovechamientoUnidad . . .. ............. .. .. .. ... .... 12193 m2. T

- 10% correspondiente al Ayuntamiento. . .................. 1.219m2. T

- Vaor por repercusion (Ultima valoracion subasta Patrimonio Municipal)
........................................... 10.000.-ptas./m2. T

- Importe adjudicacion programa.. . . ... ... ... 55.489.744.-ptas.
- Repercusionporm2.techo ... ... 4.582.-ptas/ m2. T
- Valor unitario por repercusién descontando €l coste urbanizador . ... 10.000.-ptas./m2. T X

5.418.-ptas/m2. T =
5.418.-ptas/m2. T

-Vaorparcelasinurbanizar .. ....... .. . 1.219 m2.T x 5.418.-
ptas./m2.T =
6.604.542.-ptas.

M2.T (AYUNTAMIENTO) ..cocoviviveeeee e 6.604.542.-ptas. / 10.000.-ptas./m2

T

=660'45 m2.T =» Sup. solar = 13848 m2. (15m x 923 m)
m B) PARCELA EN SUP-2-ESTE

-SuperficiesUElo . ... 1.813 m2.

- Superficie patrimonializable . .......... .. ... .. i 1.631 m2.

- Oferta por suelo de referencia, presentada por Urbanizador (SUP-2). . 3.000.-ptas./m2.

-Vaor parcelasinurbanizar . ........ . 3.000.-ptas./m2. X
1.631 m2. =

4.893.000.-ptas.
B DIFERENCIA A FAVOR DEL AYUNTAMIENTO EN LA PERMUTA DE
APROVECHAMIENTO
(VALOR PARCELA EN U.A-26) 6.604.542.-ptas. (VALOR PARCELA EN SUP-2-
ESTE) 4.893.000.-ptas. = 1.711.542.-ptas.

Considerando que, las Corporaciones Locales pueden engenar sus bienes
mediante permuta, previo expediente que acredite la necesidad de efectuarla, y que la
diferencia de valor entre dichos bienes no supere e 40 por 100 del que lo tiene mayor,
apartado 2, del articulo 112, R.B.E.L.,

Considerando que, existe una diferencia de valor a favor de este Ayuntamiento
cifrada en 1.711.542.-ptas., diferencia que debera ser compensada en metalico por la
mercantil CONSTRUCCIONES Y PROMOCIONES PUERTOMAR, S.L.,

Considerando que, no se requiere autorizacion de la Conselleria de
Administracién Publica de la Generalitat Vaenciana, en este supuesto, por cuanto el
valor total del inmueble que se permuta no excede del 25 por 100 de los recursos
ordinarios del presupuesto anua de la Corporacion, segun lo preceptuado en el articulo
109.1) de la normativa sefialada en el considerando anterior, debiendo dar cuenta, no
obstante, de este acuerdo a 6rgano competente de la Comunidad Auténoma,

Considerando que, es competencia del Ayuntamiento Pleno autorizar las
permutas de sus bienes patrimoniales sin que se requiera quérum especia paraello, a no
exceder € vaor de la engenacion del 10 por 100 de los recursos ordinarios del
presupuesto -articulo 114 del R.D. 1372/86, en concordancia con el 9.1) del mismo texto
legal, y 50 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales,

Por todo ello y de conformidad con e dictamen de la Comisién Especial de
Cuentas y Servicios Econdmicos, se propone al Pleno Corporativo Municipa la
adopcion del siguiente acuerdo:
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PRIMERO: Aprobar la permuta solicitada por la mercantil CONSTRUCCIONES
Y PROMOCIONES PUERTOMAR, S.L., de los terrenos municipales sitos en la U.A .-
26, descritos como finca A) de 13848 m2., por la parcela sita en e SUP-2-ESTE,
descrita como finca B) de 1.631 m2.

SEGUNDO: Requerir a dicha mercantil para que proceda a ingresar a favor de
este Ayuntamiento, €l importe de 1.711.542.-ptas., en concepto de diferencia por dicha
permuta, en e plazo méximo de 30 dias, desde € recibo del presente acuerdo.

TERCERO: Que se e€leve a escritura publica la presente permuta, una vez
ingresada la cantidad que se compensa, y que se tramite la correspondiente rectificacion
en el Inventario de Bienesy Derechos Municipales.

CUARTO: Dar cuenta del presente acuerdo a la Conselleria de Administracion
Publicade la Generalitat Vaenciana

QUINTO: Facultar al Sr. Alcalde-Presidente para la formalizacion de los
oportunos documentos publicos.

Sexto .- En € expediente de permuta aludido en € péarrafo anterior, constan los
documentos a los que hace referencia e Informe-Propuesta antes transcrito;
identificacion de la parcela, valoracion informes técnicos, etc.

Séptimo .- Como consecuencia de los antecedentes referidos en los nimeros
anteriores , y dd parte del Servicio de Inspeccién de fecha 30 de noviembre, se han
[levado atérmino las siguientes actuaciones :

A .- Resolucion de la Alcaldia de fecha 1 de diciembre del afio en curso en la que
se ordenalainmediata paralizacion de la obras.

B .- Comunicacion al Departamento de Patrimonio a efectos del inmediato inicio
de correspondiente expediente de recuperacién de oficio de bienes municipales
preparado y que se somete a la consideracion de la Comision de Gobierno 17 de
diciembre del afio en curso).

C .- Denegacién de Licencia de obras solicitada por construcciones Puertomar
S.L. en e presente mes de diciembre ( Acuerdo de la Comision de Gobierno de fecha

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

PRIMERO .- ASPECTOS REFERENTES A LA PERMUTA .

La regulacion de la permuta como forma de enagjenacion de los bienes de las
entidades locales viene regulado en € articulo 112 y concordantes del Real Decreto
1372/1.986, de 13 de junio por & que se aprueba € Reglamento de Bienes de las
entidades Locales.

Sefidla d citado articulo :

“ 2. No seré necesaria la subasta en los casos de engjenacion mediante permuta
con otros bienes de carécter inmobiliario, previo expediente que acredite la necesidad de
efectuarla 'y que la diferencia de valor entre los bienes que se trate de permutar no sea
superior a 40 por 100 del que lo tenga mayor “

SEGUNDO .- CESION DEL 10 POR 100 DEL APROVECHAMIENTO EN
SUELO URBANGO.

Se ha venido manteniendo por parte de la Corporacion respecto de los
expedientes en tramite a la entrada en vigor de la Ley 14/1997, de la Generalidad
Vaenciana de Medidas de Gestién Administrativas y Financieras ( Articulo 19 : De
aprovechamiento subjetivo o aprovechamiento susceptible de apropiacion . “ A los
efectos previstos en € articulo 60.2 de la LRAU, € aprovechamiento urbanistico

92



subjetivo - 0 aprovechamiento susceptible de apropiacion - coincidira en suelo urbano,
con e aprovechamiento tipo de referencia ..... “ ), d mantenimiento de la cesion
obligatoria del aprovechamiento del 10 por 100.

Consecuencia de €lo se cedi6 la parcela a la que se viene haciendo referencia'y
cuyo aprovechamiento read y tipologia de edificacion aparece acreditado en € Informe
del Arquitecto Municipal que se adjuntaal presente.

La parcela en cuestién aparece como de plena titularidad municipal en los
documentos que figuran en los expedientes tanto del Departamento de Urbanismo
como de Patrimonio y Contratacion :

Vistos los hecho, e contenido de los expediente que inciden en la materia
analizada y los fundamentos de derecho que son de aplicacion, cabe establecer las
siguientes conclusiones, que quiero resaltar:

Primera .- El expediente de permuta tramitado por la Seccidn de Patrimonio y
Contratacion con e nimero 70/1.998, ha seguido los tramites establecidos en el
Reglamento de Bienes.

La necesidad y conveniencia se efectué mediante el informe que - escrito a mano
- firma el Jefe de la Seccion de Urbanismo.

En todo caso sefalar que los criterios de necesidad y conveniencia siempre tienen
un cierto grado de discrecionalidad y son mas politicos que técnicos.

En los demas extremos ( equivalencia de valores y compensacion econémica,
identificacion publica registral de la parcela, informes sobre valoracion y posibilidad de
permuta del patrimonio municipal, etc ) se ha cumplido lalegalidad vigente.

Segunda .- Constatada la ocupacion de la parcela propiedad municipa que era
objeto de la propuesta de permuta se ha puesto en funcionamiento los mecanismos
legales adecuados para su recuperacion y € restablecimiento de la legalidad urbanistica

Ta y como se ha indicado, estos mecanismos de recuperacion y restablecimiento
de lalegalidad urbanista, se plasman en los siguientes actos administrativos.

A .- Resolucion de la Alcaldia de fecha primero de diciembre cuyo texto es €
squiente:

En virtud de las facultades que me confiere € art. 184 y siguientes del texto
refundido de la Ley sobre Régimen del Suelo y Ordenacién Urbana aprobado por Real
Decreto 1346/1976 de 9 de abril en concordancia con e art. 29 y siguientes del
Reglamento de Disciplina Urbanistica aprobado por el Real Decreto 2187/1978 de 23 de
junio, he dictado |a siguiente Resolucion:

RESULTANDO que segun informe de fecha 30-11-1998 e Servicio de

I nspeccidn Urbanistica formulala siguiente denuncia:
“Se estan gecutando las obras de construccion de edificio en nueva planta; sétano,
planta bgja e inicio de elevacion de pilares en planta primera, segin fotografia que se
adjuntay al proyecto presentado para la solicitud de licencia municipal, que obra en este
Ayuntamiento con n° de expediente 142/98.”

Todo €ello careciendo de la correspondiente licencia municipal y que redliza la
entidad PUERTOMAR, SL. como promotor, Construcciones Artesania Saguntina, S.L.
como constructor y José y Francisco Mufioz Antonino como directores técnicos de las
obras, en C/ San Vicente - C/ Catalufia- C/ Planesia- C/ Idas Canarias.

Dd hecho denunciado, € técnico municipal, en su informe de 1-12-1998 que
obraen el expediente n® 142/98, sefiala que:
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“El plano de emplazamiento del proyecto técnico aportado para la solicitud de lalicencia
de obras, no se gjusta a las parcelas resultantes del proyecto de reparcelacion aprobado
en expediente de planeamiento n°® 32/97.”

RESULTANDO que dichas obras carecen de la preceptiva licencia municipal.

CONSIDERANDO que €l apartado 1 del art. 184 del texto refundido de la Ley
sobre Régimen del Suelo y Ordenacion Urbana aprobado por Real Decreto 1346/1976
de 9 de abril establece que cuando los actos de edificacién o uso del suelo relacionados
en € art. 178 se efectuasen sin licencia u orden de gecucién, o sin gustarse a las
condiciones sefialadas en las mismas, € Alcalde dispondra la suspensién inmediata de
dichos actos.

CONSIDERANDO que €l apartado 2 del citado art. 184 establece que en €
plazo de dos meses contados desde la notificacion de la suspension, € interesado habra
de solicitar la oportuna licencia o, en su caso, gjustar las obras a la licencia u orden de
gjecucion.

CONSIDERANDO que € art. 225 de la citada Ley del Suelo establece que la
vulneraciéon de las prescripciones contenidas en esta Ley o en los Planes, Programas,
Normas y Ordenanzas tendran la consideracion de infracciones urbanisticas y llevaran
consigo laimposicidn de sanciones alos responsables.

CONSIDERANDO que € apartado 1 del art. 228 de la citada Ley del Suelo
establece que en las obras que se gecutasen sin licencia o con inobservancia de sus
clausulas, serdn sancionados con multas, en la cuantia determinada en esta Ley, ©
promotor, el empresario de las obrasy €l técnico director de las mismas.

A lavistadetodo lo cual, RESUELVO:

PRIMERO.- Ordenar la paralizacién de las obras de referencia en € primer
RESULTANDO, que se vienen gecutando en C/ San Vicente - C/ Catalufia - C/ Planesia
- C/ Idas Canarias.

SEGUNDO.- Incoar expediente sancionador al promotor, al empresario de las
obras y a los técnicos directores de las mimas, que figuran en la expresada denuncia del
Servicio de Inspeccién Urbanistica, como presuntos responsables de la infraccion
urbanistica cometida.

Formalizando & siguiente contenido, de conformidad con lo dispuesto en € art.
13 del Reglamento del procedimiento para € egercicio de la potestad sancionadora,
aprobado por Real Decreto 1398/1993, de 4 de Agosto:

- La autoridad competente para imponer la multa, asi como la sancién maxima
gue corresponda viene recogida en € art. 228 del Texto Refundido de la Ley sobre
Régimen del Suelo y Ordenacion Urbana aprobado por Real Decreto 1346/1976.

- Se nombra instructor del expediente sancionador a D. Alfredo Castellé Saez
y secretario a D. Emilio Olmos Gimeno. Contra estos nombramientos podra interponerse
en cualquier momento de la tramitacion del procedimiento, escrito fundado de
recusacion, tal como determina € art. 29 de la Ley 30/92 de Régimen Juridico de las
Administraciones Piblicas y del Procedimiento Administrativo Coman.

- Los presuntos responsables podrdn reconocer voluntariamente su
responsabilidad. En dicho caso se podra resolver e procedimiento con la imposicion de
la sancién que proceda, tal como determina € art. 8 del citado Reglamento del
procedimiento para el gercicio de la potestad sancionadora.

- Se deberd de adoptar las medidas de carécter provisional indicadas por los
Servicios Técnicos Municipales.

- Los presuntos responsables, tal como determina e art. 35 de la citada Ley
30/92 del Régimen Juridico de las Administraciones Plblicas y del Procedimiento
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Administrativo Comun, tienen derecho a formular alegaciones y a aportar documentos
en cuaquier fase del procedimiento anterior a tramite de audiencia, que deberdn ser
tenidos en cuenta por € 6rgano competente al redactar |a propuesta de resolucion.

B .- Propuesta de inicio de expediente de recuperacion de oficio ( que se
someterd ala consideracion de la Comision de Gobierno a celebrar el dia 23 de diciembre
). Sefidlalareferida propuesta :

3.- Expte. 110/98.- Incoar expediente de recuperacion de oficio bienes municipales
en U.A.-26.

Visto e escrito remitido por el Negociado de Disciplina Urbanistica, informe del
Servicio de Inspeccion Urbanisticay la Oficina Técnica de Urbanismo, se ha procedido a
la ocupacion de 138’48 m2., por la entidad PUERTOMAR, S.L., alavista del informe
de la Seccion de Patrimonio y Contratacion, la Comision Especia de Cuentas'y Servicios
Econdmicas, por unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO: Incoar expediente de recuperacion de oficio del bien patrimonial
integrante del Patrimonio Municipal del suelo, que a continuacion se detalla, ubicado en
laU.A. 26, por cuanto ha sido perturbada la propiedad municipal a haber sido ocupado
por los propietarios de los terrenos colindantes.

URBANA: Parcela A-2, destinado a solar, sito en Puerto de Sagunto, integrado
en la U.A. 26 dd Plan General de Ordenacion Urbana. Ocupa una superficie de ciento
treinta y ocho metros y cuarenta y ocho decimetros cuadrados netos. Linda: Norte, en
linea de 9'23 m. lineales con calle San Vicente; Norte, Sur y Oeste, finca adjudicada a
Promocionesy Construcciones Puertomar S.A.

Esta inscrita a nombre del Ayuntamiento en e Registro de la Propiedad de
Sagunto, al Tomo 2191, Libro 573 de Sagunto 22 inscripcion 12, finca nim. 44.197.

SEGUNDQO: Conceder a la entidad PUERTOMAR, S.L., un plazo de audiencia
de 10 dias para que alegue y presente los documentos que estime oportunos en defensa
de sus derechos, de conformidad con lo dispuesto en € articulo 84 de la Ley de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y Procedimiento Administrativo Comun.

TERCERO: En € supuesto de que no se degje libre y expedita la parcela municipal
de forma voluntaria por sus ocupantes, este Ayuntamiento lo redlizard de forma
subsidiaria, corriendo a cargo de los ocupantes todos |os gastos que de deriven.

C .- Denegacion de la licencia de obras solicitada por Puertomar por acuerdo de

Comisién de diecisiete de diciembre.
33 Denegando la licencia de obras para una primera fase de la construccién de
edificio de 90 viviendas, locales y garaje en calle San Vicente, calle Cataluiia, calle
Isla Planesia y calle Islas Canarias.- Angel Sanchez Gracia (PUERTOMAR SL.).-
Expte. 142/98-L o.

Al inicio del punto se ausenta el Sr. Adan por estar, a su juicio, incurso en causa
de abstencion.

Mediante acuerdo de la Comision de Gobierno en sesion celebrada €l dia 4 de
junio de 1998 se denegaba la peticién de licencia de obras solicitada por D Angel
Sanchez Gracia, en representacion de PUERTOMAR S.L., para una primera fase de la
construccion de edificio de 90 viviendas, locales y garge en calle San Vicente, cale
Catduiia, calle IdaPlanesiay cale Idas Canarias, de este termino municipal .

Todo €ello por cuanto a tratarse de terrenos sometidos a una Actuacion Integrada
(Unidad de Actuacién n° 26) y no cumplirse las condiciones legales previstas en el
correspondiente Programa, a no estar aprobado el proyecto de urbanizacion ni haberse
escriturado los terrenos, no podia otorgarse la licencia solicitada en base a  articulo 66
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de la Ley 6/1994, de la Generditat Vaenciana, Reguladora de la Actividad
Urbanistica..

Con fechal7 de noviembre de 1998, D2 Pilar Saiz Lozano, en representacion de
PUERTOMAR solicita de nuevo la citada licencia de obras al estar aprobada e inscrita
en e registro de la propiedad lareferida Unidad de Actuacién n° 26.

Si bien es cieto que ha sido aprobado e proyecto de urbanizacién
correspondiente y han sido inscritos en € registro de la propiedad los terrenos, €l
técnico municipal informaal respecto que:

“El plano de emplazamiento del proyecto técnico aportado parala solicitud de la
licencia de obras no se gusta a las parcelas resultantes del proyecto de reparcelacion
aprobado en expediente de planeamiento n° 32/97”

En consecuencia y de conformidad con e informe de los Servicios Técnicos
Municipaesy con € dictamen de la Comisién de Urbanismo, la Comisién de Gobierno,
por unanimidad, ACUERDA:

Denegar la licencia de obras solicitada por PUERTOMAR para una primera fase
de la construccion de edificio de 90 viviendas, locales y gargie en cale San Vicente, cale
Catdluiia, cale Isa Planesia y cale Idas Canarias, de ese municipio, conforme al
proyecto presentado.

Todo €ello por cuanto no se gjusta a proyecto de reparcelacion aprobado parala
Unidad de Actuacion n° 26 del vigente Plan General Municipal de Ordenacion, en donde
seenclava € terreno en e que se pretende la construccion

Tercero.- Salvo error u omision y tomando como base la documentacion obrante
en los expedientes analizados ( y sin entrar en la discusion sobre la procedencia o no de
la obligatoriedad de cesion de la parcela que ha entrado ya a formar parte del patrimonio
municipa - cuestion que no ha sido debatida por ninguna de las partes -) no se observa
que, hasta e momento, los actos administrativos dictados contengan ningun tipo de
vicio, ni que los dérganos competentes de la Administracion - una vez conocida la
infraccion urbanisticay la ocupacién de los terrenos de propiedad municipal alos que se
viene aludiendo hayan tenido actitud negligente o permisiva.""

Como anexo a informe anterior, se adjunta e siguiente:

""En fecha 28 de diciembre y de conformidad con lo solicitado por € Conceja
Delegado de Urbanismo, por la Alcaldia se dicté la siguiente resolucion :

“Resultando que mediante Resolucién de Alcaldia de fecha uno de diciembre del
afo en curso se nombré a conceja de este Ayuntamiento D. Alfredo Castellé Saez como
instructor del expediente sancionador n° 30/98-SC incoado a la entidad Puertomar, S.L.
y otros, por la gecucion de las obras de construccién de edificio en nueva planta en
C/San Vicente - C/ Cataluiia- C/ Planesia- C/ Islas Canarias.

Resultando que D. Alfredo Castellé Saez con fecha 22 de diciembre de 1998
presenta escrito en e que manifiesta no ser la persona més idénea como instructor de
expediente en e presente caso.

Considerando que de acuerdo con €l articulo 28 de la Ley 30/92 de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicasy  Procedimiento Administrativo Comun, las
autoridades y € persona de las Administraciones podran abstenerse de intervenir en €
procedimiento.

A lavistadetodo lo cual, ésta Alcaldia RESUELVE :

Nombrar instructor del expediente sancionador n® 30/98-SC incoado a la entidad
Puertomar, S.L. y otros, a € Teniente de alcalde D. José Garcia Felipe. Contra este
nombramiento podra interponerse en cuaquier momento de la tramitacion del
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procedimiento, escrito fundado de recusacion, tal como determina el art. 29 de la Ley
30/92 de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun.""

Como se ve, todo correcto, lo mismo que la convocatoria de sesion.

Paso a dar lectura a la solicitud de sesion extraordinaria del Pleno de la
Corporacion a instancia de diversos miembros de la misma; esa solicitud adolecia de
unos defectos de forma que se tenian que subsanar, hasta en eso se actud correctamente
dice asi:

""Solicitado por € Sr. Alcalde informe sobre la solicitud de diversos miembros de
este Excmo. Ayuntamiento de convocatoria del sesion extraordinaria del pleno de la
Corporacion, por €l funcionario que suscribe se INFORMA :

HECHOS:

PRIMERO .- En fecha dieciocho del corriente mes de diciembre ha tenido
entrada en e Registro General instancia cuya fotocopia acomparia al presente Informe,
en la que diversos miembros de la Corporacién solicitan la celebracion de una sesion
extraordinaria del Ayuntamiento pleno con € siguiente Orden del Dia: “ Ocupacion de la
parcelaMunicipa delaU. A. 26 “.

SEGUNDO .- El escrito antes referido esta suscrito por un nimero suficiente -
més de una cuarta parte del nimero legal de miembros de la Corporacion . Se cumple en
lo que a este sentido las exigencias de nimero de firmas del articulo 78.2 del R.O.F. se
cumplen.

TERCERO .- No figura en la peticidn de celebracion de sesion extraordinaria del
pleno de la corporacion referencia alguna e “ razonamiento “ a los asuntos que motivan
tal peticion.

CUARTO .- En la misma fecha en que por tiene entrada en e Registro General
de la Corporacion la peticion de sesion extraordinaria del Pleno de la Corporacién, en la
Junta de Portavoces, y a peticion de uno de los concgjaes que firman e escrito - en
concreto la Sra. Sanz - y en presencia de otro- en concreto € Sr. Aguilar - se solicita, y
el Alcade incluye en & Orden del Dia, la congtitucion de una comision Informativa
Especid parad andisis del mismo tema

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

PRIMERO .- Efectivamente €l Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Corporaciones Locales aprobado por Real Decreto 2.568/1.986
de 28 de noviembre, en su articulo 78, establece :

“ 2. Son sesiones extraordinarias aquellas que convoque €l Alcalde

o Presidente con tal caracter, por iniciativa propia o a solicitud de

la cuarta parte, al menos, del nimero legal de miembros de la

corporacion. Tal solicitud habré de hacerse por escrito en €l que se

razone el asunto o asuntos que la motiven, firmado personalmente

por todos los que la suscriben. La relacién de asuntos incluidos en

el escrito no enerva la facultad del Alcalde o Presidente para

determinar los puntos del Orden del Dia, si bien la exclusion de éste

de alguno de los asuntos propuestos debera ser motivada.

3. La convocatoria e la sesidén extraordinaria a instancia de los

miembros de la Corporacion debera efectuarse dentro de los cuatro

dias siguientes a la peticion y no podra demorarse su celebracion
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por mas de dos meses desde que e escrito tuviera entrada en €

Registro General “.

SEGUNDO .- Como ya se ha sefidlado, € escrito presentado, cumple los
requisitos en cuanto a niimero de miembros de la corporacién que los suscriben pero no
el de lamotivacion.

En este sentido conviene recordar, que “ esta falta de motivacion, es un requisito
forma de carécter subsanable subsanable y como ta insuficiente para denegar la
convocatoria sin habilitar la posibilidad de su subsanacion “ ( STS de abril de 1.992 ),
por lo que antes de proceder a la convocatoria, debera recabarse se subsane tal defecto,
concediéndole a respecto € plazo de 10 dias que se refiere € articulo 71 de la Ley
30/1.992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comun ( aplicable alas Administraciones Locales).

En el caso de que este requerimiento fuera realizado y no se subsanase cabréa la
denegacion de la convocatoria.

TERCERO .- Los a efecto de computo de los plazos se tendra en cuenta lo
referido en € Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico del las
Corporaciones Locaes ( que desarrolla los articulos 46,2 de la Ley 7/1.985, de 2 de
abril, reguladora de las bases del régimen loca y 48 del Rea Decreto Legidativo
781/1.986, de 18 de abril, por e que se aprueba el texto refundido de disposiciones
legales vigentes en materia de régimen local ) que se ha transcrito en € punto primero
del presente informe .

CUARTO .- Por ultimo recordar que en € Orden del Dia de la sesion plenaria a
celebrar € proximo dia veintitrés del presente mes de diciembre se incluye como “
proposicion “ ( suscrita por la portavoz adjunta del grupo municipal socialista Dia.
Maria Isabel Sanz Sanchez ) la creacion de una comisiéon Especial para e estudio de“ la
ocupacion de un terreno municipal enlaU,A. 26 “.

Ello no obstante, en modo alguno, y una vez subsanados los defectos antes
aludidos, y en estricto respeto a articulo 23 de la vigente Constitucion Espafiola de
1.978 , - pese alas interferencias que pudieran producirse -, enerva a la Alcaldia de la
obligacion de convocatoria de la sesidn extraordinaria solicitada™.

Sin embargo convoqué Pleno, en tiempo y forma.

En e Pleno, como he dicho, en la Comision del Agua, se acordé la congtitucion
de la Comision de un solo miembro, consta la adscripcién de los grupos politicos de un
solo Concgjal, por lo tanto no se entienden los puntos 1 y 2 de la propuesta que se ha
traido aqui por parte de la Comision de Investigacion, la mayoria que aprobaron fue eso
y ya he explicado en el anterior punto que, fuimos nosotros quienes introdujimos € voto
y representacion proporciond, y 1o que es mas importante, en contestacion a los puntos
57 y 58 sobre & otorgamiento de la licencia de obras; esto es importante porque se nos
prejuzga actos reglados que no intervienen los politicos solo los técnicos, porque
concedemos una licencia de obras, por ser actos reglados.

""En relacion con e citado expediente, es preciso hacer una serie de
consideraciones:

En fecha 8.1.99, se formula solicitud de licencia de obras en e expediente de
referencia, para la construccion de edificio de Viviendas de Proteccidn Oficial, locales y
gargjes.
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Con anterioridad, se habian formulado otras dos solicitudes, que habian sido
denegadas por la Comision de Gobierno en sus sesiones de fecha 4.6.98 ( a no estar
aprobado € proyecto de urbanizacién ni € de reparcelacion ) y 17.12.98 ( a incumplir la
parcel acion operante en dicha Unidad).

La parcela donde se pretende laimplantacion del edificio se encuentra ubicada en
la U.E. 26, suelo urbano, que cuenta con el correspondiente P.A.I.( Pleno de 24.2.98), y
sus Proyectos de Reparcelacion y Urbanizacion ( Pleno de 23.7.98).

En fecha 1.12.98, ante la constatacion de que por parte del entidad solicitante se
estaban gecutando obras sin la correspondiente licencia urbanistica, se procedio, por
medio de Resolucion de Alcaldia, a la apertura de sendos expedientes administrativos,
uno sancionador, €l otro de restauracion de la legalidad urbanistica alterada.

Ello determiné la paralizacion inmediata de las obras. Al margen de que la obra se
estuviese realizando sin licencia, se daba a su vez otra circunstanciay es que laobra, tal y
como se estaba gecutando, infringia € régimen de parcelacion y locaizacion de
aprovechamientos asignado por € correspondiente proyecto de reparcelacion. En
concreto, se invadia la parcela donde estaba localizado € aprovechamiento municipal de
la citada Unidad.

En fecha 17.11.98 se habia solicitado licencia con ese ambito, y como antes se ha
seflalado, por acuerdo de la Comision de Gobierno de fecha 17.12.98, se procedi6 a su
denegacion. Por lo tanto, la gjecucion de la obra detectada, ademés de redlizarse sin la
cobertura de la correspondiente licencia, resulta a su vez ilegalizable.

Lasolicitud formulada en fecha 8.1.99, objeto del presente informe, se gustayaa
la parcelacion aprobada por e Pleno en fecha 23.7.98, sin invadir por lo tanto otras
parcelas.

Frente a este aspecto, existe una gecucion material de obra, contraria a dicha
parcelacion, que se encuentra paralizada, en los términos € art. 178 dd TR-76, a la
espera de lo que resulte del oportuno expediente de restauracion de la legalidad
urbanistica.

Se plantea en este sentido como puede afectar a la tramitacion el expediente de
solicitud de licencia la situacién factica existente, con una parte de obra ilegal gecutada,
y que se encuentra bagjo la misma unidad constructiva que la obra que se pretende
realizar, y paralaque se solicitalicencia

En ese sentido es preciso hacer una serie de consideraciones:

1.- La licencia urbanistica es un acto reglado, de comprobacion por parte de la
Administracién competente de que lo que se pretende materiaizar por € administrado se
austa a la legalidad urbanistica, a las previsiones del planeamiento. En ese sentido, se
procede a fiscalizar la oportuna documentacion técnica, €l proyecto técnico, que indica el
alcance de lo que se pretende gecutar, a contrastarla objetivamente con la legalidad. Si
dicho congtrate resulta favorable, se otorga. Si sale desfavorable, se deniega.

2.- El otorgamiento de licencia ampara o legitima Unicamente la gecuciéon de
obras comprendidas dentro de lo otorgado, y no se puede extender a elementos que
estén fuera del proyecto fiscalizado. Cualquier actuacion material que se excediese de lo
autorizado determinaria una reaccién de la Administracion encaminada, o bien a su
legalizacion, o bien a su diminacion sino fuese posible 1o anterior, y ademas, en todo
caso, alaimposicion de la oportuna sancién. Todo ello en los términos del art. 178 y ss
del TR-76.

3.- En € presente caso, previendo las futuras actuaciones administrativas(de
demolicion, de legalizacion, etc), y dado que se tiene un conocimiento de la situacion
actual de la parcela, se ha procedido a requerir por parte del Arquitecto municipa la
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justificacion de que las obras previstas en la solicitud son compatibles con una posible
demolicion de las obras gecutadas ilegalmente en la parcela municipal, y que no hay
interferencias entre ambas parcelas. En definitiva, que se acredite la independencia fisica
de ambos aprovechamientos y que se trata de dos unidades constructivas independientes.

Ante la documentacion aportada por los interesados, se emite pronunciamiento
técnico favorable sobre ese extremo, en fecha posterior, el 11.2.99. Ello supone que o
gue se realice sobre una parcela no va a afectar a lo que se realice en la otra, de forma
que la materializacion del aprovechamiento solicitado no obstaculizara las actuaciones
administrativas que sea preciso realizar sobre |la parcela municipal.

Ello determina, que €l objeto de ambos expedientes, € de otorgamiento de
licencia de obras y € de restauracion de la legalidad quede perfectamente delimitado, y
sigan la oportuna tramitacion, diferenciada y deriven en consecuencias distintas. En
cuanto que la independencia de ellos ha quedado constatada, y dado que su objeto es
distinto, la tramitacion de uno no esta relacionada con la tramitacién del otro.

Llegado a este punto, y dado que e objeto de la licencia es acorde con las
determinaciones urbanisticas del planeamiento, y dada a su vez la naturaleza reglada del
acto de otorgamiento de la misma, procede su estimacion.

Pretender paralizar la tramitacion del expediente de otorgamiento de licencia de
obras con una pretension legal en base a que se ha cometido una infraccion urbanistica,
una vez que la misma ha sido delimitada y se van a adoptar respecto de la misma las
oportunas acciones administrativa, supondria atribuir a la infraccion efectos no previstos
en la legidacion urbanistica, dado que la comisién de una infraccion de este tipo,
construccion sin licencia, no conlleva como consecuencia la imposbilidad de
materializacion de su aprovechamiento en la forma en que venga definida en €
planeamiento.""

La concesion de la licencia de obras, dice asi: " LICENCIA DE OBRAS PARA
LA CONSTRUCCION DE LA PRIMERA FASE ( SOTANO PARA GARAUJE,
PLANTA BAJA PARA LOCALES COMERCIALES Y VIVIENDAS DE LAS
ESCALERAS “A” Y “B”) Y TERCERA FASE ( VIVIENDAS DE LAS ESCALERAS
“D” Y “E’) DE UN EDIFICIO DE 90 VIVIENDAS, LOCALES Y GARAJE EN
MANZANA UNICA DE LA U.A.-26 ENTRE LAS CALLES SAN VICENTE,
CATALUNA, ISLA PLANESIA E ISLAS CANARIAS.- D2 PILAR SAIZ LOZANO
(CONSTRUCCIONES Y PROMOCIONES PUERTOMAR S.L.).- EXPTE. 142/98.LO

RESULTANDO que mediante acuerdo de la Comisién de Gobierno en sesion
celebrada € dia 17 de diciembre de 1998 se denegaba la peticion de licencia de obras
formulada por D. Angel Sanchez Gracia, en representacion de PUERTOMAR S.L, para
la construccién de una primera fase de la construccion de edificio compuesto de 90
viviendas, locales y garge en calle San Vicente, calle Cataufia, calle Ida Planesiay calle
Islas Canarias, de este municipio, conforme a proyecto que se acompafiaba a la propia
solicitud de licencia de obras. Todo €llo por no gustarse a proyecto de reparcelacion
aprobado para la Unidad de Actuacion n° 26 del vigente Plan Genera Municipa de
Ordenacion, en donde se enclava el terreno en el que se pretende la construccion

RESULTANDO que mediante Resolucion de Alcaldia de fecha 1-12-98, ante la
constatacion de que por parte de la entidad solicitante se estaban gjecutando obras sin la
correspondiente licencia urbanistica, se procedio, ala paralizacion inmediata de las obras
y a la apertura de sendos expedientes administrativos, uno sancionador, el otro de
restauracion de lalegalidad urbanistica alterada.
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RESULTANDO que con fecha 8 de enero de 1999 tiene entrada en este
Ayuntamiento, modificacion del expresado proyecto gjustado a las parcela resultantes
de la citada Unidad de Actuacién n° 26, solicitando con €ello licencia de obras para la
construccion de la primera y tercera fase del edificio de 90 vivienda Dicha modificacion
es informada favorablemente por los Servicios Técnicos Municipales.
CONSIDERANDO que a respecto, por € Jefe de Seccidén de Urbanismo se
emite informe en & que se expresa:
“... e objeto de ambos expedientes, e de otorgamiento de licencia de obras 'y €
de restauracion de la legalidad queda perfectamente delimitado, y siguen la oportuna
tramitacion, diferenciada y derivan en consecuencias distintas. En cuanto que la
independencia de ellos ha quedado constatada, y dado que su objeto es distinto, la
tramitacion de uno no esta relacionada con la tramitacién del otro.
Llegado a este punto, y dado que e objeto de la licencia es acorde con las
determinaciones urbanisticas del planeamiento, y dada a su vez la naturaleza reglada del
acto de otorgamiento de la misma, procede su estimacion.
Pretender paralizar la tramitacion del expediente de otorgamiento de licencia de
obras con una pretension legal en base a que se ha cometido una infraccion urbanistica,
una vez que la misma ha sido delimitada y se van a adoptar respecto de la misma las
oportunas acciones administrativas, supondria atribuir a lainfraccion efectos no previstos
en la legidacion urbanistica, dado que la Comisién de una infraccién de este tipo,
construccion sin licencia, no conlleva como consecuencia la imposbilidad de
materializacion de su aprovechamiento en la forma en que venga definida en €
planeamiento.”
CONSIDERANDO que la citada Unidad de Actuacion n° 26 del vigente Plan
General Municipa de Ordenacion, se ha tramitado conforme a lo dispuesto en la Ley
6/1994, de 15 de noviembre, de la Generalitat Vaenciana, reguladora de la Actividad
Urbanistica (LRAU), habiéndose aprobado y adjudicado € correspondiente Programa de
Actuacion Integrada.
CONSIDERANDO que se han cumplido las condiciones legales previstas en
dicho Programay se ha presentado garantia de urbanizacién de la parcela smultanes, al
menos, a su edificacion mediante e afianzamiento del importe integro del coste de las
obras de urbanizacion precisas ( 55.489.744.- ptas segun carta de pago de fecha 17 de
febrero de 1999). Dando con ello cumplimiento a los requisitos recogidos en el articulo
66 de lacitada Ley 6/1994 (LRAU) para el otorgamiento de lalicencia de edificacién
A la vista de todo lo cual, de conformidad con € informe de los Servicios
Técnicos Municipales, se acuerda conceder licencia de obras a la entidad
CONSTRUCCIONES Y PROMOCIONES PUERTOMAR S.L., parala construccion de
la primera fase ( sbtano para garaje, planta bgja paralocales comerciales y viviendas de la
escderas “A” y “B”)y tercerafase (viviendas de las escaleras “D” y “E”) de un edificio
de 90 viviendas, locales y garge en manzana Unica de la U.A.-26 entre las cales San
Vicente, Catalufia, Ia Planesia e Idas Canarias, de este municipio, conforme a la
siguiente documentacién que se acompafia a la propia solicitud de licencia de obras, ya
que se gjusta a las determinaciones del vigente Plan General Municipal de Ordenacion
B Proyecto basico de 90 viviendas, locales y gargje redactado por 1os arquitectos
D. Josey D. Francisco MUNOZ ANTONINO y visado por & correspondiente
colegio profesional con fecha 24 de diciembre de 1997

B Anexo a citado proyecto, del mismo equipo redactor y visado por €l colegio
profesiona con fecha 7 de enero de 1999
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B Plano aclaratorio que se acompafia a escrito que tiene entrada en este
Ayuntamiento con fecha 25 de enero de 1999.
B Aclaracion a sistema estructural y plano de detalle de fachada en seccién, que
Se acompariia a escrito que tiene entrada en este Ayuntamiento con fecha 11 de
febrero de 1999
La gecucién de las obras deberan estar amparadas en e correspondiente
proyecto de gecucidn, que deberd aportar junto con € correspondiente estudio de
seguridad , previamente a inicio de las mismas
El edificio para e que se concede la presente licencia de obras no podra
utilizarse hasta la conclusion de las obras de urbanizacién. Debiéndose incluir tal
condicion en las transmisiones de propiedad o uso del inmueble y hacerse constar en las
escrituras de declaracion de obras en construccion o de obra nueva que se otorgue 0
inscriban. Todo ello a tenor de lo dispuesto en el apartado 2 &) del articulo 73 de la
citada Ley 6/1994 reguladora de la actividad urbanistica de la Comunidad Vaenciana.
Dichas obras de urbanizacion seran, como minimo, la dotacién de los servicios
que determina € art. 6 de laLey 6/1994, Reguladora de la actividad urbanistica, para que
la parcela tenga la condicién de solar. Y en cualquier caso deberan gjustarse a proyecto
de urbanizacién aprobado para la Unidad de Actuacién n® 26 del vigente Plan General
Municipa de Ordenacion
A tenor de lo dispuesto en el apartado 2 del art. 85 de la Ley 6/1994, de 15 de
noviembre, de la Generdlitat Vaenciana, reguladora de la actividad urbanistica y en
virtud de lo recogido en los articulos 66 y 67 de las normas urbanisticas del vigente Plan
Genera Municipa de Ordenacion, se fijan los siguientes plazos para las obras amparadas
en la presente licencia
- Iniciacion: 6 meses a partir de la notificacion del presente acuerdo
- Interrupcion méxima: 6 meses
- Conclusién: 24 meses a partir de lainiciacion de las obras
Dichos plazos podran ser ampliados previa solicitud de prérroga, en casos
justificados o de fuerza mayor.""

Quisiera que escuchasen los Srs. Concejales porgue esta es la parte politica de mi
intervencion como respuesta y primer boton de muestra. ACUERDO SOBRE UN
CODIGO DE CONDUCTA POLITICA EN RELACION CON EL
TRANSFUGUISMO EN LAS CORPORACIONES LOCALES.

Aprobado por los partidos politicos en Madrid €l 7 de julio del 98, dice asi:

""La constitucion establece en su art. 140 que "los Concejales seran elegidos por
los vecinos del municipio mediante sufragio universal, igual, libre, directo y secreto, en la
forma establecida por al Ley.

La Ley Organica del Régimen Electoral genera establece los requisitos para presentar
candidatura a las eleccion municipales, mediante listas de candidatos presentadas por
partidos, federaciones, coaliciones 0 agrupaciones de el ectores.

Siendo los partidos € "instrumento fundamental para la participacion politica’, su
funcion principal en los procesos electorales es la de proporcionar candidaturas. Sin
embargo, la relacion asociativa entre partidos y candidatos, asi como el sometimiento de
éstos ala disciplina partidaria, son cuestiones en las que e ordenamiento juridico ha visto
limitada su entrada. Aun reconociéndose en la practica de nuestro sistema politico una
especie de mandato imperativo de los partidos politicos sobre sus parlamentarios o
concejaes, lajurisprudencia del tribunal constitucional ha fundamentado la doctrina de la
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representacion politica en e derecho de los ciudadanos a que sus representantes no
puedan ser cesados por una voluntad distinta de la del propio electorado.

S bien existen problemas sin resolver en la doctrina del Tribuna constitucional en
relacion con la titularidad del cargo cuando € concejal abandona voluntariamente a su
grupo, € reconocimiento de que la representacion conferida por €l Cuerpo Electora a
sus elegidos no debe hallarse mediatizada ni supeditada a las vicisitudes de éstos con los
partidos politicos que los han propuesto, se ha fundamentado de manera reiterada y
constante en su doctrina.

El fenébmeno del transfuguismo politico, en la medida que éste se produce en una misma
legislatura y tiene efectos inmediatos sobre la gobernabilidad y la marcha del sistema,
constituye un problema que afecta a las Corporaciones Locales, cualquiera que sea €
tamafio de los municipios, adquiriendo unas dimensiones que la experiencia configura
como patologia politica de nuestro sistema.

L as consecuencias de esta préctica reiterada, cuando sus efectos suponen la alteracion de
la representacion politica durante la misma legisdatura, cambiando la orientacion de la
relacion de fuerzas surgida de las urnas, no sélo son perjudiciales para la gobernabilidad
de los municipios, sino que deterioran los fundamentos del sistema politico, propiciando
disfunciones y comportamientos que pueden instalarse de forma endémica en nuestra
vida publica.

Tras la necesaria reflexidn sobre e transfuguismo politico y sus efectos sobre e gobierno
local, teniendo presente e elevado nimero de situaciones en que Concejaes que fueron
elegidos en una formacion politica han pasado a otra distinta durante la misma
legidatura, debilitando los mecanismos establecidos para reforzar la estabilidad
gubernamental, hemos de coincidir en la vaoracion negativa de la practica de esta
conducta andbmala, por lo que se hace necesario recoger en un Acuerdo e compromiso
de los partidos politicos sobre las pautas que permitan superar los efectos de este
fenémeno.

Esta necesidad de acuerdo entre las fuerzas politicas se requiere como factor
imprescindible para buscar soluciones mediante compromisos de comportamiento
politico, con los que superar las situaciones de inestabilidad de gobierno provocadas por
conductas particulares de transfuguismo, a las que €& Derecho no puede ni debe dar
respuesta.

Por ello, los Partidos Politicos firmante de estos Acuerdos, como instrumentos que
articulan la voluntad de los ciudadanos, coincidiendo en que las decisiones para dar
solucion a este problema requieren un ato grado de compromiso y aceptacion entre las
partes, acuerdan el siguiente "Cddigo de conducta politica’, manifestando su voluntad de
eliminar los efectos perversos de esta practica y adoptando las reglas que a continuacion
seindican:

1°- La aplicacion de este codigo y € desarrollo de las pautas que lo integran deben
abordarse mediante la adopcién de un comportamiento politico coherente con los
principios politicos que sustentan e régimen democrético. Este comportamiento se
reforzara mediante la adopcién de un conjunto de criterios que den origen a
procedimientos reglados que dificulten y desalienten la consecucion de objetivos que
falsean la representacion politica por trasvase de concejales a otros partidos distintos del
Suyo originario.

2°.- Los partidos politicos que suscriben los Acuerdos se comprometen a rechazar y no
admitir en su grupo politico a un concejal integrado en la candidatura de otra formacion,
mientras mantenga el cargo conseguido en su partido original.
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Asimismo se comprometen a impedir la utilizacion de trénsfugas para constituir,
mantener o cambiar las mayorias de Gobierno de las instituciones publica, a no apoyar
ninguna iniciativa que provenga de los mismos, y a desincentivar € transfuguismo
politico a través de la adopcion de medidas disuasorias de caracter econdmico,
reglamentario y protocolario.

3°.- En cuanto a los criterios par establecer procedimientos reglados que dificultan el
transfuguismo, los partidos firmantes propiciaran las reformas reglamentarias en las
Corporaciones Locales donde ostenten representacion, con la finalidad de aidar a los
concgjales transfugas.

Los nuevos reglamentos establecerdn que los concegjaes que abandonen los partidos o
agrupaciones en cuyas candidaturas resultaron elegidos no pasen a Grupo Mixto, sino
gue se organicen a partir de la creacién de la figura de los "No Inscritos' o del "Concejal
Independiente”, con la creacion, en su caso, del correspondiente grupo de "no inscritos’,
y actlien en la corporacion de forma aislada, sin que puedan percibir o beneficiarse de los
recursos econémicos y materiales puestos a disposicion de los grupos politicos de la
corporacion.

4°.- Los partidos politicos firmantes se comprometen a estudiar y, en su caso, presentar,
antes de findizar € proximo periodo de sesiones, unainiciativa legidativa de reforma de
la Ley Organica del Régimen Electoral General, para regular € supuesto de titularidad
del cargo cuando €l representante electo abandone voluntariamente el partido politico.
59.- Suscritos los compromisos de este Acuerdo, los supuestos de incumplimiento o
desobediencia por alguno de los grupos locales integrantes de los partidos firmantes,
habrén de ser explicitamente rechazados. Para ello los partidos politicos que suscriben
los acuerdos se comprometen a, mediante la aplicacion de sus propios Estatutos,
expulsar de la organizacién al concgd transfuga. Si las normas estatutarias no
contemplasen este supuesto, los partidos politicos firmantes se comprometen, asimismo,
a modificar dichas normas en un plazo no superior de seis meses a partir de la firma de
este acuerdo o cuando lleven a cabo un proceso de reforma de sus Estatutos o
reglamentos disciplinarios.

6°.- Los partidos politicos firmantes se comprometen a estudiar y, en su caso, presentar,
antes de finalizar e préximo periodo de sesiones, una iniciativa de reforma de la Ley
Organica del Régimen Electoral General que limite los efectos del transfuguismo que
pueda provocar la presentacion de mociones de censura. En este sentido se considerara
la posibilidad de que la regulacion incluya:

* Laimposibilidad de presentar mociones de censura antes de transcurrido un afio desde
la toma de posesién de la presidencia de la corporacién o durante el Gltimo afio de
mandato.

* Que serd requisito previo para los concegjales que abandonen su grupo de origen, la
permanencia, a menos durante un afio, en otro grupo politico, para que puedan suscribir
durante su mandato una mocién de censura.

7°.- Se constituye una Comisién de Seguimiento del Acuerdo, integrado por un
representante de cada uno de los partidos firmantes y del Ministerio de Administraciones
Publicas, alos efectos del cumplimiento de lo dispuesto en los puntos 4 y 6 del presente
Acuerdo.

8°.- Lo previsto en este Acuerdo para los concejales se extendera alos miembros electos
de las demés Corporaciones Locales, sin perjuicio de las peculiaridades que se deriven de
los regimenes especiales.

.- Los partidos politicos firmantes que se presenten en las elecciones municipales
Unicamente en e ambito territorial de una Comunidad Auténoma, se comprometen a
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impulsar y profundizar, en e marco de las competencias en materia de régimen local de
cada Comunidad Autonoma , medidas coherentes con € contenido del presente
Acuerdo. Asimismo, creardn en dicho ambito instrumentos para € seguimiento del
Acuerdo que impulsen.

10°.- Este Acuerdo sera de aplicacion a partir de lafecha en que se firme.

11°.- Se podran adherir a este Acuerdo, comprometiéndose a cumplimiento de su
aplicacion, aquellas formaciones politicas que asi 1o suscriban tras la celebracion de las
préximas elecciones locales.""

Los partidos politicos que tenemos representacion en Madrid 1o conocemos

perfectamente, pero a lo mejor resulta que la fecha del 7 de julio del 98 es muy larga,
hace mucho tiempo y se nos ha olvidado; pero es que recientemente por lo que aducimos
de las conductas politicas €l 27 de febrero de 1999 en la Asamblea de la Federacion
Vaenciana de Municipios y Provincias celebrando su VIl Asamblea General
Extraordinaria en la localidad de Castelldn. El escrito recibido, dice asi: ""Entre los
acuerdos que fueron adoptados figura el documento de Pacto Local, y fue aprobado por
unanimidad, fue suscrito por todos los Grupos Politicos representados en nuestra
Federacion de Municipios, cuaes son de menor a mayor: La Unitat del Poble Valencia,
Unién Valenciana, Esquerra Unida-Els Verds, Partido Socialistay Partido Popular.
Por € interés de todo cuanto contiene e citado Documento, y por € interés que sin duda
tendra en un futuro para todas las Entidades Locales Vaencianas € desarrollo que del
mismo se harg, te adjunto un gemplar del mismo para tu conocimiento. Asimismo
aprovecho la ocasion para hacerte llegar |a publicaciéon que resume, en lineas generales,
los servicios prestados, Convenios suscritos y aquellas actividades més significativas
desarrolladas desde la FVMP alo largo de los Ultimos afios™. Este escrito Ileva fecha del
15 de marzo, y recibido aqui muy recientemente. Y mira por donde en €l punto 6, pacto
sobre € transfuguismo, y es la aplicacion de la mayoria de hoy, dice asi:

""El 7 de julio de 1998, se firmd, a nivel estatal, un codigo de conducta ética en
los Ayuntamientos y que incluia propuestas contra € transfuguismo politico en la medida
gue constituye un problema para la gobernabilidad d ellos Ayuntamientos.

El transfuguismo politico, en la medida que produce efectos inmediatos sobre la
gobernabilidad, constituye un problema que afecta a los ayuntamientos. La valoracion
negativa de esta préctica hace necesaria la adopcién de un compromiso entre los partidos
politicos para superarla.

Se trata del compromiso de los partidos politicos de profundizar en la ética
politicay la voluntad inequivoca de impulsar un Cédigo Etico para la vida politica, y de
no traicionar la voluntad democrética de los electores, siendo que ya, a nivel nacional, se
ha suscrito un acuerdo sobre el transguismo y habiendo partidos politicos que por su
ambito territorial no suscribieron e pacto, consideramos absolutamente necesario |legar
aun Pacto sobre € transfuguismo en la Comunidad Vaenciana.

El Acuerdo que se propone para evitar € transfuguismo contiene las siguientes
reglas:

- Compromiso de no admitir en los grupos politicos a Concejal integrado en otra
formacion mientras mantenga el cargo conseguido en su partido origina, o de no
favorecer ni beneficiarse de los efectos de un trasvase que se produzca hacia un grupo
politico no firmante.

- Introduccién de reformas en los reglamentos de las Corporaciones Locales con
lafinalidad de aidar alos Concgaes transfugas, como laimposibilidad de pasar a grupo
Mixto.
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- Estudiar la posibilidad de regular el supuesto de pérdida de la titularidad del
cargo cuando €l representante electo abandone voluntariamente el partido politico.

- Resolver los supuestos de desobediencia mediante la aplicacion disciplinaria de
sus correspondientes Estatutos, denunciando la conducta como contraria al Cédigo y
llevando a cabo las acciones necesarias para neutralizar los efectos de este
comportamiento.™"

Ahi tienen ustedes una conducta ética politica. Y como botones de muestra,
solo me voy aremitir atres. Puesto que ha salido arelucir agui, ala Fundacion, y es muy
reciente puesto que ha acaparado muchos titulares de prensa, a la Fundacién de
Comedores Escolares. En €l acta del 22 de diciembre del 95, Presidente el Sr. Esparza,
lee @ informe de la Secretaria General sobre hacer constar en acta la votacion
nominalmente cuando asi o pide un componente seguin € art. 109 del ROF. De ahi que
figuren los nombres. En ruegos y preguntas se habla de principio de publicidad,
principios de responsabilidad, principios de legitimidad y contenido normal de las Actas.
En e acta de 26 de junio del 96, se dice en € punto 2: acuerdo aplicacion convenio
personal de la FMCE, se aprueba el Convenio con 5 votos afavor, ninguno en contray 3
abstenciones. Consta en e actay hay un informe del Secretario General, que lo pide €
propio Sr. Esparza, cuando se discute e Convenio, que é es incompatible porque su
esposa es trabajadora de la Fundacion de Comedores y e Sr. Girona nombra Presidente
de la Fundacion de Comedores para esa sesion al Sr. Rafaél Tabarés Seisdedos, que no
es miembro de la Comisién de Comedores; aplica el ROF perfectamente puesto que esta
legitimado para ello, y nombra y delega en cualquier Concegja. Pero resulta que en este
acta consta e debate del Sr. Esparza con las razones por las que se ha abstenido (no
consta su ausencia en e Acta) y por lo tanto es votaciéon. Se afadieron dos puntos
nuevos del Convenio, € punto 14, segin posterior negociacion por las
incompatibilidades, y se aprueba un aumento salarial de 10.000 ptas., y de 9.2000 ptas.,
respectivamente. Ahi se le habia olvidado que é era incompatible. La sesion anterior S
gue era incompatible, consta en actay en e informe consta verdaderamente, y da gusto
leer e informe de la Concegal Sra. Alepuz, porque lo hace constar como anexo al acta, su
intervencion, de lo que es la éica. En e informe del Secretario General, consta que en
cualquier tramitacion del punto del expediente, por tanto en cualquier tramitacion del
Convenio con las trabajadoras se debe ausentar y no debe entrar a debatir € asunto y
mucho menos a votar. Pues en ese consta la votacion, consta € debate, asi en algunas
actas posteriores y algunas muy recientes. Este es un pequefio boton de muestra.

Hay otros botones, éste serd creible, no sera creible, o como quieran, porgque en
funcion de que son creibles las contestaciones 0 no |o son, pues cabe todo, pero como
son hechos, pues veremos s son creibles o no. La Sra. Isabel Sanz que es abogado, es
Concegja liberada por e Partido Socialista, por lo tanto con exclusividad, igual que este
Alcade, e Pleno acordé que no podia trabgjar en la empresa en la que trabajaba, por
incompatibilidades y cosas de esas. Pues todos sabemos que la Sra. Isabel tiene una placa
en donde consta que es abogado en gjercicio, gjercera 0 no gercerd, cabra la duda
Congta en d Colegio que esta en activo y en gercicio, y consta en e |.A.E. de
Ayuntamiento, que se paga todos los afios, que estd en gercicio de la profesion, ¢Jo
gjerce 0 no lo gerce?, pero eso son hechos.

Tres peguefios botones de muestra, firmar unos acuerdos contra €
transfuguismo, y vemos que utilizan €l trece voto en estos momentos porque les
conviene. Sr. Esparza, las incompatibilidades y la ética, en €l caso del Sr. Adéno d Sr.
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Castell6, y vemos que unas veces se acuerda de cumplir esa incompatibilidad y otras no,
y las dudas de la Sra. Sanz, s quiere hacerlas 0 no quiere.

Consta también un informe del Secretario General sobre la incompatibilidad del
Sr. Adan, que dice asi: ""Incompatibilidad del Concegjal D. Emilio Adan Castafio en €
procedimiento seguido en la propuesta de permuta de los terrenos propiedad municipal
enla U.A 26. (Expte. e la Seccion de Patrimonio y Contratacion tramitado con el n°.
70/98).

Solicitado por € Sr. Alcalde - tradadando una peticion de la Comision
Informativa Especial creada para investigar las actuaciones municipales en la permuta de
los terrenos municipales sitos en la U.A. 26 - se evacue informe sobre la cuestion en el
enunciado resefiada, € funcionario que suscribe emite el siguiente :

PRIMERO .- La falta de concrecion sobre los aspectos que debe comprender €l
Informe solicitado va a determinar que las cuestiones que e mismo debe esclarecer sean
fijados por quien lo suscribe.

En todo caso, y s asi |0 estima la Alcaldia, € presente informe puede abarcar
otros aspectos que, precisamente por esa indefinicién no han sido tenidos en cuenta.

Al respecto sefidar que, ajuicio de este funcionario, € presente Informe debe dar
respuesta, a menos, las siguientes cuestiones :

1 .- Lacompatibilidad entre € cargo de concejal y € gercicio libre de la abogacia
dentro de un mismo municipio.

2 .- El alcance genera de laintervencion de los concejaes que gerzan la abogacia
en los procedimientos administrativos tramitados por é directamente o en el despacho -
cualquiera que fuere laforma societaria - del que pudieraformar parte.

3 .- La adecuacion o no a Ordenamiento Juridico, de las concretas actuaciones
del Sr. Adan Castafio en € procedimiento seguido con respecto a la permuta de la
parcela propiedad municipal en laU.A. 26 de este término municipal.

4 .- Lavalidez de los actos y acuerdos adoptados por €l Excmo. Ayuntamiento de
Sagunto en € procedimiento al que venimos refiriéndonos.

SEGUNDO .- Ya entrando en € andlisis de la primera de los temas a debate (
compatibilidad entre el cargo de concegja y € gercicio libre de la abogacia dentro de un
mismo municipio ), poner de manifiesto que, entrar en e andlisis de la cuestion que se
suscita, es tanto como plantearse cudl es el alcancey limites del articulo 23 de la vigente
Congtitucioén de 1.978.

La respuesta ha sido perfectamente delimitada tanto por la Jurisprudencia del
Tribunal Constitucional como por lade Tribunal Supremo.

A titulo de g emplo baste citar la Sentencia del Tribunal Supremo de 23 de enero
de 1.984 - también en un supuesto de compatibilidad entre € gercicio libre de unade las
profesiones denominadas " liberdes " y e cargo de Alcade - que muestra en su
considerando tercero :

3° CDO.: Que d art. 23 del Texto constituciona
(RCL 1978\2836) recoge de un modo decidido el
denominado por Jellinek «status activae civitatis», a decir
en su inciso 1.° que «los ciudadanos tienen derecho de
participar en los asuntos publicos, directamente o por
medio de representantes libremente elegidos en elecciones
periodicas por sufragio universal», afiadiendo en su inciso
2° Que, «asmismo, tienen derecho a acceder en
condiciones de igualdad a las funciones y cargos publicos,
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con los requisitos que sefidlen las leyes», derecho de
participacion en la actividad politica que tiene un carécter
basico y fundamental, como lo demuestra la especial
proteccion que le dispensa € art. 53, que después de
establecer en e parr. 1.° una vinculacion de todos los
poderes publicos a los derechos y libertades reconocidos en
el Capitulo 2.° del presente Titulo, pudiendo regularse
solamente por Ley € egercicio de tales derechos y
libertades, regulacion que en todo caso «deberd respetar su
contenido esencia», fija la posbilidad de que cualquier
ciudadanos pueda recabar la tutela de las libertades y
derechos reconocidos en € art. 14, - principio de igualdad
ante laLey -, y en la Seccion 1.2 dd Capitulo 2.9, - en la
gue se encuentra precisamente el derecho de participacion
en los asuntos publicos -, ante los Tribunal es ordinarios por
un procedimiento basado en los principios de preferenciay
sumariedad y, en su caso, a través del recurso de amparo
ante e Tribunal Congtitucional, primacia de rango y de
proteccion jurisdiccional que tiene que obligar
necesariamente a una interpretacion restrictiva de las
normas o disposiciones que, con la findidad de
salvaguardar a otros intereses necesitados de proteccion,
pueda limitar o condicionar € gercicio de tan béasico
derecho, estableciendo los medios menos onerosos y que
en menor medida puedan menoscabar la participacion en
los asuntos publicos.

A nivel de legidacion generd las causas de incompatibilidad con @ cargo de
concegja - que en algunos casos también o son de inelegibilidad - vienen determinadas en
los articulos 177,178, 6y 7 de laLey Organica del Régimen Electoral General, 73.1 dela
Ley Reguladora de las Bases del Régimen Local, determinados preceptos de la Ley
53/1.984, de 26 de diciembre de incompatibilidades del personal a servicio de las
Administraciones Publicas y articulos 6 a 22 del Real Decreto 2.568/1.986, de 28 de
noviembre por € que se aprueba € Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades Locales.

De los preceptos citados merece la pena resatarse - por venir referido
especiamente a los Abogados y Procuradores en gjercicio - e apartado a) del nimero 2
del articulo 178 delaL.O.R.E.G. que dice:

“ 2. Son también incompatibles :

a) Los Abogados y procuradores que dirijan o
representen a partes en procedimientos judiciales o
administrativos contra la corporacion, con excepcion de las
actuaciones a las que se refiere € articulo 63.1.b) delaLey
Reguladora de las Bases del Régimen Local “.

Por tanto la Unica referencia a “ abogados “ que gerzan su profesion en un
determinado término municipal que podrian incurrir en causa de incompatibilidad viene
delimitada a supuesto transcrito y solo - en su formulacion més absoluta - en relacion a
la imposibilidad de “ direccion o representacion “ de las partes en procedimientos
judiciales o administrativos contra la corporacion.
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En los demés supuestos ta causa de incompatibilidad no existe de “forma
genérica’ porque :

“ cuando existe colision de derechos e intereses que puedan
colocar d Abogado en una posicion equivoca, implicando
un riesgo para rectitud o independencia» ya que esa
funcion de velar por la «éticay dignidad profesional», ......
gue debe quedar subordinada, no solo a derecho
constitucional de participacion en las funciones publicas de
carécter representativo, sino a también reconocido
constitucionamente del derecho al trabajo, debiendo por
consiguiente utilizarse los medios menos gravosos para
gue, sin merma de esa funcion de velar por la «dignidad y
ética de la profesion», no seimpida el gercicio del repetido
derecho de participacion, ni se obligue a ciudadano a una
lamentable opcion entre € gercicio de aguel derecho y la
privacion de sus medios habituales de trabgjo “ ( STS.23-
01-1.984).

No es posible en el supuesto analizado ( conceja - abogado que - a menos no se
tiene constancia de que € concga en cuestion haya entablado procesos contra el
Ayuntamiento -) hacerle participe de la incompatibilidad absoluta delimitada en la
L.O.R.E.G., como tampoco lo es, aplicar anal 6gicamente |las consideraciones que cabria
hacer respecto a personal a servicio de la Administracion Publica, a existir en el
segundo caso, una dependencia de carécter continuo (por o que laincompatibilidad tiene
también un carécter permanente) al contrario de lo que sucede en e supuesto de un
concgja profesiona liberal en el que no concurre una continua incompatibilidad sino una
“” posible “” limitada a caso de intervenir, durante € gercicio de su actividad publica,
como parte de alguno de los 6rganos municipales en materias en las que haya tomado
parte profesionalmente. La solucidn en estos casos no es otra que la abstencion en ese
procedimiento concreto. Asi |o predicala Sentencia del Tribunal Supremo al decir :

“ la abstencién cuando se produzca algin debate en € que
el mismo o agun cliente esté interesado, del mismo modo
gue lo tendra que hacer cualquier otro profesional libre que
haya accedido a desempefio del cargo de concegja “( STS
23-1-1984).

TERCERO .- Para responder a la segunda de las cuestiones planteadas ( alcance
generd de la intervencién de los concegdes que gerzan la abogacia en los
procedimientos administrativos tramitados por é directamente o en e despacho -
cualquiera que fuere la forma societaria - del que pudiera formar parte ) deberemos
remitirnos a las normas de procedimiento establecidas en la Ley 30/1.992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Piblicas y del Procedimiento
Administrativo Comin y, en concreto, a las normas determinadas en los articulos 28 y 29
de lareferida Ley Basica Estatal, €llo en relacion con e 76 y concordantes de la Ley
7/1.985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, 60 y concordantes
del Real Decreto Legidativo 781/1.986, de 18 de abril, por €l que se aprueba e Texto
Refundido de disposiciones Legaes vigentes en materia de régimen loca y, 21,96 y
concordantes del Real Decreto Legisativo 2.568/1.986, de 28 de noviembre, por € que
se aprueba e Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales .

Recordando € contenido de la legislacion citada observamos:
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a.- El articulo 76 delaLey 7/1.985, de 2 de abril, dice:
" Sin perjuicio de las causas de incompatibilidad
establecidas en la Ley, los miembros de las Corporaciones
Locales deberén abstenerse de participar en la deliberacion,
votacion, decision y ejecucion de todo asunto, cuando
concurra alguna de las causas a que se refiere lalegidacion de
procedimiento  administrativo 'y  contratos de las
Administraciones Publicas. La actuacion de los miembros en
gue concurran tales motivos implicarg, cuando haya sido
determinante, la invalidez de los actos en que hayan
intervenido ".
b.- El Real Decreto Legidativo 781/1.986, de 18 de abril, en su articulo 60,
indica:
" Las autoridades y funcionarios de cualquier orden que
por dolo, culpa o negligencia, adopten resoluciones o realicen
actos con infraccion de las disposiciones legaes, estaran
obligados a indemnizar a la Corporacién de los dafios y
perjuicios que sean consecuencia de aquellos, con
independencia de la responsabilidad penal o disciplinaria que
les pueda corresponder .
c.- El articulo 21 del R.O.F., reza:
" Sin pejuicio de las causas de incompatibilidad
establecidas en la Ley, los miembros de las Corporaciones
Locales, deberdn abstenerse de participar en la deliberacion,
votacion, decision y eecucion de todo asunto cuando
concurra alguna de las causas a las que se refiere la legidacion
de procedimiento administrativo y contratos de las
Administraciones Publicas".
d.- Por su parte e articulo 96 del R.O.F. literalmente dice :
" En los supuestos en los que, de conformidad con lo
establecido en € articulo 76 de la Ley 7/1.985, algiin miembro
de la Corporacion daba abstenerse de participar en la
deliberacion y votacion, debera abandonar el salén mientras se
discuta y vote €l asunto, salvo cuando se trate de debatir su
actuacion como corporativo, en que tendra derecho a
permanecer y defenderse ".
e- La Ley de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, a regular las causas de abstencion en €
procedimiento - que lo son también de recusacion, ( apartado 2 del articulo 28 ) sefida:

2 .- Son motivos de abstencién los siguientes :

a) Tener interés profesional en € asunto de que se trate 0
de otro cuya resolucion pudiera influir la de aquel; ser
administrador de sociedad o entidad interesada, o tener
cuestion litigiosa pendiente con agun interesado.

b ) Tener parentesco de consanguinidad dentro del cuarto
grado o de afinidad dentro del segundo, con cualquiera de los
interesados, con los administradores de entidades o
sociedades interesadas y también con los asesores,
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representantes legales o mandatarios que intervengan en €
procedimiento, asi como compartir despacho profesiona o
estar asociado con estos para € asesoramiento, la
representacion o el mandato.

c) Tener amistad intima o enemistad manifiesta con alguna
de | as personas mencionadas en el apartado anterior.

d ) Haber tenido intervencién como perito 0 como testigo
en el procedimiento de que se trate.

e) Tener relacion de servicio con persona natura o juridica
directamente en e asunto o haberle prestado en los dos
ultimos afios servicios profesionales de cualquier tipo o en
cualquier circunstancia o lugar “

Bueno sera del mismo modo, hacer memoria en este instante sobre 1o que €
Ordenamiento Juridico preceptia en orden ala determinacion de las responsabilidades en
las que pueden incurrir los miembros de las corporaciones locales en e gercicio de sus
cargos para, posteriormente, intentar concretarla para los supuestos en que, debiendo
abstenerse de tomar parte en € procedimiento por concurrir en é alguna de las causas
previstas en la legidacion vigente, y no lo haga ( tome parte e intervenga) ( en la
deliberacidn, votacion, decision y gjecucion ).

Para ello, debemos remitirnos a lo dispuesto en articulo 78 de la Ley 7/1.985, de
2 de abril y 22 del Real Decreto 2.568/1.986, de 28 de noviembre :

El primero delos articulos citados ( Art. 78 delaL.R.B.R. L.) dice:

" 1. Los miembros de las Corporaciones Locales estaran
sujetos a responsabilidad civil y pena por los actos y
omisiones redizadas en € gercicio de su cargo. Las
responsabilidades se exigirdn ante los Tribunades de Justicia
competentes y se tramitaran por e procedimiento ordinario
aplicable.

2. ...

3. Las corporaciones locaes podran exigir la
responsabilidad de sus miembros cuando por dolo o culpa
grave, hayan causado dafios y perjuicios ala Corporacion o a
terceros, s estos hubiesen sido indemnizados por aguélla.

4.."

El segundo de los audidos, e 22.1 del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, sefiala :

" 1. Los miembros de las Corporaciones locales estan
sujetos a responsabilidad civil y pena por los actos y
omisiones realizados en el gercicio de su cargo.

2. De los acuerdos de los drganos colegiados de las
Corporaciones Locales serédn responsables aquellos de sus
miembros que los hubieren votado favorablemente.

3. La responsabilidad de los miembros de las
Corporaciones Locales se exigird ante los Tribunales de
Justicia competentes y se tramitard por € procedimiento
ordinario aplicable "

|gualmente, a efectos de delimitar la responsabilidad de las
Entidades Locales -y por ende también de sus autoridades,
miembros, funcionarios y dependientes - recordar e contenido
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del articulo 225 del propio R.D. 2.568/1986, de 26 de
noviembre.

El citado precepto del R.O.F. fija:

" 1. Las Entidades Locales podrén instruir expediente, con
audiencia del interesado, para declara la responsabilidad de
sus autoridades, miembros, funcionarios y dependientes que,
por dolo, culpa o negligencia graves, hubieren dafios y
perjuicios a la Administracién o a terceros, s estos hubieren
sido indemnizados por aquella

2. El declarado responsable por la Administracion podra
interponer e correspondiente  recurso  contencioso-
administrativo ".

Aunque de la legidacion resefiada parece deducirse una contradiccion entre las
responsabilidad en que puede incurrir un miembro corporativo que infrinja con su
actuacion € Ordenamiento Juridico ( en lo referente a su abstencion en un concreto
procedimiento ), ello no es asi. Esta contradiccion es solo aparente; tal apariencia se
resuelve teniendo en cuenta las siguientes premisas :

A.- Lareglagenera seformulaen los siguientes términos ::

A.l.- La responsabilidad civil o penal de los miembros de las
corporaciones locales solo es exigible ante los Tribunales Ordinarios a
través de |os procedimientos que en Derecho correspondan ( siempre 'y
en todo caso).

A.2.- Laresponsabilidad es exigible a un miembro corporativo, en €
gjercicio de su cargo, tanto por accion como por omision.

B.- Apate de la anterior, e legisador parece estar delimitando una
responsabilidad que podriamos intitular como " responsabilidad patrimonia " que se
resuelve en viaadministrativay que se afiade ( por la especial relacion que los miembros
corporativos tiene con la entidad Local de la que forman parte ) a la anterior. Esta
Unicamente sera exigible (sin perjuicio de su revision jurisdicciona en via contencioso-
administrativa).

B.1 .- En € caso de que una Corporacion Local se vea obligada a
responder patrimonialmente ante un tercero por actuaciones dolosss,
culposas 0 gravemente negligentes de algin miembro de la misma
podra repercutir a quien las causd e monto econémico del dafio previo
expediente iniciado de oficio con audiencia a interesado. El acto
administrativo que en este caso adopte la Administracion es revisable
en via contenciosa, e independiente de las responsabilidades civiles o
penales que esa misma actuacion - activa o pasiva - hubiera podido
ocasionar. (Todo ello dgando asalvo € principio “non bisin idem”).

B.2 .- También podra incoar la Administracion, en e caso de
actuaciones dolosas, culposas 0 gravemente negligentes de miembros
corporativos, procedimiento de responsabilidad en via administrativa
cuando esas actuaciones - infractoras del Ordenamiento Juridico -
hubieren producido dafios y perjuicios a la propia Administracion. El
procedimiento exigird, cuando menos la audiencia a interesado y sera
revisable en via contenciosa como se ha puesto de manifiesto en
apartado anterior.

B.3 .- Aungue nada dice la legidacion de régimen locdl, y puesto
gue en un supuesto de responsabilidad patrimonial nos encontramos,
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las normas generales de procedimiento administrativo comin y una
solida y reiterada Doctrina Jurisprudencial, exigen que € dafio
producido ala Administracion o tercero sea efectivo, individualizable y
cuantificable econémicamente, y que aparezca como indubitado el
nexo de causalidad entre e dafio producido y la actuacion, en este
caso, del miembro corporativo.

Unicamente afadir a las anteriores, y en tema de responsabilidad de los
miembros de las Corporaciones Locales por su actividad o inactividad, otra diferente y
de naturaleza inicialmente extrgjuridica como es la que podria designarse como "
responsabilidad politica" cuyo alcance, limites y control (sin perjuicio de las facultades
gue a los miembros corporativos otorgan los articulos 105, 106 y concordantes del
Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones
Locales) excede del objeto del presente Informe.

CUARTO.- Para entrar a responder la tercera de las cuestiones inicialmente
planteadas ( adecuacion o no a Ordenamiento Juridico, de las concretas actuaciones del
Sr. Adan Castafio en € procedimiento seguido con respecto a la permuta de la parcela
propiedad municipal en la U.A. 26 de este término municipal ) se hace preciso, como
primera premisa, suponiendo cierto que € Sr. Adan comparte despacho profesional con
letrado que asesora en su calidad de abogado en gercicio alaempresa Puertomar SLL.y
no teniendo constancia cierta de que en e expediente de permuta haya intervenido
miembro alguno del despacho en e que se integra el Sr. Adan, verificar cudles han sido
las actuaciones del concegja en cuestion en € expediente analizado dejando a un lado, al
menos de una forma directa, aquellos otros con los que, en mayor o menor grado, esta
relacionada la permuta de | os terrenos propiedad municipal en laU.A. 26.

En este sentido se hace imprescindible partir de un hecho cierto e indubitado
cua es que no se ha adoptado acuerdo alguno en e que el Ayuntamiento haya acordado
la permuta de los terrenos propiedad municipal sitos en la U.A. 26. ( Unicamente ha
habido Dictamenes de la Comision Informativa de Servicios Econdmicos que no han sido
votadas en el fondo ). En las sesiones celebradas por e Ayuntamiento Pleno tanto e dia
10 de noviembre de 1.998 como €l dia 23 de noviembre de 1.998, |a permuta propuesta
quedd “ sobrelamesa“.

Delasimple lectura del borrador del acta de la sesién de 10-11-1998, y en lo que
hace referencia al asunto que venimos analizando, se puede observar :

“ En estos momentos e Sr. Adan abandona
momenténeamente la sesion.

10 INADMISIBILIDAD ESCRITO SOLICITANDO
SUSPENSION ACUERDOS ADMINISTRATIVOS
RESOLUCION CONTRATO OBRAS
REHABILITACION EDIFICIO AUDITORIO CIUDAD
DE SAGUNTO.- EXPTE. 14/94.
11 PERMUTA TERRENOS SUP-2 ESTE POR LA
MUNICIPAL UE.26:

Dado que durante € debate € Sr. Tabarés solicita
gue €l asunto quede sobre la mesa, se somete su propuesta
alaconsideracion del Pleno de la Corporacion.
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Sometida a votacion dicha propuesta, €
Ayuntamiento Pleno, por 13 votos a favor de PSOE, EU-
Els Verds y Sr. Gil, y 10 votos en contra de PP, CIPS,
Grupo Mixtoy UPV, ACUERDA: Dejar el asunto sobre la
mesa.

En estos momentos el Sr. Adan se reincorpora a la
sesion” .

Comprobando igualmente € borrador del acta de la sesién celebrada por €
Ayuntamiento Pleno € 26 de noviembre de 1.998 , se observa ( también respecto a lo
que ahora venimos analizando ) :

“ En estos momentos e Sr. Adan abandona
momentaneamente la sesién, reintegrandose a la misma la
Sra. Contrerasy €l Sr. Cortés.

12 EXPTE. 70/98.- PERMUTA TERRENOS SUP-2
POR LA PARCELA MUNICIPAL SITA EN LA UA-26,
PUERTOMAR, S.L.

En e debate, €l Sr. Garcia Ortin pide que € asunto quede
sobre lamesa.

Sometida dicha propuesta a votacion, € Ayuntamiento
Peno, por 13 votos a favor de PSOE, EU-Els Verds y Sr.
Gil, y 11 votos en contra de PP, CIPS, Grupo Mixto y
UPV, ACUERDA:

Dejar e presente asunto sobre la mesa.

En estos momentos el Sr. Adan se reincorpora a la
sesion.

Habiendo dgado clara la inexistencia de acuerdo municipal sobre la permuta
aludida, habrén de andizarse los actos preparatorios a la decison municipa de “ no
adoptar decision alguna“ (dejar €l asunto sobre la mesa).

Asi en relacion con los Dictamenes de la Comision Informativa Especia de
Cuentas y de Servicios Econdmicos de las sesiones celebradas €l 6 de noviembre de
1.998 y 20 de noviembre de 1.998, de la lectura del primero de ellos (y de la
documentacion que obra en el mismo) se desprende que € Sr. Adan est4 ausente cuando
se vota ( literamente se dice en su texto “ fatae Sr. Adan “ ); en la sesion de 20 de
noviembre, aunque nada consta ni en e dictamen ni en € acta, S realizamos una smple
operacion aritmética y restamos del nimero de concejales presentes en la sesion los
votos emitidos, llegaremos a resultado de que falta un sélo voto . Este voto segin las
manifestaciones redizadas ante este funcionario por la Sr. Badia ( Secretaria de la
Comisién), corresponde a Sr. Adan que se ausenta de la sesion.

En lo concerniente a la firma del Sr. Adan que aparece expediente de permuta
denominémosla “ non nata “, ( El visto bueno firmado por € Sr. Adan como Concejal
Delegado de Patrimonio y Contratacién puede observarse en e Informe de la Seccion de
Patrimonio y Contratacion - tanto en el que pasa al conocimiento de la sesion de 6-11-98
como en la de 20-11-98), podriamos entender, y asi hay que considerarlo, que tal firma
€S un mero acto de tramite con € fin de que un expediente fuera incluido - una vez
concluso y con todas las bendiciones técnicas - para conocimiento de los érganos
complementarios preceptivos y decisorios competentes para adoptar €l acuerdo, pues, en
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otro caso, no se explicaria que mientras el Sr. Concejal propone con su visto bueno
incluir e asunto en del Orden del Dia de una Comisiéon Informativa, se ausente de la
misma ( se abstenga de intervenir ) cuando como , en la tesitura analizada, estamos en
presencia de tema en € que esta incurso en causa de abstencion.

La Legidacion vigente antes aludida obliga a los miembros corporativos a
abstenerse en los procedimientos en los que esté incursos en causa de abstencion en los
trdmites de “deliberacidn, votacidn, decision y gecucion “ y, s entendemos que “”
deliberar “” significa considerar atentay detenidamente € proy e contra de |los motivos
de una decisién, antes de adoptarla, y larazon o sinrazon de los votos antes de emitirlos,
“” votar “”, en e sentido en €l sentido a que se refiere en e contexto analizado, dar uno
su voto o decir su dictamen en una reunién o cuerpo deliberante, “” decidir “” cortar la
dificultad, formar juicio definitivo sobre algo dudoso o contestable, o tomar
determinacion de algo y “” gecutar “”, como sinénimo de consumar o cumplir, poner
por obra una cosa, bien podria llegarse a la conclusion que € Sr. Adan ni delibera, ni
vota ni decide (esta ausente en estos tramites precisos para formar la voluntad de los
organos colegidos) y menos gecuta (pues nada hay que cumplir ni consumir) acto
administrativo alguno en e expediente de la Seccién de Patrimonio y contratacion
analizado.

Respecto a actuaciones - en expedientes diferentes a de la permuta que es origen
de que vealaluz la Comision Informativa Especial de Investigacion y, como resultado de
la propia Comision Informativa, € presente informe -, significar, en relacion a las que
desembocan en la cesion a Ayuntamiento del 10 por 100 del aprovechamiento tipo, y
consecuentemente la parcela propiedad municipal sitaenlaU.A. 26, lavalidez y eficacia
de los mismos tanto por e tiempo transcurrido desde su adopcion sin que se haya
interpuesto recurso alguno, Como por Ssu propio contenido - todos los acuerdos han sido
adoptados con e quérum preciso siendo intranscendente el voto, cuando |o hubo, del Sr.
Adan - .

Con referencia a las actuaciones habidas cuando se pone en conocimiento de los
Organos corporativos competentes la ocupacion de los terrenos propiedad municipa en
la U.A. 26, - también en expedientes gjenos a que es objeto del presente andlisis -
resaltar que € Sr. Adan, Unicamente actla - en € érea que le afecta impulsando €
expediente - parala recuperacion de oficio de la parcela ocupada.

QUINTO .- Por ultimo respecto del cuarto de los temas objeto del presente
informe ( validez de los actos y acuerdos adoptados por € Excmo. Ayuntamiento de
Sagunto en el procedimiento a que venimos refiriéndonos ) es preciso observar y poner
de nuevamente de relieve |os siguientes extremos :

Incidir en la no existencia de acuerdo municipal aguno aprobando o
desaprobando la permuta propuesta por la Comision Informativa Especial de Cuentas y
de Servicios Econémicos tal y como ha quedado evidenciado en el curso del presente
Informe.

Resdltar, Unicamente con respecto a expediente que se andiza, que la actuacion
de Sr. Adan Castario, ha sido totalmente respetuosa con la legalidad vigente pues, su
firma aparece, en exclusiva, - asi hay que entenderlo - como un mero acto de tramite ( ni
delibera, ni vota, ni decide, ni menos gecuta ) con € fin de que un expediente sea - una
vez concluso y con todas las bendiciones técnicas - incluido por € Presidente de la
Comision Informativa - que no es @ sino € Sr. Garcia Felipe -, para € debate, emision
del dictamen y votacion los 6rganos complementarios preceptivos, y en su caso (esta
labor corresponde a Alcalde-Presidente con € previo conocimiento, como asi fue, de la
Junta de Portavoces) una vez evacuado ese tramite, su pase a los érganos decisorios
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competentes para adoptar €l acuerdo. Como ya se ha dicho, no cabe hacer una lectura
diferente a que, € Sr. Concgd proponga la inclusiéon del asunto en € Orden del Dia de
una Comision Informativa, se ausente de la misma ( se abstenga de intervenir ) y que,
cuando se trata el tema, en dos ocasiones cuando el tema es debatido por el Pleno del
Ayuntamiento, se salgade lasala

Ahora hien, independientemente de €ello, y sin entrar en la consideracién de la
necesidad (innegable) de esta abstencidn, indicar que, como bien sefida el propio articulo
283 de la Ley 30/1.992, de 26 de noviembre de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, “ la actuacion de
autoridades y personal al servicio de las Administraciones Publicas en los que concurran
motivos de abstencion no implicard necesariamente, la invalidez de los actos en que
hayan intervenido “ ( en parecidos términos se pronuncia la legislacion de régimen local,
art. 76, infine dela Ley 7/85, de 2 de abril, como ya ha quedado patente )

En & asunto que se anadliza (actos preparatorios a que e Pleno conozca de la
permuta de la propiedad municipal en la U.A. propuesta en dos ocasiones), € voto del
Sr. Adan ha sido ( por inexistente ) absolutamente intranscendente y, de haber existido, (
independientemente de la responsabilidad en la que hubiere podido incurrir ),
computando €l resto de los votos emitidos en las dos sesiones de la Comision
Informativa, en nada hubiera aterado € dictamen, y menos la decision, de haberla
habido, del pleno corporativo - que es el 6rgano competente para aprobar la permuta .

L os acuerdos adoptados en e sede plenaria, ni Siquiera merecen comentario pues,
como ha quedado claro, € Sr. Adan no estuvo presente en e salén de plenos donde se
adopté la decisiéon de dgjarlo “ sobre lamesa”.""

Y ahora por lo tanto, lecciones de ética y conductas politicas, creo que no nos
deben dar ninguna, y se la deben aplicar otros antes de decirnoslo a nosotros."

Dado que en €l debate, se ha reunificando otras a las que se ha hecho referencia
en las intervenciones, se presenta una enmienda a la totalidad del dictamen, suscrita por
los portavoces de los grupos politicos PSOE y EU-Els Verds 'y € Sr. Gil, a cuyo tenor
literal:

“Después de las sesiones redlizadas por la Comision de Investigacion,
proponemos a Pleno la adopcion del siguiente acuerdo:

Solicitar del Sefior Alcalde-Presidente el cese de los Concejales-Delegados de
Urbanismo y Patrimonio Sres. Alfredo Castell6 y Emilio Adan, por su responsabilidad
politica en este asunto”.

Enmienda de sustitucion que, sometida a votacion, es aprobada por 13 votos a
favor de PSOE, EU-Els Verdsy Sr. Gil y 11 votos afavor de PP, CIPS, Grupo Mixto y
UPV, y 1 abstencion de la Sra. Contreras (en aplicacion del articulo 100.1 del ROF);
convirtiéndose en e ACUERDO adoptado en el presente asunto.

12 APROBACION PROYECTO BASICO Y DE EJECUCION NAVE
INTALACIONES PARA SERVICO DE ASEO URBANO DE LA SOCIEDAD
ANONIMA DE GESTION DE SAGUNTO. TRAMITE DE INFORMACION
PUBLICA. EXPTE. 10/99.

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en e art. 91.4 del
Reglamento de Organizacion Funcionamiento y Régimen de las Entidades Locales, por
unanimidad, se declara la urgencia del asunto, y proceder a su debate.
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Resultando que por la Sociedad Andnima de Gestion se presenta en fecha 25 de
febrero de 1999, Proyecto Basico y de Ejecucién de Nave de Instaaciones para el
Servicio de Aseo urbano de la Sociedad Andnima de Gestién (S.A.G.) de Sagunto
(vVaencia).

Resultando que € Proyecto mencionado ha sido informado por la Oficina Técnica
de Urbanismo, en fecha 10 de marzo de 1999.

Se trata de un Sistema General (SGES/1) - Matadero) con uso preferente
Administrativo, son conformes con la normativa Urbanistica vigente.

Considerando que & art. 81 de la Ley 6/94 de la Generditat Vaenciana
Reguladora de la Actividad Urbanistica establece que la realizacion material de toda obra
publica exige verificar, previamente, su compatibilidad con la ordenacién urbanistica y
territorial. La verificacion, cuando la obra no esté sujeta a licencia, se efectuara
sometiendo su proyecto basico a los tramites propios del procedimiento de aprobacion
de los Planes Especiales.

Considerando que € articulo 38.2 de la Ley anteriormente citada establece que €
organo competente de la Administracién que promueva o supervise la redaccion del
Plan, lo someterd s multdneamente:

A) Informacion Pablica por un periodo minimo de un mes, anunciada en el Diario

Oficid de la Generalitat y en un diario no oficid de amplia difusién en la

localidad. Durante €ella, € proyecto diligenciado del Plan, debera encontrarse

depositado, para su consulta publica, en € Ayuntamiento. La informacién publica
queda reducida a 20 dias tal como establece € art. 43 delaLRAU que se
entiende implicita la urgencia e innecesaria su declaracion formal en latramitacion
de los Planes Especiales.

B) Informe de los distintos Departamentos y Organos competentes de las
Administraciones exigidos por la legislacion reguladora de sus respectivas competencias;
no siendo necesario e informe por no existir afectados.

A lavista de todo lo anterior, el Ayuntamiento Pleno, con € dictamen favorable
de la Comision de Urbanismo, Inversiones y Mantenimiento, por 20 votos a favor de
grupos PP, PSOE, CIPS, Grupo Mixto y UPV, y 4 abstenciones de EU-EI Verds,
ACUERDA:

PRIMERO.- Declarar la urgencia de inclusién en e orden del dia del Pleno de la
Corporacién Municipal de fecha 25 de marzo de 1999, del expediente 10/99, Proyecto
Bésico y de Ejecucion Nave Instalaciones para Servicio de Aseo Urbano de la Sociedad
Anénima de Gestion SAG de Sagunto.

SEGUNDO.- Someter a Informacién publica € Proyecto Basico y de Ejecucién
Nave Instalaciones para servicio de Aseo urbano de la Sociedad Andnima de Gestion
(S.A.G.) de Sagunto, durante & plazo de 20 dias hébiles, para que pueda ser sometido a
informacion publica y presentadas las alegaciones procedentes, mediante anuncio en el
Diario Oficid de la Generalitat Vaenciana, y un Diario de amplia difusién en lalocalidad,
entendiéndose aprobado provisionamente s durante el periodo de informacion publica
no se hubiesen presentado alegaciones a mismo, acuerdo este que legitima la completa
realizacion del proyecto, ya que se gjusta a la determinacion del Plan General Municipal
de Ordenacién urbanay todo ello en base alo dispuesto en € art. 81 delaLey 6/94 de la
Generalitat Valenciana, Reguladora de la Actividad Urbanistica.”
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13 APROBACION PROVISIONAL DE LA MODIFICACION PUNTUAL
DEL PGOU DE SAGUNTO. AMBITO FACTORIA SIV-PILKINTON. EXPTE.
14/98:

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en e art. 91.4 del
Reglamento de Organizacion Funcionamiento y Régimen de las Entidades Locales, por
unanimidad, se declara la urgencia del asunto, y proceder a su debate.

Habiéndose remitido informe favorable por € Subsecretario de Urbanismo y
Ordenacion Territorial, ( fecha de registro de entrada, 15.3.99) en relacién con el
expediente de referencia, es preciso hacer una serie de consideraciones:

De conformidad con lo establecido en € art. 55 de la LRAU, 6/94, 1. El cambio
0 sustitucion de determinaciones en los Planes y Programas exige cumplir e mismo
procedimiento legal previsto para su aprobacion.

El art. 38 sefiala como tramite simultdneo o previo a periodo de informacion
publica la emision del oportuno informe por las Administraciones competentes en la
materia. En concreto viene a establecer laley lo siguiente:

Tratdndose de Planes Generaes,..., sera preceptivo € concierto con la
Conselleria competente en Urbanismo para definir un modelo territorial municipal acorde
con su contexto supramunicipa y con los Planes de Accion Teritorial
aplicables...Informes de los distintos Departamentos y 6rganos competentes de las
Administraciones exigidos por la legislacion reguladora de sus respectivas competencias,
salvo que ya se hubieran alcanzado previos acuerdos interadministrativos.

A estos efectos se remitio la documentacion de la propuesta de modificacion ala
C.O.P.U.T. La propuesta era consecuencia de sendos acuerdos plenarios, de fechas
28.5.98 y de 23.7.98, éste ultimo modificando e anterior, el cua no fue sometido a
nuevo periodo de informacion publica, a amparo de lo dispuesto en € propio art. 38, tal
y como se justificaba en el propio acuerdo.

Tras diversas actuaciones y aclaraciones por parte del Ayuntamiento con la
COPUT ( locdlizacién de la zona verde fuera del dominio publico, compatibilizacion del
gaseoducto con la zona verde, justificacion de la calidad de la propuesta de ubicacion de
la zona verde) de las que queda constancia en & expediente ( requerimiento de la
Conselleria de fecha 28.10.98, aclaracion municipal de fecha 25.11.98), en fecha 15.3.99
se ha procedido ala emision de informe favorable a la propuesta de modificacion puntual
por parte del Subsecretario de Urbanismo y de Ordenacién del Territorio.

Dicho informe sefida una serie de consideraciones, cuyo cumplimiento seran de
carécter aclaratorio y de precision a nivel de planeamiento, a efectos de dejar bien
delimitados varios extremos de la modificacion propuesta, pero que no suponen una
alteracion de la propuesta sino una precision de lamismaanivel de plano.

Asi constan en el expediente dichos planos aclaratorios.

Una vez realizados los tramites que sefida la ley, procede la remision a Pleno
para que se acuerde la aprobacién provisional de la modificacién puntual del PGOU, en
los siguientes términos:

3. Concluidos los tramites anteriores, e Ayuntamiento-Pleno u 6rgano competente de la

Administracion que promueva o0 supervise la redaccion del Plan resolvera sobre su
aprobacion provisional, con introduccién de las rectificaciones que estime oportunas, y
podra remitirlo a la Conselleria competente en Urbanismo interesando su aprobacion
definitiva.
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Las matizaciones que se aprecian respecto de la documentacion aprobada por
acuerdo plenario de fecha 23.7.98 y sometida a informe de la Consdlleria, son las
siguientes:

B |mposicion de una limitacion a la zona verde de implantacion de especies
arbéreas, a 10 metros de la linea de ubicacién del gaseoducto. En este sentido,
el informe del Sr. Arquitecto municipa indica” con € fin de compatibilizar
ambas, deberd afadirse como condicionante a la citada zona verde la
imposibilidad de plantar especies arboreas a unas distancia menor a 10 m. del
trazado del gaseoducto”.

El resto de extremos son los mismos que los contemplados en € acuerdo de fecha

23.7.98.

El 6rgano competente para la adopcién del acuerdo, de conformidad con las
previsiones del art. 38.3. de la LRAU es el Pleno. De conformidad con lo previsto en €
art. 47.3 de laley 7/85, RBRL, debera adoptarse por mayoria cuaificada, al tratarse de
un instrumento de ordenacién urbanistica

A lavistade lo expuesto, @ Ayuntamiento Pleno, con €l dictamen favorable de la
Comisién de Urbanismo, Inversionesy Mantenimiento, por unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO: La aprobacion provisonal de la modificacion puntua del Plan
Genera de Ordenacion Urbana de Sagunto en el @mbito de la Factoria Siv- Pigkinton,
con nueva delimitacion del trazado de la zona verde, en |os mismos términos que en que
se acordd en fecha 23.7.98, afadiendo € condicionante de la limitacion de implante de
especies arboreas a 10 m. de lalinea de trazado del gaseoducto.

SEGUNDO: Remitirlo a la Conselleria competente en Urbanismo interesando su
aprobacion definitiva”

En estos momentos la Sra. Campos y los Sres. Tabarés, Chover, Garcia Felipe y
Sanchis abandonan definitivamente la sesion.

14  MOCION EU-ELS VERDS URGIENDO RAPIDA RESOLUCION
EXPEDIENTE DECLARACION GERENCIA COMO BIEN INTERES
CULTURAL.:

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en e art. 91.4 del
Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones
Locales, por unanimidad, se declara la urgencia del asunto y proceder a su debate.

Leida por € Sr. Aguilar la mocion presentada por EU-Els Verds, a cuyo tenor
literal:

“La Comision Ciudadana para la Defensa de la Gerencia se ve en la necesidad de
denunciar la coincidencia de hechos con incidencia negativa en el objeto de conseguir la
titularidad publica de la Gerencia. En concreto sefialamos la politica poco dinamica del
alcalde que mas parece opositoria que otra cosa, (como demuestran sus continuas
declaraciones considerando negativo la declaracién de BIC para la Gerencia) sobre todo
cuando es a las instituciones gobernadas y gestionadas por su partido ante quienes debe
gjercer su accion reivindicativa 'y negociadora en cumplimiento de los acuerdos plenarios
que a respecto se han pronunciado . También hay que denunciar la lentitud con que los
gestores de la administracion estan tratando € expediente incoado a efecto de conseguir
la declaracion de bien de interés cultural (o la figura que la legidacién Vaenciana
contemple) para preservar los contenidos inmuebles y de arbolado de la Gerencia. Pero
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mas pernicioso es la politica seguida por la empresa propietaria de ese espacio que se
niega a negociar y a reconocer € innegable valor cultural, ciudadano y histérico del
mismo en general y muy concretamente para nuestro pueblo. Politica que, ademés, pasa
por el consentimiento del vandalismo destructivo que un grupo de personas esté llevando
a cabo en edificios y espacios abiertos, y que supone un serio y galopante deterioro de
los mismos. Contrasta tal pasividad del propietario con la mantenida antafio frente a las
ocupaciones pacificas y conservadoras de esos mismos valores. Seguramente con la idea
de que destruida y empafiada la belleza de la Gerencia perderemos € interés que nos
mueve a€lla

Aqui también el Ayuntamiento tiene su grado de culpabilidad, pues las normas y
ordenanzas municipal es también son aplicables ante € propietario actual (como ocurre en
caso de solares y edificios que representen riesgos para la ciudadania) al que hay que
responsabilizar de tal situacion por activa o por pasiva, pues los conatos de incendios, la
intimidacién a paseantes, la destruccion de edificios, la acumulacion de basuras y otros
son causa de intervencidn s no se quiere caer en la complicidad.

Es por ello que la Comisién Ciudadana para la Defensa de la Gerencia y las
entidades que la integran y, en su nombre, las personas firmantes, ante € deterioro
progresivo que esta sufriendo la Gerencia 'y en pos del objetivo de preservacion de la
misma proponen a Ayuntamiento Pleno los siguientes ACUERDOS:

PRIMERO: Urgir ala Administracion y en concreto alas consgjerias de Culturay
Medio Ambiente para una rapida resoluciéon del expediente que declare a la Gerencia
Bien de Interés Cultural en la formulacion que corresponda dentro de la normativa de
Comunidad Valenciana

SEGUNDO: Comunicar a la empresa propietaria de la Gerencia su
responsabilidad ante €l actual estado de cosasy emplazarla por via de apremio, con plazo
de 15 dias, atomar las medidas que correspondan para:

- Cerrar los edificios de forma eficaz paraimpedir su actual destruccion.

- Limpiar integramente e recinto para evitar riesgos de incendio u otros perjuicios
derivados del abandono que parece intencionado y la acumulacién de suciedad y enseres
de todo tipo.

- Impedir el paso de motocicletas como elemento agresivo del entorno y que propiciala
accion destructiva de conductores y acompafiantes.

- Vigilanciay control del conjunto de la Gerencia

Advirtiendo a la misma que en caso de no redizar las acciones sefidadas estas
seran redlizadas por e Ayuntamiento y con cargo a la empresa propietaria de la
Gerencia.”

Abierto e turno de intervenciones, en representacion del Grupo Socidista, dice la
Sra. SANZ: "En aras ala brevedad trataré de ser 10 més rdpida posible en mi exposicién.
Esta mocion que desde luego € Grupo Socialista suscribe y que ademés firmay rubrica
al final viene motivada en realidad por unas declaraciones en prensa que €l Alcalde hizo a
lo largo de esta semana, declaraciones que no podemos, por menos que decir, que nos
parecen absolutamente escandalosas y que denotan y demuestran una vez mas como
entiende esta Alcaldia € Patrimonio industrial siderdrgico que tiene Sagunto, en concreto
el nicleo del Puerto, que no solo tiene una relevancia a nivel local sino que trasciende a
un nivel internacional. Lastima que los dirigentes de esta Corporacién no tengan ni la
sensibilidad ni la capacidad de entender esto. Por tanto nosotros queremos decir que no
aceptamos que e Alcalde hable de error respecto a la calificacion de BIC de la Gerencia,
sino que entendemos que es una verglienza politica y una falta de sensibilidad socidl,
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cultural e historica, desacreditar o poner en duda la decisién de un Pleno que acordé tal
solicitud.

En segundo lugar entendemos que e Alcalde de Sagunto por esas declaraciones
debe de dar explicaciones, con que fundamento o con que razones ha llegado a hacer
esas declaraciones que perjudican, légicamente, la tramitacion del expediente, o cuanto
menos empafian la imagen del mismo. Creemos que por parte de la Alcadia es una
argucia que utilice la presentaciéon de la instancia para la declaracién de BIC, con su
ineficacia para resolver con la propiedad y las instituciones supralocales competentes, la
proteccion, conservacion y uso publico de la Gerencia y su entorno. S lo que se
pretende es poner en duda que nuestro Patrimonio Industrial obtenga el reconocimiento
naciona e internaciona de ser calificado como BIC, digao Sr. Alcade, o digao
claramente. O s |0 que tiene pactado, esto es una especulacion - por supuesto -, fuera
dd interés publico de la ciudadania que gobierna, es favorecer a una propiedad que
abandona €l patrimonio cultural e industrial de Sagunto después de haberse enriquecido
con laplusvaiadel esfuerzoy penurias de los trabajadores y trabajadoras de esta Ciudad,
digalo también claramente. No le quepa duda que la declaracion de BIC es juridica 'y
administrativamente la figura actua mas eficaz para proteger nuestro patrimonio
industrial, sobre todo ante el abusivo, largo, prepotente e irresponsable abandono de la
Gerencia por parte de sus propietarios. ¢Hasta cuando vamos a tener que lamentar la
fata de iniciativa de su gobierno ineficaz, para resolver este tema que es un beneficio
general y publico?.

Nuestro patrimonio industrial, no solo tiene relevancia local tal y como quizés
algunos pretendan convencernos, nuestro patrimonio a pesar de su abandono y de la
ineficacia de sus gestiones, tiene sin lugar a dudas relevancia internaciona, al tratarse del
mejor entorno industrial siderdrgico que se conserva en € mediterrdneo occidental, €
cual tuvo una importancia estratégica a lo largo de todo este siglo en € desarrollo
econdmico del estado espafiol. La procedencia de centenares de ciudadanos de todas
partes del pais, gallegos, extremefios, andaluces, asi |0 demuestran.”

El Sr. ALCALDE, dice. "Creo que me consta que no ha debido leer las
declaraciones, porque s las hubiese leido, y la parte final solamente; primero que no he
hecho declaraciones, no conozco a Sr. Rambla, que yo le haya podido hacer unas
declaraciones, y figura ahi, con Monica hable unas cosas, pero vosotros |o aprovechéis
muy bien. Lo que yo digo, y esta muy claro, respecto a las gestiones realizadas para
lograr latitularidad publica del recinto, Borrés reconocia que estaban paralizadas. (punto
y aparte), y efectivamente estan paralizadas. Vamos ala Ley de BIC, titularidad publica,
¢qué dice la Ley de BIC?, articulo 13: ""alos bienes declarados de interés cultural se les
expedira por € registro genera un titulo oficial que les identifique y en @ que se
reflgjaran todos los actos juridicos o artisticos que sobre ellos se redicen. Las
transmisiones o tradados de dichos bienes se inscribirdn en e Registro, y
reglamentariamente se establecera la formay caracteristicas de este titulo. Asimismo los
propietarios y en su caso los titulares de derechos reales sobre tales bienes, o quienes o
posean por cualquier titulo, estan obligados a permitir y facilitar su inspeccion por parte
de los organismos competentes, su estudio a los investigadores previa solicitud razonada
de estos, y su visita publica en las condiciones de gratuidad que se determinen
reglamentariamente. Al menos, 4 dias a mes en dias y horas previamente sefidados. El
cumplimiento de esta Ultima obligacion podra ser dispensado total o parcialmente por la
Administracion competente cuando medie causa justificada en € caso de bienes muebles,
se podra igualmente acordar como obligacion sustitutoria € depdsito de bien en € lugar
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gue redna las adecuadas condiciones de seguridad durante un periodo maximo de 5
meses cada dos afos'. Luego, esta claro que son dos cosas contradictorias, y a eso me
refiero y anada més.

Mis declaraciones iban en € sentido de la preocupacién del desgraciado accidente
que alli habia ocurrido y e sentimiento que todos teniamos. Y lo que dije, aquello por
Mas que nosotros queramos patrullar habra veces que podremos entrar y otras que no,
porque eso es un recinto privado, y como recinto privado, |0 mismo que a su casa ho
podemos acceder. Salvo que haya un alanamiento, que haya alli cualquier cosa que se
esté infringiendo la Ley, entonces es cuando |la autoridad puede entrar. Precisamente los
dias de fallas, ha constado en los partes de la Policia la vigilancia a ese recinto para evitar
cualquier problema. Si queremos saber algo més al respecto entre la diferencia de las
caracteristicas que se dan alli, que no es o mismo un monumento normal y corriente, que
esté consolidado en un sitio, que no contempla nada del planeamiento y con lo que €
planeamiento alli contempla, y las causas de indemnizacion que hay que compensar a la
propiedad al respecto. Y luego estén las actas, para que nos tranquilicemos todos de los
afios que ha funcionado la Comision, lo que dli se ha dicho por los miembros de la
Comision esa, de los partidos politicos firmantes. Asi que no nos rasguemos las
vestiduras por nada de eso."

El Sr. AGUILAR, miembro de Esquerra Unida-Els Verds, sefiala: "Una cosa es el
bien de interés cultura y otra cosa latitularidad publica de la Gerencia. Y forma parte de
una estrategia que se elabord, y eso fue aprobado por unanimidad, de las Cortes
Vaencianas, incluido su partido Sr. Alcalde.”

A la vista de todo lo expuesto, € Ayuntamiento Pleno, por unanimidad,
ACUERDA:

Aprobar la mocion arriba transcrita que se tiene agqui por reproducida a todos los
efectos.

En estos momentos el Sr. Sanchez abandona definitivamente la sesion; haciéndolo
momentaneamente e Sr. Alcalde, siendo la 1 horasy 5 minutos, quien es sustituido en la
Presidencia por €l Segundo Teniente de Alcalde, Sr. Castell6.

15 MOCION EU-ELSVERDS SOBRE PLAYA NUDISTA:

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en e art. 91.4 del
Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones
Locales, por unanimidad, se declarala urgencia del asunto y proceder a su debate.

Leidala mocion presentada por EU-Els Verds, a cuyo tenor literal:

“El Ayuntamiento de Sagunto en sesién plenaria del dia 31 de julio de 1996, toma
el siguiente acuerdo plenario: ‘destinar una zona de playa en € parge denominado
Malvasur como playa nudista, junto con la adopcion de las medidas pertinentes para
garantizar laseguridad y € respeto alalibertad persona y alaintimidad’.

El tribunal TSICM, el pasado 16 de febrero, anul6 € acuerdo plenario, basandose
en la redaccion de la Mocion del 31-7-96, pese a que este Ayuntamiento ha realizado
cada afio los trdmites oportunos, segin se indica en la sentencia.

Es por lo que traemos a este Pleno, con la intencion de cumplir la sentencia
dictada por € tribunal la siguiente propuesta de acuerdo:
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- El Ayuntamiento de Sagunto redizard las gestiones oportunas ante los
organismos competentes para poder dedicar una zona en Malvasur -Playa de Corinto-, a
tal efecto se solicitard a la Demarcacion de Costas y Delegacion del Gobierno el
pronunciamiento correspondiente para hacer efectivala practica del naturalismo”.

Abierto, €l turno de intervenciones, la ponente, Sra. BLASCO, indica: "Lo que se
trae aqui hoy a votacion, es cumplir con € acuerdo plenario rectificando e defecto de
forma, y en definitiva redactando, sustituyendo aquella propuesta por esta nueva. En la
mocion no se adjunta, pero es de l6gica que se envie copia a Tribuna Supremo de este
acuerdo."

Por parte del Partido Popular, su Portavoz, Sr. CASTELLO, sefiala: "Solo quiero
leer para que conste de nuevo en las actas de Ayuntamiento, aquella mocion que se
presentd a Pleno, la intervencién que hubo cuando se adopté € acuerdo de crear la
playa nudista, se decia entre otras cosas. ""....., realmente hay una necesidad social,
realmente hay demanda socia en nuestro pueblo para esto..."", de la forma que esta4
planteada la propuesta mucho me temo que no hayas hecho ningln estudio de este
asunto. Yo la verdad, es que antes de hacer cualquier cosa de estas me plantearia la
viabilidad, la demanda de esto por parte de nuestra sociedad, etc. Entiendo que es
realmente frivola la presentacion de esta mocion, en parte porque no se ha estudiado
absolutamente nada, la repercusion que puede traer, como lo prueba e que la propia M2
Dolores Contreras diga, bueno, y si después hace falta cambiarla de sitio, pues se cambia
de sitio.

Me choca precisamente que personas gque se supone que dentro de su carécter
progresista entienden que los bienes publicos deben de ser usados por todos con la
misma igualdad, y con uso de ciertas zonas como las playas privadas, cosa que estoy
totalmente en contra porque entiendo que las playas han de ser publicas; y acaba
diciendo, que la fata de estudio previo y por uso restringido que se da a estas zonas
ibamos a votarlo en contra. En la segunda intervencion, insistia en € tema del estudio y
seguia preguntandome, quien era yo para privar a un vecino con mi voto del uso de un
metro cuadrado de la playa, ¢en base a que legalidad?, posteriormente demostrado en
base a la Sentencia del TSICV, ¢qué tipo de cobertura legal se pretende dar con todo
esto?, y en cualquier caso, nosotros pienso, que No somos hadie y menos S no existe
ningun tipo de cobertura legal, no nos lo vamos a inventar nosotros aqui. No somos
nadie para privar a un vecino o a un visitante de nuestra Ciudad de un solo metro
cuadrado y nosotros no vamos a privar a nadie de esa superficie de arena, ni de ese
metro cubico de agua. No vamos a dar cobertura legal, mediante un acuerdo plenario, a
una cosa que hoy por hoy es alegal. Como veréis la precipitacion que comentabamos
cuando se tomd esa mocién, nuestro voto en contra, e cachondeo que hubo en ese
momento, €l tiempo - como en & anuncio de los electrodomésticos -, nos ha dado la
razéon. Y realmente parece ser que aquél acuerdo plenario de ubicacion de la playa
nudista sin ningulin tipo de estudio, sin ningun tipo de informe sobre la viabilidad, ni
técnica, ni juridica, ni social del proyecto, ha devenido en una Sentencia desfavorable en
base a la presentacién de una mocién como la de hoy, en la cua siguen concurriendo
todos y cada uno de los requisitos que en su dia también volveran afallar.

Por lo cual, es posible que no solo nos hayamos equivocado € Pleno del
Ayuntamiento, una vez con €l voto del PP en contra, sino que hoy estemos repitiendo
aquello de que somos € Unico animal que tropieza dos veces en la misma piedra.”
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El Sr. CIVERA, representante de la UPV, dice: "Como decia nuestro Concejal,
en e Pleno ddl dia 3 del 7 del 96, estamos de acuerdo completamente con la disposicion
de disponer de un lugar destinado a playa nudista, por supuesto que si. Y trabajaremos
para conseguir que ese espacio esté en nuestro territorio. Pero como ya indicdbamos, las
prisas en aquél momento no permitieron un estudio adecuado y tranquilo para ubicarlo
en su sitio. De echo, la situacion de aguél momento parecia que lo que se vota era S
nudismo si, 0 s nudismo no. Nosotros estamos a favor de que los que sean naturistas,
puedan disponer de esta playa. Con la Sentencia del Tribunal Superior, nos encontramos
en el punto de partida, es decir, por supuesto que en Sagunto tenemos un problema, que
es €l problema creado por la ubicacion de la playa nudista, pero ahora lo tenemos
perfectamente acotado. Nosotros creemos que seria deseable estudiar la ubicacion
correcta, y hacer los tramites adecuados para que no fale € poder disponer de un
espacio que satisfaga las necesidades de la poblacion.”

A lavista de todo lo expuesto, e Ayuntamiento Pleno, por 11 votos a favor de
CIPS, Grupo Mixto, PSOE y EU-Els Verds, 4 votos en contra de PPy 2 abstenciones
de UPV y Sr. Gil, ACUERDA:

Aprobar la mocion arriba transcrita que se tiene agqui por reproducida a todos los
efectos.

En estos momentos, los Sres. Cabdler y Garcia Benitez abandonan
definitivamente la sesion.

16 MOCION GRUPO MIXTO, CESION LOCAL BANCAIXA EN PZA. DEL
SOL:

Sometido a votacién, de conformidad con lo establecido en € art. 91.4 del
Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones
Locales, por unanimidad, se declara la urgencia del asunto y proceder a su debate.

Leidala mocion presentada, a cuyo tenor literal:

“D. Miguel Angel Cortés flor, como portavoz de Union Vaenciana en €
Ayuntamiento de Sagunto, presenta a Pleno Municipa para su aprobaciéon s procede
sobre la cesién de la oficina que BANCAJA tiene en la Plaza del Sol y que ha sido
cerrada por la entidad bancaria dentro de su politica de reduccién de servicios al
ciudadano.

Desde Union Vaenciana, entendemos que BANCAJA tiene una deuda con los
ciudadanos y ciudadanas de Sagunto y Puerto, puesto que con la absorcion de CAJA
SAGUNTO por BANCAJA, esta adquirié una serie de inmuebles cuyo valor estaba
cifrado en més de mil millones de pesetas y que como he dicho, eran patrimonio de todos
los saguntinos sin que hubiera précticamente contraprestacion alguna por parte de
BANCAJA.

En estos momentos, desde e departamento de Promocion Econdémica
necesitamos urgentemente un local para desarrollar  PROGRAMA HORIZON dirigido
tanto a minusvalidos fisicos como psiquicos. Entendemos que dicho local retine todos los
requisitos para desarrollar € programa, puesto que €l ser planta bgjay su cercania a la
Tenencia de Alcaldia, o hacen idéneo para desarrollar dicho proyecto.

Por todo lo expuesto solicitamos del Pleno la aprobacion de esta mocion en
sentido de que con la mayor brevedad y contundencia posible, se le haga llegar esta
mocion a Presidente de BANCAJA, a tiempo que solicitarle una reunién urgente para
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tratar no solamente la cesion de este local sino también la de otros que han quedado en
desuso y que entendemos que son propiedad de todos |os saguntinos’.

Abierto el turno de intervenciones, € Sr. ALMOR, representante del Grupo
Independiente, sefida: "Reiterar en este tema lo que ya dije cuando en este mismo Pleno
vino una propuesta de la UPV parecida a la que nos traen esta noche aqui. Yo creo que
en este Pleno no podemos estar aprobando cada vez, € loca que queriala UPV en Cami
Readl, € que quiere Unién Valenciana en e Puerto, o0 mafiana otro. Lo que se deberia de
hacer es que se abra una negociacion con Bancgja y se vea del Patrimonio que era de
Caja Sagunto, s & Ayuntamiento podemos recuperar alguno, pero en una negociacion
Unica'y no cada Pleno pidiendo uno. Hay que plantear e tema mas seriamente. Yo me
inclinaria para que € Pleno de una vez acordara abrir negociaciones con Bancgay ver s
hay posibilidades de recuperar patrimonio que fuera de la antigua Caja Sagunto.”

En nombre de la UPV, indica @ Sr. CIVERA: "Aqui voy a ingistir en algunos
puntos que ha dicho €l Sr. Almor. Yo pienso que es tolerable que venga un Equipo que
no tiene responsabilidad de gobierno y presente una mocion sobre la cosa mas peregrina,
parece que sea logico y asi parece que se tiene la sensacion de que se esta haciendo
politica, a menos de sordina. Pero bien, s esto es |égico y democrético, cada uno que
haga |as mociones que le de la gana. Ahora, lo que no entiendo tan bien, Miguel Angel,
es que partidos que estamos gobernando y como acabo de decir y acaba de decir Miguel,
aprobamos una mocién que quedd perfectamente, la integramos en propuesta que se
dieron, para establecer conversaciones con la Presidencia de Bancgja paraver s parte del
Patrimonio de Cagja Sagunto pasaba a Ayuntamiento de Sagunto, si ahi hay unanimidad,
lo que tenemos que hacer es no contentarnos con la carta que nos han enviado desde la
Presidencia de Bancga, sino exigirles, como autoridades que somos, porque s €
Presidente de Bancagja no nos concede ni una hora, y nos despacha répidamente, la
verdad es que ya me diréis, que contamos nosotros en esta sociedad. Hemos de exigir a
Bancga una entrevista con la Presdencia, y como dice Migud, iniciar unas
conversaciones para ver que parte del Patrimonio de Caja Sagunto, que se eleva como
dice Migue Angel a muchos millones, a ver de que manera pasa a Patrimonio de
Sagunto. Y ese es € acuerdo que deberia de ser undnime a todos los Concejales.
Nosotros e incluso ellos también, yo pienso que ahi deberiamos de ir una representacion
de todos los Concejales, para ver de que manera eso se hace efectivo.

Ademas esta mocion tiene un defecto que pone de manifiesto, |o que deciamos de
que las mociones aqui parece que es la forma de hacer politica, de sordina. Y es que se
pide un local que no es del Patrimonio de Caja Sagunto, sino de Bancgja. ¢Porqué nos
tiene que dar Bancagja un local?, vamos a pedirle que nos pase una parte de los locales
gue eran propiedad de Cga Sagunto. Lo que hemos de hacer es iniciar las
conversaciones y no conformarnos con la carta. Por |o tanto estoy en la misma linea que
ha dicho Miguel."

El Portavoz del Partido Popular, Sr. CASTELLO, dice: "Queria comentar por lo
que acaba de decir @ Sr. Civera, € hecho de que en la Asamblea de la fusiéon de Cgja
Sagunto, en la que estaba Miguel Angel y estaba yo también, la verdad es que se perdio
una oportunidad histérica de que ese Patrimonio que tantas veces se ha dicho es de todos
los saguntinos, realmente pudiera revertir a los ciudadanos. Indiscutiblemente ese
Patrimonio no es de titularidad publica, pero esta usado constantemente por todos los
ciudadanos, y buen gjemplo de €ello, es & uso que se hace, por gemplo, de la Casa de
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Cultura Capellan Palarés. No obstante, en este tiempo han ocurrido alguna serie de
cosas, como cuando por g emplo, compramos la ampliacion de la Biblioteca Municipal,
no sin las gestiones de Margarita que impidié que a Ultima hora se pudiera vender, pero
yo pienso que quizés la mocion esta abria que formarla, s te parece Miguel Angel,
cogiendo el espiritu de la mocién, pero que en vez de mandar una copia de la mocion, es
mandar una comunicacion a Presidente de Bancga, con € fin de establecer
conversaciones, para ver de que forma todos los locales que le queden en desuso, etc.,
puedan ser cedidos, comprados, o negociar con ellos el uso por parte del Ayuntamiento.”

Por parte del Grupo Mixto, dice su Portavoz, Sr. CORTES: "jComo ha
cambiado € cuento, Sr. Castelld!. El tema es que cambian los cuentos dependiendo de
donde este uno. Hay un problema de que con independencia de que eso se negocie, que
creo que eso también lo recoge la mocion, yo creo que hay un tema que es prioritario,
porque para llevar adelante el proyecto Horizon, nosotros necesitamos un loca, y
consideramos que ese local con independencia de que sea de Bancaja o Cga Sagunto,
porque légicamente no se puede hacer distinciones. Bancaja se ha quedado con unos
locales, y estd dgjando en desuso unos que son de Caja Sagunto y otros que eran de
Bancagja, pero en redidad todos son de Bancgja. Por lo tanto simplemente era, en
principio con independencia de que se negocie con mas tranquilidad € resto de locales
gue pueda interesar a Ayuntamiento, 10 que estd claro es que nosotros tenemos una
excesiva urgencia en encontrar un local para poder establecer el Proyecto Horizon
dirigido a minusvalidos psiquicos y fisicos. Esa es un poco en la linea d enterarnos de
gue Bancgja ha dejado también en desuso ese local, y no era otra cosa. Por una parte a
mi me parece muy bien que se establezca una negociacidn que yo creo que ya se tendria
gue haber establecido, pero por otra parte lo que si entiendo es que dado que nosotros
necesitamos un local y que ese local esiddneo para desempefiar el Programa Horizon, yo
creo que tampoco costaria mucho, con independencia de que luego nos pusiéramos a
negociar, un poco ver si hay posibilidad de que ese local pueda pasar, pueda ser cedido,
no se de que manera a Ayuntamiento.”

En € debate, a propuesta del Sr. Castell6 se consensta la introduccion de una
enmienda a la parte dispositiva de la mocién, en e sentido de que se envie una
comunicacién a Presidente de Bancaixa solicitando iniciar conversaciones para ver de
qué forma los locales que le queden en desuso puedan ser cedidos o comprados o
negociar €l uso por parte del Ayuntamiento, atendiendo primordialmente el uso del local
de Bancaixa sito en la Plaza del Sol de esta Ciudad para el Programa Horizon.

A la vista de todo lo expuesto, € Ayuntamiento Pleno, por unanimidad,
ACUERDA: Aprobar la mocién transcrita, debidamente enmendada, cuya parte
dispositiva queda de la siguiente manera:

Que se envie una comunicacion al Presidente de Bancaixa solicitando iniciar
conversaciones para ver de qué forma los locales que le queden en desuso puedan ser
cedidos o comprados o0 negociar € uso por parte del Ayuntamiento, atendiendo
primordialmente e uso del local de Bancaixa sito en la Plaza del Sol de esta Ciudad para
el Programa Horizon.

En estos momentos & Sr. Gil abandona momentéaneamente la sesion, haciéndolo
definitivamente @ Sr. Civera
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17 MOCION GRUPO SOCIALISTA ESTUDIO INVERSIONES 87-99:
Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en e art. 91.4 del

Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones

Locales, por unanimidad, se declara la urgencia del asunto y proceder a su debate.

Leida la mocién presentada por € Grupo Socialista Municipal, rectificada in voce
por la ponente, cuya redaccion definitiva queda de la siguiente manera:

“Resulta evidente que tanto la ciudadania como e conjunto de miembros de esta
Corporacion no disponemos de la suficiente informacion contratada oficialmente, sobre
el nimero, destino e importe de las inversiones que las distintas Administraciones
(Europea, Central, Autonomia, Provincial y Local) han realizado en los ultimos veinte
anos en e municipio de Sagunto.

Asi mismo, tampoco se dispone de datos fiables sobre las ayudas de tales
Administraciones a empresas y entidades publicas o privadas.

Recientemente, el Ayuntamiento encargé un estudio sociolégico que como
instrumento de informacion ha permitido disponer de un mejor conocimiento de nuestra
realidad y conocer también con rigor lo invertido en € municipio en la Ultima veintena.

Entendemos que concretar y detalar estas informaciones podria ser atil y
esclarecedor ante determinados intereses.

Consecuentemente , y ante determinadas informaciones que facilitadas de forma
parcia pueden inducir a la confusion, se propone a Pleno de la Corporacion la toma en
consideracion de la siguiente propuesta de acuerdo:

Que los servicios municipales implicados realicen un estudio pormenorizado de
todas las inversiones habidas en el municipio de Sagunto desde el 1.987 hasta el presente
gercicio’ 99, hayan sido realizadas mediante Fondos Europeos o mediante fondos de la
Administracion Central, Autondmica, Provincid o Loca (de modo individua o
conjunto).

Asi mismo, € citado estudio incluira las ayudas de tales Administraciones a
empresas o entidades publicas o privadas de lalocalidad.

Dicha documentacion debera estar disponible para el 15 de Mayo de 1.999.”

Abierto € turno de intervenciones, € Sr. ADAN, miembro del Partido Popular,
dice: "Elogiable cometido persigue usted, Sra. Sanz, pero tiene que pensar que es una
documentacion complgla. A mi me consta que ha habido muchas inversiones, ahora que
s esdel afio 87 a afio 99, de aqui a Pleno de Abril, yo le garantizo que no va a estar."

El Portavoz del Partido Popular, Sr. CASTELLO, sefida "Vamos a ver, de los
servicios municipales implicados, ¢de qué servicios habla?, ¢de hacienda, urbanismo,
patrimonio?.

Sefala la ponente, Sra. SANZ:" De lo que se trata es de gque este Ayuntamiento
conozca que inversiones se han readlizado en e mismo porque aqui son multiples y
variadas. Por g emplo, yo tengo que oir y como yo otros compafieros de la Corporacion
gue por gemplo: Sagunto tiene un trato preferencial en e tema de las inversiones, y te
dicen, pues mira, la plaza tal, tantos millones, etc. Pues yo quiero saber que inversiones
se han hecho en todo € Municipio, y ademéas con una proyeccion historica. Eso es un
documento histdrico, creo que es Util y que es un complemento al estudio socioldgico. El
objetivo claro no es saber donde se hacen sino cuales se han hecho y con que fondos se
han dispuesto de €ellos; entre otras cosas porgque con independencia de que nuestro
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Presupuesto se haya aprobado o no, es verdad que aqui han seguido habiendo
inversiones, y ese es un documento que sera Util ala Corporacion.”

En segundo turno, explica e Sr. ADAN: "Sra. Sanz, todas las inversiones han
pasado por este Pleno, usted conoce todas y cada una de las inversiones que estan en
marchay que se han cometido en la Corporacion. Otra cosa, es que usted quiera tener un
listado de las inversiones para controlarlas. Un estudio, ¢como vamos a hacer un estudio
de algo que ya se ha hecho, Sra. Sanz?, le repito que las inversiones estédn aprobadas en
el Pleno, la mayoria de €ellas no, todas, y usted las deberia de saber, por o menos las de
los ultimos afios."

Cierra € debate e Sr. CASTELLO, diciendo: "No obstante, sobre este tema, y
coincidiendo con lo que ha comentado Emilio, a mi me parece que si hay algin Grupo
Municipal en saber este tipo de cosas, es un trabgo de Grupo Municipal, y para nada es
de funcionarios municipales, porque en cualquier caso, usted dice que eso redundaria en
un beneficio clarismo para € Ayuntamiento, pues perdéneme pero yo no lo veo por
ninguin lado. Si usted quiere tener una informacion a la que tiene perfecto acceso como
Concegjal, y ustedes tienen perfecto acceso como Grupo Municipal acuaquier expediente
del Ayuntamiento, yo no le veo por ningun lado la utilidad para el Ayuntamiento. Ahora,
S ustedes ven que tiene una utilidad para su Grupo, pues ponganse a trabagjar en ese
echo, tienen perfecto acceso a la organizacion. Es cierto que s nos ponemos a hacer
estas cosas no vamos a poder hacer otras. Nosotros vamos a votar en contra porque
principalmente creemos que es un trabgo méas para Grupo Municipa, que para €
Ayuntamiento, asi que el Grupo que lo quiera que selo curre.”

En estos momentos, siendo la 1 horasy 35 minutos, € Sr. Alcalde se reintegra a
la Presidencia de la sesion.

A lavista de todo lo expuesto, e Ayuntamiento Pleno, por 8 votos a favor de
PSOE y EU-Els Verdsy 6 abstenciones de PP, CIPS y Grupo Mixto, ACUERDA:

Aprobar la mocion arriba transcrita que se tiene aqui por reproducida a todos los
efectos.

En estos momentos, siendo la 1 hora y 36 minutos € Sr. Alcalde abandona
momentaneamente la sesion, siendo sustituido en la Presidencia por €l Segundo Teniente
de Alcalde, Sr. Castellé.

Por su parte, € Sr. Gil sereintegraala sesion.

18 MOCION EU-ELS VERDS CONDENA ATAQUE DE LA OTAN
CONTRA YUGOSLAVIA:

Sometido a votacion, de conformidad con lo establecido en € art. 91.4 del
Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones
Locales, por unanimidad, se declara la urgencia del asunto y proceder a su debate.

Leida por e Sr. Garcia Ortin la mocion presentada por EU-Els Verds, a cuyo

tenor literal:
“ EXPOSICION DE MOTIVOS
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En e dia de ayer, 24 de marzo, fuerzas de la OTAN han vuelto a bombardear un
pais soberano. Los gobiernos de los paises que la integran, tratan de imponer por la
fuerza criminal de sus bombas su sinrazén, € dominio de su Nuevo Orden.

En esta ocasion nos cabe €l siniestro honor de que aviones espafioles estén entre
los primeros en redlizar € atague contra Y ugoslavia

Las aventura militares cada vez méas cerca de nuestras fronteras, no sélo son un
crimen contra los pueblos que las padecen sino también un peligro parala paz en Espaiia.

Por lo expuesto presentamos a Ayuntamiento Pleno la siguiente propuesta de

ACUERDO

a) Condenar e ataque realizado por las fuerzas armadas de la OTAN contra Y ugoslavia.

b) Condenar la participacion de las fuerzas armadas espafiol as en dicho ataque.

c) Condenar e despliegue propagandistico de los medios de comunicacion para justificar
este ataque presentandol o con goebeliano sarcasmo en nombre de la paz y como algo
rutinario.

d) Solicitar del gobierno la retirada de las tropas espaiolas de la antigua Yugodavia
comenzando por lafuerza aérea.

€) Comunicar € contenido de la presente mocion a Presidente del Gobierno y a los
portavoces de todos los grupos parlamentarios del Congreso”.

Abierto e turno de intervenciones, en nombre del Grupo Independiente, sefiala el
Sr. ALMOR: "En primer lugar yo creo que a las dos menos cuarto no se s €
bombardeo ha cesado ya o no, la hora que es igual aprobamos algo que ya ha acabado.
Hablando en serio, yo suscribo integramente la mocién, pero s que me gustaria hacer
una reflexidn sobre la mocién presentada, y es un olvido, desde mi punto de vista, de los
gue han hecho la mocion, a la actitud del Presidente de Yugoslavia, en € sentido de que
s defendemos las soluciones a los conflictos de los paises através del didlogo y através
de la negociacion, en eso coincidimos, esta claro que hay que condenar cualquier tipo de
agresion, y condenar laintervencién de la OTAN en un pais, como ahora en Y ugoslavia,
pero también tendriamos que haber condenado antes, y ahora también deberiamos seguir
condenando la actitud de un Presidente de Gobierno Servio que ha masacrado a minorias
étnicas en su propio territorio. Y por lo tanto si deleznable es que la OTAN intervenga
en un pais como Y ugoslavia que no tiene nada que ver, deleznable 0 mas es la actitud del
gjército servio que hatenido en Késovo, Bosnia, Croacia, €tc., es decir, que yo creo que
la mocion habria sido més redonda s se criticaralo que se ha hecho de laintervencion da
laOTAN pero alavez también se criticara la actuacion del gjército servio en todo lo que
han sido |os paises de la antigua Y ugodavia."

En nombre del Grupo Mixto, su Portavoz, Sr. CORTES, indica: "Y o pienso que
el tema es complicado, yo laverdad es que no tengo capacidad de andlisis de estos temas
gue se me escapan por la profundidad del tema. Es cierto que la actuacion de la OTAN o
de los paises que conforman Europa es distinta en funcion de sus intereses econémicos o
politicos, porque I6gicamente, porque a los yugoslavos si, y a los otros né; quiero decir
gue hay una serie de cosas que se escapan, Y Yo creo gque son politicas econdmicas y por
lo tanto la verdad es que con independencia de que haya una labor humanitaria en €
sentido de defender a una minoria étnica, 1o que no acabo de entender es por qué a unos
si y aotros no. Por lo tanto en este tema nos vamos a abstener."

Por parte del Partido Popular, sefidla el Sr. ADAN: "Yo creo que equiparar la
intervencion militar de la OTAN en la que 18 paises europeos de muy distintos signos
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politicos, estados democréticos, deciden intervenir en la antigua Yugodavia por la
permanente y constante agresién a pueblo albano-kosovar, € genocidio acreditado y
demostrado del gjército serbio, (genocidio sefiores), y claro, después de muchos meses
de negociar, una salida pactada, una salida que evitara cualquier accion militar, € Sr.
Milosevic no ha dado el brazo atorcer. Y como todo e mundo lamentamos que tenga
gue intervenirse militarmente, pero a veces para garantizar la paz no queda mas remedio
gue intervenir, por desgracia. Ahora bien, laresponsabilidad latiene alguien, y no latiene
la OTAN en absoluto, latiene e Sr. Milosevic, latiene € gército serbio que lleva afios
cometiendo genocidios. En este caso hay una minoria étnica que esta siendo masacrada,
con un genocidio permanente y constante; si este sefior no da € brazo a torcer por las
buenas habra que pararle los pies, y sino ustedes planteen alternativas y soluciones, es o
que hay que hacer. En ninglin caso nosotros avalamos € recurso a la fuerzay a la
intervencion, pero entendemos que hay veces en las que no queda mas remedio, por
desgracia para todos.”

En segundo turno de palabras, por parte de Esquerra Unida-Els Verds, dice el Sr.
AGUILAR: "Ni ha sido culpa nuestra €l tratar a estas horas la mocion, ni ha sido culpar
nuestra la agresién que esta haciendo la OTAN hacia otro pais. Porque esto si que es
cierto, por primera vez en 50 afios, esto no tiene nada que ver con la guerra del Golfo,
aqui no hay un dictamen de Naciones Unidas, no vamos a entrar en s se |o merecen o
no, porque eso son cuestiones subjetivas, vamos a entrar en cuestiones objetivas y de
Leyes, que usted es abogado y las conocerd; como decia por primera vez en 50 afios la
OTAN un organismo creado para repeler agresiones perpetradas contra paises
integrantes del mismo pacto - este no ha sido € caso -, nadie ha agredido a ningun pais,
es la OTAN la agresora de otro pais, d igua que no me gustd que Hitler ganase las
elecciones, tampoco me gusto que Milosevic ganase las elecciones, pero esta ahi
impuesto por una elecciones democréticas, y eso no le daderecho y en justifica nada.

Ademas se ha vulnerado uno de los principios que se hizo cuando € referendum
de la OTAN, continuamente se esta vulnerando y haciendo de su capa un sayo, y
riéndose del pueblo espafiol, y de los que votamos en € referendum de la OTAN. Y es
gue no se ha consultado en absoluto al Parlamento, uno de los puntos del referendum de
la OTAN. Pero es que ademés es mucho més grave, soy una persona sensible a la guerra
y siempre optaré por € didogo, y es una reflexion que yo me hago, y si dentro de una
semana después de bombardear, € ogro de Milosevic no recapacita, no decide aceptar
las decisiones, imposiciones que le ha dado la OTAN, ¢qué hacemos, matamos a todos
los yugoslavos?. Lo que esta claro es que € pueblo serbio se siente agredido, s 1o que se
queria evitar era aidar o lo que se queria conseguir es aidar a régimen de Milosevic,
creo gue se ha fracasado. En cualquier caso me gusta ser muy cauto en este tema, a
Estados Unidos se e ve venir de muy lgjos, cuidado de Clinton ya ha dicho que no van a
entrar tropas de tierra de Estados Unidos ahi. Cuidado en este tema que hay que ser muy
cauto. Esta mocion es muy suave paralo que aqui se tendria que haber puesto.”

El Sr. ADAN representante del Partido Popular, dice: "En cuestion de
sensibilidades estoy convencido que respetards que estemos a la par, a mi me pueden
gustar las guerras tan poco como a ti, te lo puedo asegurar, estoy convencido de ello.
Ahora bien, teinsisto en que en la OTAN actual estén integrados paises del antiguo telén
de acero, acuérdate. Ya estdn de hecho y de derecho integrados, y que estén
participando de esos atagques, ese mensgje yano vale, yano eslo mismo. LaOTAN tiene
como mision, entre otras, preservar e orden internacional en Europa cuando hay una
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actuacion como la de este sefior. Y te reitero, anoche Kofi Anan (Presidente de la ONU),
dijo que la intervencion estaba justificada, independientemente de que e Consgjo de
Seguridad hubiera tratado el tema o no lo hubiera aprobado, pero que estaba justificada,
era € recurso, la fuerza para intentar la paz. Y sino insisto habra que buscar aternativas
al didogo; € didogo se ha cerrado pero no por la OTAN, no por Europa, no por €l
Mundo, sino por Milosevic. Asi 1o entendemos. No se puede equiparar la agresion,
bombardeo que esté haciendo la OTAN con lo que estd haciendo Milosevic durante un
montén de tiempo, con gente indefensa, familias enteras masacradas, mujeres separadas
de sus maridos para intentar experimentos ¢qué hacian los nazis?, cuestiones de raza, eso
lo esta haciendo, esta acreditado y se ha podido verificar por gente. Hay que saberlo
todo. Este sefior no es un santo, es un genocida, y con un genocida hay queir apor é, s
esto lo hubiera hecho un dictador de derechas a ver lo que diriais vosotros."

Cierra € debate € representante de Esquerra Unida-Els Verds, Sr. GARCIA
ORTIN: "Yono ses e Sr. Adén esté historia se la ha sacado de |os tebeos del guerrero
del antifaz, pero en fin. Yo s que quiero llamar la atencion sobre estos argumentos que
se estén dando aqui sobre € tema, porque también quiero que consten en acta. El Sr.
Milosevic es un genocida, un opresor de su pueblo, un loco. El Sr. Gadafi en su tiempo
era también un genocida, un opresor de su pueblo, un dictador, un loco. Y € Sr. Jomeine
en Irén, eratambién un loco, un iluminado, etc., etc. Y & Sr. Sadan Husein también es un
loco, un opresor de su pueblo, etc., etc. Claro, evidentemente a los locos antes de que
hagan ninguna locura, se les machaca, se les asesina, se les bombardes, se les quema, se
les puede hacer cualquier cosa porque antes de que hagan cualquier locura pues esta
todo justificado. Y ese argumento tan simplén que se viene repitiendo reiteradamente, ya
da vomito. Estamos ante una agresion, ante un pueblo soberano, y posiblemente los
cuatro locos dirigentes de esos cuatro paises, tengan en comun que a lo mejor defienden
los intereses de su pais exclusivamente, que no estan justamente en la misma linea que
los sefiores del Pentégono, o Washington.”

A lavista de todo lo expuesto, e Ayuntamiento Pleno, por 6 votos a favor de
CIPS, EU-Els Verds y Sr. Gil, 3 votos en contra de PP y 5 abstenciones de PSOE y
Grupo Mixto, ACUERDA:

Aprobar la mocion arriba transcrita que se tiene agqui por reproducida a todos los
efectos.

RUEGOSY PREGUNTAS

Abierto € turno de ruegosy preguntas, € Sr. ZAPLANA, dice: "Recordar lo que
vengo recordando reiterativamente en varios Pleno, ¢donde esta € ordenador del
Ayuntamiento de la Tenencia de Alcaldia?, y vuelvo ainsigtir, los dos metros cuadrados
que estén por asfaltar, arreglar, en la travesia de la calle Pintor Sorolla con Canovas del
Cadtillo, por favor, son dos metros cuadrados, que no creo que se vaya la economia del
Ayuntamiento a pique, ¢cuando sevaaarreglar esto?.”
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El Sr. ALMOR, contesta: "Sr. Zaplana, respecto a su primera pregunta, eso ya es
un problema policia y por lo tanto me cuidaré muy mucho de intervenir. En e segundo
temalo que si queria decirle es que le traeré un acta porque ese tema ha sido discutido ya
y consta en una acta de la Comision de Gobierno, con o cua yo creo que se tomaran
pronto las medidas.”

Dice d Sr. GARCIA ORTIN: "Una preguntay un ruego, al Sr. Adan preguntarle
el tema de las obras de EPA ¢gue pasa ahi?, hace creo més de un mes, usted dijo que ya
se habian empezado, mafiana ahi estaran los obreros, efectivamente llevaron un camion
de vallas, las pusieron arededor, pusieron la caseta, ahi colgé un sefior € casco, €
impermeable, se fue a casay hasta hoy."

El Sr. ADAN, sefiala: "Ramon, reconozco que en aguella fecha me columpié, ya
lo he reconocido en los medios de comunicacion; yo hable con € gerente de la empresa,
como estoy haciendo seguimiento a estos temas en mi departamento, doy la paliza a
todos los gerentes de las empresas para que empiecen cuanto antes, y me dijo: no te
preocupes Emilio, mafiana estoy ahi, y no te preocupes que la obra se empieza mafiana.
Efectivamente, me pase y dije, mira que bien ya han empezado las obras de la EPA, y
resulta que estoy sefiores el proyecto que tienen, que habian presentado ellos y habian
elaborado ellos, tenia desajustes técnicos, su propio proyecto. A mi no me habian dicho
nada para calarme un poco llevan dli las valas y toman posesion de la parcea
municipa. En estos momentos y segiin tenemos entendido y hemos podido comprobar,
ademés e Sr. Serra se comprometid hace escasos dias también en los medios de
comunicacion, es muy factible que las obras empiecen de inmediato, pero no me
pregunten cuando porque yo no tengo que empezarlas, es una competencia de la
Consdlleriay de la empresa que tiene adjudicadas las obras, pero a mi me han confirmado
gue esa supervision, esa revision del proyecto, ese desgjuste técnico ya esté presentado
pendiente de supervisién, y que son cuestiones précticamente nimias para que €
proyecto vaya adelante, y a partir de ahi se replantee la obra. A mi también me han
enganado.”

El Sr. GIL, pregunta: "Quisiera saber como esta la partida del Presupuesto del
ano pasado, nim. 4324-623.01.05., que es una partida destinada a la colocacion de
rotulacion de las calles. Un peguefio comentario a Sr. Alcalde, cuando usted se refiere a
los transfugas, ¢Jo decia por mi?, yo no soy transfuga, yo le recuerdo s quiere la carta
gue usted me mando € dia 28 de enero del 98, en la que me daba cafia y puerta. Yo no
estoy en ningulin partido, transfuga es e que se cambia de un partido a otro. Si me tiras
del Equipo de Gobierno, no pretenderés que te apoye, bastante te he apoyado ya."

Sefidla e Sr. AGUILAR: "Quisiéramos hacer un ruego, que se nos remita por
escrito las obras extraordinarias que han realizado |os organismos auténomos en 1998,
Patronato de Deportes, SAG, Consall Agrari, etc., y también que se nos dijese € coste
dela publicidad que ha redizado la Fundacién Municipal de Cultura en prensa, El
Econdmico, Levante, Las Provincias, etc., desde la mocion de censura. Criticar en
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cualquier caso lo que se publico en El Levante, € 16 de marzo, que dice: La Fundacion
Municipal de Cultura de Sagunto da su apoyo alas fiestas falleras de 1999, buenas fallas.
Creo que es del todo innecesario, con una postal se hubiera quedado igual, y para
nosotros mucho mas barato."

El Sr. ALMOR, dice: "A mi me gusta Sr. Aguilar que me haga esa pregunta, pero
le recordaria que la Fundacion Municipal de Cultura es € Unico organismo que en € afio
98, afinales del 98 dié a cada miembro del Consgjo un estadillo con todos los gastos de
todo o que se habia gastado en medios de comunicacion, y ademés salié publicado. Haré
unafotocopiay ya se ladaré, y le diré desde entonces hasta ahora, lo que se ha gastado.
En cuanto a la publicidad de las fiestas falleras, es verdad que ha habido un medio de
comunicacién gque ha hecho un reportaje sobre las fallas, ha pedido colaboracién de
distintas entidades, y hemos colaborado, ¢precio de la colaboracion?, 70.000 pesetas. Asi
de claro, y lo digo para que no haya mas historias."

La Sra. PIN, sefidla: "Quiero felicitar a Sr. Alcalde, porque creo que hoy hemos
entrado en € libro de los guines, y me refiero por € descontrol que ha habido en todo el
Pleno, los tiempos no se han medido, ha habido en algin momento hasta algun
enfrentamiento con la prensa, hemos dado un espectaculo, todos, creo que
impresentable, y por lo tanto yo creo que estaformade llevar € Pleno, de organizarlo no
se ve en ningun hemiciclo, ni municipa y estatal, solamente en un Ayuntamiento a cua
yo como demdcrata y como socidista no me quisiera comparar, pero desgraciadamente
hoy hemos dado aqui un espectéculo como es propio del Sr. Gil y Gil en Marbella, y por
lo tanto espero que no entremos en €l libro de los guines.

Dos preguntas, € dia 4 de marzo yo pedi por registro, firmado por la Portavoz
Isabel Sanz, que se me comunicara dénde se habia imputado €l cobro de los recibos del
agua del afio 98, que se han cobrado en & 99, porque tengo entendido que lo que se
cobra ese afio hay que imputarlo en € afio, y no a afio anterior, y por lo tanto como creo
gue se haimputado al afio 98, quisiera, por favor, que se me diera por escrito mafiana s
es posible, porque hace mas de un mes que lo he pedido por escrito. Traia un monton de
preguntas pero las voy a hacer por escrito. Voy a entregarle al Secretario General, una
pregunta que me han contestado del Ministerio de Medio Ambiente, una pregunta que se
me ocurrié en una Comision de Urbanismo, la cua la tenia para la Comision de esta
semana, pero como se ha realizado en miércoles y yo los miércoles no puedo asistir alas
Comisiones de Urbanismo porque tengo Pleno en Madrid por las mafianas, solo decir
dos cosas, la Sra. Tocino en e Ministerio de Medio Ambiente no tiene ningln tipo de
plan para de alguna forma intentar que la costa mediterranea no sufra lo que esta4
sufriendo, y que ademés en € tema que estuvimos debatiendo en la Comisién de
Urbanismo sobre el dominio publico, € Ministerio me remite a un informe que consta en
el expediente y que nosotros hemos visto, que ha hecho la Consdleria de Medio
Ambiente de la Generalitat Vaenciana. Por |o tanto quiere decir que de alguna forma se
pasan por ato lo que este Pleno Municipal aprobé en su dia en unamocion."

El Sr. CASTELLO, dice: "Yo queria comentar que en cuanto a descontrol del
tiempo que no es tal, puesto que en la Junta de Portavoces se coment6 € que no habria
limitacion de tiempo paralas intervenciones, pero como ya viene siendo bastante habitual
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los miembros del Partido Socialista no asistieron ni a la Junta de Portavoces, ni a otras
Comisiones. Por otro lado comentar en & buen sentido, que seguramente en €
Ayuntamiento de Marbella, no de Gil y Gil, estoy convencido que habran pasado
poquitas cosas como la que han promovido ustedes hoy aqui. Y en cualquier caso lo que
espero es gque en un futuro estas actuaciones no se repitan.”

Al final de este apartado, siendo las 2 horas, & Sr. Alcalde se reintegra en la
Presidencia de la sesion.

Y no habiendo més asuntos que tratar, por la Presidencia, se levanta la sesion,
sendo las 2 horasy 10 minutos ddl dia veintiséis de marzo de mil novecientos noventa

y nueve; de todo lo cual, como Secretario, doy fe.

CUMPLASE: EL ALCALDE
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